Dosarul nr. 3r-112/22
2-19061307-01-3r-13042022

Prima instanta: Judecatoria Straseni sediul central (jud. I. Talmaci)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. A. Bostan, G. Daschevici, Gh. Mira)

DECIZIE

18 mai 2022 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatorii Nina Vascan
Nicolae Craiu

examinand recursul depus de Mariana Isac, reprezentata de avocatul Vadim
Ciobanu

in cauza de contencios administrativ la cererea de chemare in judecata a
Marianei Isac impotriva Consiliului sdtesc Valcinet r-nul Calarasi, Primariei
sat. Valcinet r-nul Calarasi, lui lon Cojocari, Alexandrei Puscas, Alexandru Matei
si Agentiei Servicii Publice Departament Cadastru cu privire la contestarea
actelor administrative si anularea actelor juridice

Tmpotriva incheierii din 27 ianuarie 2022 a Curtii de Apel Chisindu, prin
care a fost declarat inadmisibil apelul depus de Mariana Isac si Iurie Isac
impotriva hotararii din 13 iulie 2021 a Judecatoriei Straseni sediul central, pe
motiv ca motivarea apelului a fost depusa in afara termenului legal

constata;:

La 3 martie 2015, Mariana Isac, reprezentata de avocatul Vasile Negura a
depus cerere de chemare in judecata impotriva Consiliului satesc Valcinet r-nul
Calarasi, Primariei sat. Valcinet r-nul Calarasi, lui Ion Cojocari, Alexandru
Puscas, Alexandru Matei, persoana tertda OCT Calarasi (succesor in drepturi si
obligatii — Agentia Servicii Publice Departament Cadastru) cu privire la
contestarea actelor administrative si anularea actelor juridice.

Intemeindu-si pretentiile in baza art. 1, 3, 5, 6, 14-26 din Legea
contenciosului administrativ, art. 6, 12, 13, 90, 91 Cod funciar, art. 315-319 Cod
civil, art. 5, 7, 28, 38, 75, 80, 81, 88, 119, 166, 167 CPC, a solicitat anularea
partiala a deciziei Consiliului satesc Valcinet nr. 4/7 din 29 mai 2009, anularea
licitatiei de vanzare a terenului de pamant cu nr. cadastral XXXXX, situat Tn
extravilanul sat. XXXXX, anularea contractului de vanzare-cumparare a
terenului cu nr. cadastral XXXXX, situat Tn extravilanul sat. XXXXX, Tncheiat



intre lon Cojocari si Alexandru Puscas, recunoasterea dreptului sdu de proprietate
asupra terenului care i-a fost repartizat in natura, conform legislatiei, cu suprafata
de 0,25 ha, situat in extravilanul sat. XXXXX r-nul XXXXX, precum si radierea
inscrisurilor din Registrul bunurilor imobile asupra terenului cu suprafata de 0,5
ha, cu nr. cadastral XXXXX, situat Tn extravilanul sat. XXXXX, inregistrat pe
numele lui Alexandru Puscas.

La 3 februarie 2016, Mariana Isac, reprezentatda de avocatul Ion Raropu a
depus cerere suplimentard la cererea de chemare in judecatd, solicitind
suplimentar anularea contractului de vanzare-cumpdrare a bunului imobil
proprietate publicd la licitatie, incheiat la 29 ianuarie 2010, intre Primaria
sat. Valcinet r-nul Calarasi si Ivan Cojocari, a terenului cu suprafata de 0,5012 ha
cu nr. cadastral XXXXX, situat Tn extravilanul sat. XXXXX r-nul XXXXX,
autentificat de notarul public Valentina Boldurescu la 29 ianuarie 2010 si
Tnregistrat cu nr. 877.

Prin incheierea protocolara din 3 februarie 2016 a Judecatoriei Calarasi, a
fost admisa cererea lui lurie Isac privind atragerea acestuia in proces in calitate
de intervenient principal.

La 21 februarie 2018, Mariana Isac, reprezentata de avocatul lon Raropu a
depus cerere de concretizare a pretentiilor, prin care a solicitat anularea partiala a
deciziei consiliului satesc Valcinet r-nul Calarasi nr. 04-7 din 29 mai 2009 cu
privire la licitatia de vanzare a terenului proprietate publica cu nr. cadastral
XXXXX, anularea licitatiei din 28 decembrie 2009 de vanzare a terenului agricol,
anularea contractului de vanzare-cumparare a terenului agricol din 29 ianuarie
2010 Tncheiat intre Primaria sat. Valcinet r-nul Calarasi si Ivan Cojocari, anularea
contractului de vanzare-cumparare din 19 iunie 2013 a terenului agricol incheiat
intre Ton Cojocari si Alexandru Puscas, anularea contractului de vanzare-
cumparare din 26 martie 2015, incheiat intre Alexandru Puscas, Alexandra
Puscas si Alexandru Matei, recunoasterea dreptului sau de proprietate asupra
terenului de pamént cu suprafata de 0,25 ha, cu obligarea Primariei sat. Valcinet
r-nul Cilarasi sa elibereze titlul de autentificare a dreptului detinatorului pe
terenul cu suprafata de 0,25 ha si 0,18 ha, anularea titlului de autentificare a
dreptului detinatorului de teren cu nr. cadastral XXXXX, suprafata de 0,30 ha,
anularea dreptului de proprietate inregistrat la OCT Calarasi din 26 martie 2015
pe numele lui Alexandru Matei si Nadejda Matei asupra terenului agricol cu nr.
cadastral XXXXX.

Prin hotararea din 15 noiembrie 2018 a Judecatoriei Straseni sediul
Calarasi, a fost respinsa actiunea ca tardiva.

Prin decizia din 20 martie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, a fost admis
apelul depus de Mariana Isac, reprezentata de avocatul lon Raropu, casata integral
hotararea din 15 noiembrie 2018 a Judecatoriei Straseni sediul Calarasi, cu
remiterea cauzei la rejudecare in prima instanta, in alt complet de judecata.

La 19 tunie 2019, Iurie Isac a Tnaintat actiunea impotriva Consiliului satesc
Vilcinet r-nul Caélarasi, Primariei sat. Valcinet r-nul Calarasi, lui Ion Cojocari,
Alexandru Puscas, ASP Departament Cadastru, solicitand anularea partiala a
deciziei consiliului satesc Valcinet r-nul Calarasi nr. 04-7 din 29 mai 2009 cu



privire la licitatia de vanzare a terenului proprietate publica din domeniul privat
din sectorul 125 teren agricol cu suprafata de 0,50 ha cu numarul cadastral
XXXXX, anularea deciziei nr. 01/13 din 30 ianuarie 2015 a Consiliului satesc
Vilcinet, prin care s-a decis a refuza in anularea pct. 3 din decizia nr. 04/7 din
29 mai 2009, anularea licitatiei de vanzare a terenului agricol cu suprafata de 0,50
ha cu numarul cadastral XXXXX din 28 decembrie 2009, care a avut loc la
Primaria Valcinet r-nul Calarasi, anularea contractului de véanzare-cumparare a
bunului imobil, proprietate publica teren cu destinatie agricola vandut la licitatia
din 29 ianuarie 2010, cu numarul XXXXX, cu suprafata de 0,50 ha, situat in
extravilanul sat. XXXXX r-nul XXXXX, inregistrat la OCT Calarasi la
26 februarie 2010 sub nr. XXXXX, care a fost incheiat intre Primaria
sat. Valcinet r-nul Calarasi, reprezentata de catre primarul Alexandru Curmei si
Ivan Cojocari, autentificat de catre notarul public Valentina Boldurescu la
29 ianuarie 2017 cu nr. 877, inregistrat la OCT Calarasi la 26 februarie 2010 cu
nr. XXXXX, anularea contractului de vanzare-cumparare a terenului agricol din
19 iunie 2013, incheiat intre lon Cojocari si Alexandru Puscasu cu suprafata de
0,5012 ha, cu numarul cadastral XXXXX, situat Tn extravilanul sat. XXXXX
raionul XXXXX, autentificat de catre notarul public Angela Dragomir la 19 iunie
2013 sub nr. 3147, anularea contractului de vanzare-cumparare a bunului imobil
teren agricol cu suprafata de 0,5012 ha cu numarul cadastral XXXXX, incheiat
intre Alexandru Puscasu, Alexandra Puscasu si Alexandru Matei la 26 martie
2015 sub numarul 2040 si inregistrat in Registrul bunurilor imobile la OCT
Calarasi la 26 martie 2015 sub nr. XXXXX, autentificat de notarul public
Dragomir Angela sub nr. 2040, recunoasterea dreptului de proprietate a Marianeli
Isac asupra terenului de cu suprafata de 0,25 ha, amplasat in extravilanul sat.
XXXXX raionul XXXXX si obligarea Primariei sat. Valcinet r-nul Célarasi sa-i
elibereze Marianei Isac titlul de autentificare a dreptului detinatorului de teren pe
terenul cu suprafata de 0,25 ha si 18 ha, cu anularea titlului de autentificare a
dreptului detinatorului de teren cu numarul cadastral XXXXX cu suprafata de
0,30 ha, eliberat pe numele Marianei Gaibu (Isac), prin dispozitia primarului sat.
Vilcinet r-nul Calarasi nr. 90 din 29 noiembrie 2000, anularea dreptului de
proprietate din Registrul de inregistrare a bunurilor imobile a OCT Cailarasi din
26 martie 2015, conform caruia este inregistrat dreptul de proprietate a lui
Alexandru Matei si Nadejda Matei asupra terenului agricol cu suprafata de 0,5012
cu nr. cadastral XXXXX, situat Tn sat. XXXXX r-nul XXXXX.

Prin incheierea protocolara din 21 ianuarie 2021 a Judecatoriei Straseni
sediul central, a fost admisa cererea Alexandrei Puscasu, reprezentata de avocatul
Grigore Popa privind acceptarea succesiunii in drepturi si s-a inlocuit Alexandra
Puscasu in calitate de parat, cu substituirea paratului decedat, Alexandru Puscasu.

Prin incheierea din 13 1ulie 2021 a Judecatoriei Straseni sediul central, a
fost declarata inadmisibila actiunea depusa de Isac Iurie impotriva Consiliului
satesc Valcinet r-nul Calarasi, Primariei sat. Valcinet r-nul Calarasi, lui Ion
Cojocari, Alexandru Puscas, ASP Departament Cadastru cu privire la contestarea
actelor administrative, si anume anularea pct. 3 din decizia Consiliului satesc
Vilcinet r-nul Calarasi nr. 04-7 din 29 mai 2009 ,,Cu privire la licitatia de vanzare
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a terenurilor proprietate publica din domeniul public privat”, decizia Consiliului
satesc Valcinet r-nul Calarasi nr. 01/13 din 30 ianuarie 2015 ,,Cu privire la cererca
lui Iurie Isac”, procesul-verbal cu privire la rezultatele licitatiei nr. 12 din
28 decembrie 2009, prin care a fost vandut lotul nr. 12 — teren agricol cu S-0,50
ha, bonitate 53, nr. cadastral XXXXX, sat. XXXXX r-nul XXXXX.

Prin hotararea din 13 iulie 2021 a Judecatoriei Straseni sediul central, a fost
admisa actiunea partial.

A fost anulat pct. 3 din decizia Consiliului satesc Valcinet r-nul Calarasi
nr. 04-7 din 29 mai 2009 ,,Cu privire la licitatia de vanzare a terenurilor
proprietate publica din domeniul public privat”, ca fiind ilegala.

A fost anulata decizia Consiliului satesc Valcinet r-nul Calarasi nr. 01/13
din 30 ianuarie 2015 ,,Cu privire la cererea lui Iurie Isac”, ca fiind ilegala.

A fost anulat procesul-verbal cu privire la rezultatele licitatiei nr. 12 din
28 decembrie 2009, prin care a fost vandut lotul nr. 12 — teren agricol cu S-0,50
ha, bonitate 53, nr. cadastral XXXXX, sat. XXXXX r-nul XXXXX.

A fost anulat contractul de vanzare-cumparare din 29 ianuarie 2010 a
terenului agricol cu suprafata totalda de 0,5012 ha, nr. cadastral XXXXX, situat in
sat. XXXXX r-nul XXXXX, incheiat intre UAT Primaria Valcinet r-nul Calarasi
si Ivan Cojocari, inregistrat la OTC Calarasi cu nr. XXXXX la 26 februarie 2010.

A fost anulat contractul de vanzare-cumparare nr. 3147 din 19 iunie 2013
a terenului agricol cu suprafata totala de 0,5012 ha, nr. cadastral XXXXX, situat
Tn sat. XXXXX r-nul XXXXX, incheiat intre Ivan Cojocari si Alexandru Puscasu.

A fost anulat contractul de vanzare-cumparare nr. 2040 din 26 martie 2015
a terenului agricol cu suprafata totala de 0,5012 ha, nr. cadastral XXXXX, situat
n sat. XXXXX r-nul XXXXX, incheiat intre Alexandru Puscasu, Alexandru
Matei si Nadejda Matei.

A fost mentionat ca prezenta hotarare serveste drept temei pentru operarea
rectificarilor in Registrul bunurilor imobile de catre Agentia Servicii Publice, prin
radierea dreptului de proprietate al lui Alexandru Matei si Nadejda Matei fata de
terenul agricol cu suprafata totala de 0,5012 ha cu nr. cadastral XXXXX, situat
Tn sat. XXXXX r-nul XXXXX.

In rest, pretentiile Marianei Isac si lui Turie Isac au fost respinse ca
neintemeiate.

La 28 iulie 2021, Mariana Isac si Iurie Isac, reprezentati de avocatul Vadim
Ciobanu au depus apel nemotivat impotriva hotararii din 13 iulie 2021 a
Judecatoriei Straseni sediul central, iar la 22 noiembrie 2021 a fost prezentata
motivarea apelului, solicitdind admiterea acestuia, casarea partiala a hotararii
primel instante, cu emiterea unei noi decizii de admitere integrala a actiunii.

Prin incheierea din 27 ianuarie 2022 a Curtii de Apel Chisindu, a fost
declarat inadmisibil apelul depus de Mariana Isac si Iurie Isac Tmpotriva hotararii
din 13 iulie 2021 a Judecatoriei Straseni sediul central, pe motiv cd motivarea
apelului a fost depusad in afara termenului legal.

La 25 februarie 2022, prin intermediul oficiului postal, Mariana Isac,
reprezentata de avocatul Vadim Ciobanu a depus recurs impotriva incheierii din
27 ianuarie 2022 a Curtii de Apel Chisindu, solicitand admiterea acestuia,
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anularea ncheierii, cu emiterea unei decizii, prin care apelul depus sa fie declarat
admisibil.

In motivarea recursului a invocat ¢4, contrar celor retinute de citre instanta
de apel, apelul nemotivat, dar si motivarea apelului au fost depuse de catre
avocatul Vadim Ciobanu in interesele Marianei Isac, ci nu de catre Mariana Isac.

Or, Mariana Isac se afla peste hotarele Republicii Moldova de o perioada
indelungata de timp si pe tot parcursul procesului de judecata in prima instanta, a
fost reprezentata de catre avocatul Vadim Ciobanu, dansa nefiind prezenta nici la
o sedinta de judecata.

A mai obiectat ca hotararea integralda din 13 iulie 2021 a Judecatoriei
Straseni sediul central nu a fost comunicata reprezentantului, avocatul Vadim
Cioban, iar la materialele cauzei nu exista nicio confirmare in acest sens.

A indicat ca potrivit avizelor de receptie a hotararii integrale a primei
instante, ambele au fost receptionate de Iurie Isac, fapt vizibil dupa semnatura
identica si care confirma ca Mariana Isac nu a receptionat hotararea motivata.

A comunicat cd la 25 octombrie 2022, accesand pagina web a Curtii de
Apel Chisinau, reprezentantul sau a depistat ca la 23 octombrie 2022, a fost
inregistrata cauza, astfel motivarea apelului fiind depusa la 22 noiembrie 2021,
in termenul legal.

Conform art. 242 Cod administrativ, recursul Tmpotriva Tincheierii
judecatoresti se depune motivat la instanta de judecatd care a emis incheierea
contestata in termen de 15 zile de la notificarea incheierii judecatoresti, daca legea
nu stabileste un termen mai mic. Instanta de judecata care a emis incheierea
contestatd transmite neintarziat recursul impotriva incheierii judecatoresti
impreund cu dosarul judiciar instantei competente sa solutioneze recursul.

La materialele cauzei lipsesc date cu privire la notificarea incheierii
recurate in adresa partilor, insd prin recipisa anexata la materialele cauzei, se
confirma ca reprezentantul Marianei Isac, avocatul Vadim Ciobanu a luat
cunostintd de materialele dosarului, respectiv, si de incheierea instantei de apel,
la 24 februarie 2022 (f. d. 195 vol. I11).

Astfel, se constata ca recurenta s-a conformat prevederilor legale si a depus
recursul la 25 februarie 2022, in termenul legal.

Studiind materialele dosarului, completul specializat pentru examinarea
actiunilor in contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul
impotriva incheierii contestate urmeaza a fi respins din considerentele ce
urmeaza.

Tn conformitate cu art. 243 alin. (1) lit. b) Cod administrativ, examinand
recursul impotriva incheierii judecatoresti, instanta adopta o decizie de respingere
a recursului.

Din materialele dosarului rezulta ca la 28 1ulie 2021, Mariana Isac si Iurie
Isac, reprezentati de avocatul Vadim Ciobanu au depus apel nemotivat impotriva
hotararii din 13 iulie 2021 a Judecatoriei Straseni sediul central (f. d. 99-100
vol. I11).



Ulterior, la 22 noiembrie 2021, Mariana Isac si lurie Isac, reprezentati de
avocatul Vadim Ciobanu au prezentat motivarea apelului, solicitand admiterea
acestuia, casarea partiala a hotararii primei instante, cu emiterea unei noi decizii
de admitere integrala a actiunii (f. d. 184-187 vol. I11).

Cert este si faptul ca prin incheierea din 27 ianuarie 2022 a Curtii de Apel
Chisinau, a fost declarat inadmisibil apelul depus de Mariana Isac si Iurie Isac
impotriva hotararii din 13 iulie 2021 a Judecatoriei Straseni sediul central, pe
motiv cd motivarea apelului a fost depusa 1n afara termenului legal (f. d. 189-194
vol. [11).

Verificand legalitatea incheierii contestate, in raport cu motivele recursului
si cadrul legal aplicabil spetei, completul specializat pentru examinarea actiunilor
in contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie constata ca justificata concluzia Curtii
de Apel Chisinau de declarare a apelului inadmisibil.

In conformitate cu art. 236 alin. (1) si alin. (2) lit. €) Cod administrativ,
instanta de apel examineaza din oficiu admisibilitatea apelului. Daca este
inadmisibil, apelul se declard ca atare printr-o incheiere susceptibila de recurs.
Apelul se declara inadmisibil in special cand motivarea apelului nu a fost depusa
sau a fost depusa dupa expirarea termenului prevazut la art. 232 alin. (2).

In acelasi timp, potrivit art. 232 alin. (2) Cod administrativ, motivarea
apelului se prezinta la instanta de apel in termen de 30 de zile de la data notificarii
hotararii motivate. Daca se depune impreuna cu apelul, motivarea apelului se
depune la instanta de judecatd care a emis hotararea contestata.

Cu referire la normele legale enuntate, completul specializat pentru
examinarea actiunilor in contencios administrativ al Colegiului civil, comercial
si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie constata ca hotararea
motivatd din 13 iulie 2021 a Judecatoriei Straseni sediul central a fost
receptionatd de catre Iurie Isac si Mariana Isac la 11 octombrie 2022, fapt
confirmat prin avizele de receptie (f. d. 111, 112 vol. I1I).

Respectiv, termenul de depunere a apelului motivat, prevazut de art. 232
alin. (2) Cod administrativ, a inceput sa curga la data de 12 octombrie 2021, ziua
imediat urmatoare notificarii hotararii motivate a primei instante si a expirat la
10 noiembrie 2021.

Cu toate acestea, Mariana Isac si lurie Isac, reprezentati de avocatul Vadim
Ciobanu au depus apelul impotriva hotararii din 13 iulie 2021 a Judecatoriei
Straseni sediul central, doar la data de 22 noiembrie 2021, respectiv, in afara
termenului legal.

Suplimentar, instanta de recurs va mentiona cd, in conformitate cu art. 237
alin. (1) Cod administrativ, prevederile art. 65 alin. (1)-(3) si (5) se aplica
corespunzator pentru repunerea in termenul de apel si in termenul de prezentare
a motivarii apelului.

Potrivit art. 65 alin. (1) si (2) Cod administrativ, daca o persoana, din
motive independente de vointa ei, nu a putut respecta un termen legal, atunci, la
cerere, ea poate fi repusa in termen. Culpa unui reprezentant legal sau
Tmputernicit se atribuie reprezentatului. Cererea de repunere in termen se depune



in termen de 15 zile de la inlaturarea impedimentului. La cerere se anexeaza
probele care confirma faptele pe care aceasta se intemeiaza si, suplimentar, se
recupereaza actiunile omise.

Raportand la caz prevederile legale enuntate, completul specializat pentru
examinarea actiunilor in contencios administrativ al Colegiului civil, comercial
si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie reitereaza ca termenul
de depunere a motivarii apelului poate fi restabilit, dacd persoanele indreptatite
prezintd probe veridice, ce ar confirma imposibilitatea depunerii apelului in
termen.

In spetd, Mariana Isac si Iurie Isac nu au inaintat instantei de apel 0 cerinti
de repunere Tn termen, cu anexarea probelor justificative de omitere a termenului
legal.

Or, potrivit art. 24 alin. (1) si (2) din Codul administrativ, participantii la
procedura administrativa si procedura de contencios administrativ trebuie sa isi
exercite drepturile si sa isi indeplineasca obligatiile cu buna-credinta, fara a
incalca drepturile procesuale ale altor participanti. Participantul care isi exercita
drepturile procesuale In mod abuziv si nu isi indeplineste obligatiile procesuale
cu bund-credinta raspunde potrivit legii pentru prejudiciile materiale si morale
cauzate.

Contrar acestor prevederi legale, Mariana Isac si Iurie Isac nu au depus
diligenta necesara in vederea prezentarii motivarii apelului in termenul prevazut
de art. 232 alin. (2) Cod administrativ si, respectiv, protejarii dreptului sau de
acces la instanta.

Completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios
administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie va aprecia critic argumentul reprezentantului
recurentel, precum ca apelul nemotivat, dar s1 motivarea apelului au fost depuse
de catre avocatul Vadim Ciobanu in interesele Marianei Isac, si nu de catre
Mariana Isac.

Si asta deoarece, potrivit materialelor cauze, atat din continutul cererii de
apel nemotivate céat si din motivarea apelului, rezulta cert ca in calitate de apelanti
Tmpotriva hotararii 13 iulie 2021 a Judecatoriei Straseni sediul central figureaza
atat Mariana Isac, cat si Iurie Isac (f. d. 99-100, 184-187 vol. I11).

Respectiv, argumentul cu privire la lipsa notificarii hotararii motivate a
primei instante de catre apelanti este unul neintemeiat, fiind cert ca avizul de
receptie confirmad receptionarea acesteia la 11 octombrie 2021, la adresa de
domiciliu a lui Turie Isac si Mariana Isac — satul XXXXX raionul XXXXX
(f. d. 111, 112 vol. H1).

lar potrivit art. 109 alin. (2) Cod administrativ, pentru probarea notificarii
este suficient avizul de receptie.

Instanta de recurs va respinge si invocarile reprezentantului Marianei Isac,
avocatul Vadim Ciobanu Tn cererea de recurs, precum ca Mariana Isac se afla
peste hotarele Republicii Moldova de o perioada indelungata de timp si nu putea
fizic sa receptioneze hotararea integrald a primei instante.



Or, analizand avizele postale de receptie de pe corespondenta expediata in
adresa lui Iurie Isac si Marianei Isac, chiar si la o simpla comparatie vizuala, se
constatd ca semnatura aplicatd de catre Iurie Isac pe ambele avize nu Se
diferentiazd de semndtura aplicatd de catre acesta pe alte Inscrisuri anexate la
dosar (f. d. 94 vol. 111, 109 vol. I1, 181 vol. Il, 193 vol. 11, 247 vol. I1).

Prin urmare, relevantd spetei prezintd prevederile art. 195 Cod
administrativ, coroborat cu art. 105 alin. (6) CPC, potrivit cdrora dacd nu il va
gasi pe destinatar la domiciliu sau la locul de munca, persoana imputernicita sa
Tnméneze citatia sau instiintarea o va inména unuia dintre membrii adulti ai
familiei care locuieste impreund cu destinatarul si care si-a dat acordul sa o
primeascd, iar 1n lipsa acestora, o va remite organizatiei de exploatare a
locuintelor, primariei satului (comunei) ori administratiei de la locul lui de
munca. Persoana care a primit citatia sau instiintarea este obligata sa indice pe
cotor numele si raporturile sale de rudenie cu destinatarul sau functia sa.
Totodata, ea este obligata sa o inmaneze destinatarului cat mai curand posibil.

Raportand la caz dispozitiile legale enuntate, instanta de recurs constata ca
reiesind din certificatul casatorie seria CS-1V nr. 0198326 din 13 iunie 2003,
eliberat de OSC Calarasi, Iurie Isac se afla in relatii de casatorie cu Mariana Gaibu
(Isac) (f. d. 7 vol. I).

Respectiv, lurie Isac, expriméandu-si acordul de a receptiona corespondenta
expediata in adresa Marianei Isac, acesta urma sd o inmaneze destinatarului, in
ordinea prevazuta de art. 105 alin. (6) CPC.

In plus, instanta de recurs mai relevi ca hotirarea motivata din 13 iulie
2021 a Judecdtoriei Straseni sediul central a fost publicatd pe pagina web a
Judecatoriei Straseni, https://|st.instante.justice.md/, la data de 8 octombrie 2021,
astfel Tncat partea Tn proces a dispus de suficient timp pentru a se informa n
legatura cu evolutia procesului si a actiona in vederea intereselor sale juridice.

Totodata, se va retine ca in virtutea principiului bunei-credinte, partea este
obligata sa respecte termenele prevazute de lege si sa actioneze Tn vederea
protejarii intereselor sale juridice, or termenul de depunere a apelului, precum si
a motivarii apelului este considerat un termen imperativ, absolut si peremptoriu,
astfel cd nerespectarea lui atrage dupa sine decaderea partii din dreptul de a mai
exercita aceasta cale de atac.

De altfel, obligatia respectiva deriva si din prevederile art. 24 alin. (1) Cod
administrativ, potrivit caruia participantii la procedura administrativa si
procedura de contencios administrativ trebuie sa 1si exercite drepturile si sa 1si
indeplineasca obligatiile cu buna-credinta, fara a incélca drepturile procesuale ale
altor participanti.

Distinct de cele mentionate mai sus, se atesta legalitatea incheierii din
27 ianuarie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a fost declarat inadmisibil
apelul depus Mariana Isac si Iurie Isac impotriva hotararii din 13 iulie 2021 a
Judecatoriei Straseni sediul central, pe motiv ca motivarea apelului a fost depusa
n afara termenului legal.

In aceasta ordine de idei se constati ci solutia adoptata de instanta de apel
prin incheierea recurata este compatibila si cu respectarea garantiilor unui proces



https://jst.instante.justice.md/

echitabil, in sensul prevederilor art. 6 § 1 din Conventia Europeand pentru
Apadrarea Drepturilor Omului si Libertatilor Fundamentale.

Tot aici, instanta de recurs accentueazd cad potrivit legislatiei in vigoare,
sanctiunile procedurale vizeaza atat actele de procedurd ale instantei
judecdtoresti, ale participantilor la proces, cat si ale persoanelor legate de
activitatea acestora si, in functie de prevederile legii, constau in anularea actului
procedural defectuos, in decaderea din drepturi pentru neindeplinire in termen a
actului de procedurd, in obligatia de a completa sau a reface actul indeplinit cu
nerespectarea legii, in restabilirea in drepturile incélcate, in aplicarea amenzii
judecatoresti, in alte masuri prevazute de lege.

Exercitarea unui drept de catre titularul sau nu poate avea loc decat intr-un
anumit cadru, prestabilit de legiuitor, cu respectarea anumitor exigente, carora li
se subsumeaza si instituirea unor termene, dupd a caror expirare valorificarea
respectivului drept nu mai este posibila.

In context, completul specializat pentru examinarea actiunilor in
contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie aminteste ca art. 6 § 1 din Conventia
Europeana a Drepturilor Omului 1i garanteaza fiecarei persoane dreptul de a
sesiza o instantd cu orice contestatie referitoare la drepturile si obligatiile sale cu
caracter civil. Instanta europeana a relatat insa in practica sa constanta ca ,,dreptul
la 0 instantd” nu este absolut. In aceasta privinta, Curtea Europeand, in mai multe
cauze de acest gen, nu exclude niciodatd ipoteza ca interesele unei bune
administrari a justitiei pot sa justifice impunerea unui termen de exercitare a caii
de atac [cauza Bacev vs fosta Republica Yugoslava a Macedoniei; Kemp vs
Luxembourg; Diaz Ochoa vs Spania], in care inalta Curte a aratat ca termenul
fixat de legea interna este o restrictie ce guverneaza accesul la justitie.

Fata de cele ce preced si avand in vedere cd incheierea instantei de apel
este intemeiata si legala, iar criticele invocate de catre recurent sunt nejustificate,
completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ al
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul si de a mentine incheierea
instantei de apel.

In conformitate cu art. 243 alin. (1) lit. b) Cod administrativ, completul
specializat pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ al Colegiului
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul depus de Mariana Isac, reprezentata de avocatul
Vadim Ciobanu.

Se mentine incheierea din 27 ianuarie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, in
cauza de contencios administrativ la cererea de chemare in judecatd a Marianei
Isac Tmpotriva Consiliului satesc Valcinet r-nul Calarasi, Primariei sat. Valcinet
r-nul Calarasi, lui Ion Cojocari, Alexandrei Puscas, Alexandru Matei si Agentiei



Servicii Publice Departament Cadastru cu privire la contestarea actelor
administrative si anularea actelor juridice.
Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,

judecatorul Ala Cobaneanu
judecatorii Nina Vascan
Nicolae Craiu
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