Dosarul nr. 2ra-219/22
2-18007550-01-2ra-21022022

Prima instanta: Judecatoria Cimislia, sediul Leova (jud. S. Guritanu)
Instanta de apel: Curtea de Apel Comrat (jud. D. Fujenco, A. Mironov, L. Caraianu)

DECIZIE
18 mai 2022 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie,
in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova
Judecdtorii Maria Ghervas
Dumitru Mardari
Victor Burduh
Galina Stratulat
examinand recursul declarat de reprezentantul lui Guzun Leonid, avocatul
Scheau Igor,
in cauza civild, la cererea de chemare in judecatd depusa de Guzun Leonid
impotriva Victoriei Andruscenco, intervenient accesoriu Directia Generala
Administrare Fiscald Sud cu privire la constatarea faptului acceptarii succesiunii si
locul ei de deschidere,
si actiunea reconventionala depusda de Andruscenco Victoria impotriva lui
Guzun Leonid, intervenient accesoriu Directia Generala Administrare Fiscala Sud
cu privire la constatarea faptului acceptarii succesiunii si locul ei de deschidere,
impotriva deciziei din 11 noiembrie 2021 a Curtii de Apel Comrat,

constata:

La 20 iunie 2018, Guzun Leonid, a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Victorie1 Andruscenco, intervenient accesoriu Directia Generald
Administrare Fiscald Sud cu privire la constatarea faptului acceptarii succesiunii i
locul ei de deschidere (f.d. 2-3).

In motivarea actiunii, reclamantul a invocat ca, la XXXXX a decedat sotia
Guzun Xenia, fiind emis certificatul de deces DC-V 1312680. Dupa decesul sotiei a
ramas masa succesoralda compusd din urmatoarele bunuri imobile proprietate
comund in devalmasie a reclamantului si sotiei sale: teren pentru constructii cu nr.
cadastral XXXXX si suprafata de 0,0875 ha; casa de locuit individuald cu nr.
cadastral XXXXX si suprafata de 107,7 m.p.; cu doud constructii accesorii cu nr.
cadastral XXXXX si suprafata de 10,0 m.p. si cu nr. cadastral XXXXX si suprafata
de 6,7 m.p., toate amplasate in or. XXXXX, str. XXXXX.

Reclamantul a precizat ca, dupa decesul Xeniei Guzun, calitatea de mostenitori
legali o aveau: reclamantul Guzun Leonid si fiica comuna Andruscenco Victoria.

A mentionat ca, imediat dupa decesul sotiei sale, Guzun Xenia, a intrat in
posesia bunurilor imobile care fac parte din masa succesorald, ingrijindu-le, achitand
taxele s1 impozitele aferente.



in termenul de optiune succesorald, nu a depus la notarul public declaratia de
acceptare a succesiunii ramase dupa decesul sotiei Guzun Xenia, considerand ca
simplul fapt al acceptarii succesiunii este suficient pentru a-si valorifica calitatea sa
de mostenitor legal.

Reclamantul a sustinut ca, fiica Andruscenco Victoria nu a acceptat de facto
mostenirea ramasa dupd decesul mamei sale Guzun Xenia, el fiind unicul mostenitor
care si-a exercitat in limitele legii vocatia succesorala.

In drept si-a intemeiat actiunea pe prevederile art. 1443, 1499 alin. (1) lit. a),
1500 alin. (1) lit. a), 1516 alin. (2)-(4) Cod civil, art. 58 al Legii cu privire la notariat,
art. 85 alin. (4), 280 alin. (3) Cod de procedura civila.

La 28 ianuarie 2019, Andruscenco Victoria, reprezentatd de avocatul Maria
larovoi, a depus cerere reconventionald impotriva lui Guzun Leonid, intervenient
accesoriu Directia Generald Administrare Fiscala Sud solicitand constatarea faptului
acceptarii succesiunii si locul ei de deschidere (f.d.35-36).

In motivarea cererii reconventionale, reclamantul a invocat ca, la XXXXX a
decedat mama sa Guzun Xenia.

Reclamanta a afirmat ca, la data de 21 august 1998, mama sa Guzun Xenia, i-
a lasat testament autentificat notarial pe toatd averea care la momentul decesului i
va apartine, inclusiv si casa de locuit, ce se afla in or. XXXXX, str. XXXXX, cu
lotul de pamant de pe langa casa.

Testamentul a fost Tnregistrat in registru sub nr.2729. Tot 1n aceeasi zi, i-a lasat
testament asemanator si tata Guzun Leonid, care a fost inregistrat la notar sub
nr.2730.

A indicat ca nu cunoaste din ce motive parintii au decis sa-i lase ambii
testament, deoarece ea este unicul copil, alti mostenitori nu sunt si nu are cine sa
pretindd la mostenire. Testamentele nu au fost modificate si nici revocate. Dupa
decesul mamei a intrat in posesia averii succesorale, dar la notar nu s-a adresat cu
declaratie de acceptare a succesiunii timp de 6 luni, deoarece nu a vrut sa il deranjeze
pe tata si sd inceapd a separa cotele parti din casa ca sa poata perfecta certificatul de
mostenitor testamentar pe partea averii ce-i apartinea mamei.

A notat, Andruscenco Victoria, ca a suportat cheltuielile legate de
inmormantarea mamei si de ritualurile ulterioare. Din motiv ca trebuia sa se intoarca
la lucru peste hotare, s-a inteles cu tatal sau, ca deoarece are o stare de sanatate
precard si in varsta, o sa-i angajeze o familie tanard sa aiba grija de casa si sa
ingrijeasca de el, iar ea va achita toate serviciile si cheltuielile. Ulterior, a plecat la
lucru in strdindtate si regulat trimitea bani.

A precizat reclamanta ca, initial totul parea sa fie bine. Peste un timp a aflat insa
ca, Guzun Leonid, indata dupa plecarea ei i-a alungat pe acei tineri si a adus 1n casa
o doamni, cu care locuiesc impreuni pana in prezent. Intr-o buni zi i-a zis ca vrea
sd daruiasca casa doamnei si ea sa renunte la averea ramasa dupad decesul mamei. I-
a Spus c¢d nu are nimic Tmpotriva ca doamna aleasa de el sa locuiasca in casa atata
timp cat va fi el in viata, dar mama a dorit ca parata sa mosteneasca averea ei, de
aceea nu poate sd nu indeplineascad vointa mamei si sa renunte la mostenire.

Astfel, considera Andruscenco Victoria ca a acceptat in termen succesiunea si
este mostenitor testamentar, iar mostenirea legald se aplica in cazul in care averea
defunctului nu a fost testatd nimanui.



Andruscenco Victoria a solicitat admiterea cererii reconventionale si
constatarea faptului acceptarii succesiunii de catre ea, deschise dupa decesul mamei
Guzun Xenia, nascutd la XXXXX, decedata la XXXXX si constatarea locului
deschiderii succesiunii - or. XXXXX, str. XXXXX.

Prin hotdrarea din 17 martie 2021 a Judecatoriei Cimislia, sediul Leova, s-a
respins ca neintemeiata cererea de chemare in judecatd depusa de Guzun Leonid
impotriva Victoriei Andruscenco, intervenient accesoriu Directia Generald
Administrare Fiscala Sud cu privire la constatarea faptului acceptarii succesiunii si
locul ei de deschidere.

S-a admis integral cererea reconventionala depusa de avocatul Maria Iarovoi in
interesele Victoriei Andruscenco impotriva lui Guzun Leonid, intervenient accesoriu
Directia Generala Administrare Fiscala Sud cu privire la constatarea faptului
acceptarii succesiunii si locul ei de deschidere.

S-a constatat faptul acceptarii succesiunii de catre Andrusceno Victoria dupa
decesul mamei sale Guzun Xenia, decedata la XXXXX.

S-a constatat locul deschiderii succesiunii dupa decesul Xeniei Guzun — ofr.
XXXXX, str. XXXXX.

S-a incasat de la Guzun Leonid, nascut la 05 martie 1937, domiciliat in or.
XXXXX, str. XXXXX, in beneficiul statului taxa de stat in suma de 100 de lei.
(f.d.106).

Prin decizia din 11 noiembrie 2021 a Curtii de Apel Comrat, s-a respins apelul
declarat de Guzun Leonid, reprezentat de avocatul Scheau Igor si s-a mentinut
hotararea din 17 martie 2021 a Judecatoriei Cimislia, sediul Leova adoptatd in cauza
civila la cererea de chemare in judecata depusa de Guzun Leonid impotriva Victoriei
Andruscenco, intervenient accesoriu Directia Generala Administrare Fiscalda Sud cu
privire la constatarea faptului acceptarii succesiunii si locul ei de deschidere, si
actiunea reconventionalda depusa de Andruscenco Victoria impotriva lui Guzun
Leonid, intervenient accesoriu Directia Generala Administrare Fiscala Sud cu
privire la constatarea faptului acceptarii succesiunii i locul ei de deschidere.

La 24 ianuarie 2022, prin intermediul postei (f.d.200), Guzun Leonid,
reprezentat de avocatul Scheau Igor, a depus cerere de recurs impotriva deciziei din
11 noiembrie 2021 a Curtii de Apel Comrat, solicitand admiterea recursului, casarea
deciziei instantei de apel si a hotararii primei instante Cu pronuntarea Unei noi
hotarari de admitere a cererii de chemare in judecata initiale si respingerea actiunii
reconventionale.

In motivarea recursului s-a invocat ci, decizia adoptati este ilegala,
contradictorie, neintemeiata, lipsita de wun suport probatoriu, contravine
circumstantelor pricinii si probelor din dosar. Or, instanta de apel nu a aplicat legea
care trebuia sa fie aplicata, a aplicat o lege care nu trebuia sa fie aplicata, a savarsit
incélcari, care au condus la solutionarea gresita a cauzei, precum si a apreciat arbitrar
probele. Erorile comise au condus la incalcarea drepturilor si libertatilor
fundamentale ale omului, in special a dreptului la un proces echitabil si de
proprietate.

In opinia recurentului instanta de apel a aplicat eronat normele de drept material
care reglementeaza rezerva succesorald, fara a tine cont de prevederile art. 1505 din
Codul Civil (in vigoare la data relevantd spetei), privind rezerva succesorald, ceea
ce a dus la solutionarea gresita a pricinii. Asadar, instanta de apel era obligata sa ia
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in calcul existenta rezervei succesorale in situatia in care partile in proces invoca
mostenirea testamentarda. Or, chiar in continutul cererii de chemare in judecata,
Guzun Leonid a indicat asupra existentei legdturii de casdtorie intre el si a sotiei
decedate, Guzun Xenia, cu care a locuit o perioada indelungata de timp, in relatie de
casatorie, asupra starii materiale precare a reclamantului, invocand astfel faptul ca
acesta este pensionar pentru limitd de varsta cat si multiplele probleme de sanatate
pe care le are. Mai mult, atat prima instanta cat si instanta de apel, au fost de acord
cu alegatiile sale privind starea sa materiald, acceptind solicitarea sa privind scutirea
de la plata taxei de stat.

Drept urmare, recurentul a opinat ca, desi la data de 21 august 1998, a fost
intocmit testamentul prin care Guzun Xenia a testat toatd averea sa Victoriei
Andruscenco, acest testament este caduc in spetd, in partea in care Incalca dreptul
reclamantului la rezerva succesorala. Or, la data deschiderii succesiunii, 28 august
2015, Guzun Leonid era pensionar, avand un venit modest, fiind astfel mostenitor
rezervatar al sotiei decedate Guzun Xenia.

Recurentul a mai sustinut ca, din anexele la cererca de chemare in judecata si
din alte Inscrisuri, certificatul eliberat de CTAS Leova si concluzia medicala din 18
mai 2018, rezultd cert ca la data deschiderii succesiunii reclamantul/recurent era
pensionar, dispunind de o pensie modestad pentru vechimea in munca, suferind de 0
serie de boli si fiind intr-o stare materiala dificila. Decizia contestata este contrara
circumstantelor de fapt ale cauzei si se bazeaza prin neelucidarea completa a acestor
circumstante §i aprecierea lor eronata contrar art. 130 Codul de procedura civila.

La fel, a precizat ca, instanta de apel, similar primei instante, a recurs la o
interpretare si aplicare deficitara a normelor de drept material incidente spetei,
apreciind arbitrar probele din dosarul civil, contrar rigorilor de procedura civila.

Copia recursului declarat a fost expediata in adresa intimatilor prin scrisoarea
de Insotire datata cu 21 februarie 2022 (f.d.208) si a fost receptionata la 23 februarie
2022, conform avizului de receptie, de catre Directia Generala Administrare Fiscala
Sud a Serviciului Fiscal de Stat (f.d. 210). Din adresa intimatului Andruscenco
Victoria a fost restituita corespondenta Cu mentiunea ,,plecat” (f.d.211).

Prin referinta depusa la 14 martie 2022, Directia Generala Administrare Fiscala
Sud a Serviciului Fiscal de Stat a indicat ca considera ca decizia instantei de apel si
hotararea primei instante sunt intemeiate si legale, iar cererea de recurs nu contine
temeiuri legale de recurs.

Alte referinte la cererea de recurs, in temeiul art. 439 alin.(2) Cod de procedura
civila, pana la data judecarii cauzei 1n ordine de recurs, nu au parvenit,

In conformitate cu prevederile art. 434 alin.(1) Cod de proceduri civila, recursul
se declara in termen de 2 luni de la data comunicarii hotdrarii sau a deciziei integrale,
daca legea nu prevede altfel.

Decizia instantei de apel a fost adoptata la 11 noiembrie 2021, iar cererea de
recurs a fost depusa la 24 ianuarie 2022, prin intermediul postei.

Materialele cauzei atestd expedierea copiei deciziei integrale catre participantii
la proces prin scrisoarea de insotire datata cu 13 ianuarie 2022 (f.d.187) si a fost
receptionata de catre recurentul Guzun Leonid, inclusiv avocatul Scheau Igor la 18
lanuarie 2022, conform avizelor de receptie (f.d.189-190). Astfel, recursul este
declarat in termen.



in conformitate cu art. 441 Cod de proceduri civild, in cazul in care recursul
este considerat admisibil, un complet din 5 judecatori examineaza fondul recursului.

Prin incheierea din 20 aprilie 2022 a Curtii Supreme de Justitie completul din
3 judecatori a considerat recursul admisibil si a decis examinarea acestuia in fond de
un complet din 5 judecatori.

In conformitate cu art. 442 alin. (1) Cod de proceduri civila, judecand recursul
declarat impotriva deciziei date in apel, instanta verificd, in limitele invocate in
recurs si in baza referintei depuse de catre intimat, legalitatea hotararii atacate, fara
a administra noi dovezi.

in conformitate cu art. 444 Cod de proceduri civild, recursul se examineaza fara
instiintarea participantilor la proces.

Verificand legalitatea actului de dispozitie contestat, prin prisma argumentelor
invocate si @ materialelor din dosar, coroborat cu normele de drept material si
procedural aplicabile la solutionarea litigiului dedus judecatii, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie va
respinge recursul declarat de Guzun Leonid, reprezentat de avocatul Scheau Igor si
va mentine decizia instantei de apel si hotararea primei instante, din urmatoarele
considerente.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) Cod de proceduri civila, instanta, dupi ce
judeca recursul, este in drept: a) sd respinga recursul si sd mentind decizia instantei
de apel si, dupa caz, hotararea primei instante, precum si incheierile atacate cu
recurs.

In vederea respectarii articolului 432 alin. (5) din Codul de proceduri civila,
Colegiul nu a identificat niciun indiciu care, la prima vedere, ar putea ridica
probleme de drept specificate la alin. (3) din articolul citat. Mai mult, recurentul nu
a prezentat obiectii in privinta acestui aspect procedural.

Esenta articolelor 432 si 442 alin. (1) din Codul de procedura civila ofera
instantei de recurs competenta de a efectua un control al legalitatii deciziei atacate,
nu si a temeiniciei acesteia. Astfel, se vor retine circumstantele de fapt, privite in
ansamblu, care au fost prezentate de parti si stabilite de instantele de judecata in
fazele procesuale anterioare, cu exceptia situatiei in care constatarile lor pot fi
considerate arbitrare sau vadit nerezonabile.

Initial, Colegiul puncteaza ca, pentru a verifica legalitatea deciziei contestate,
farda a administra noi dovezi, va recurge la recapitularea esentei litigiului dedus
judecatii.

Instantele ierarhic inferioare, conform materialelor cauzei, in esenta, au relevat
ca, Guzun Leonid si Xenia (Ichim) Guzun au inregistrat casatoria la 04 martie 1972
(f.d.5-6).

In timpul casitoriei, la data de XXXXX s-a niscut fiica Guzun Victoria,
(f.d.43,44).

Ulterior, la 12 noiembrie 1994, fiica Guzun Victoria s-a casatorit cu
Andruscenco Igor, iar dupa casatorie Victoria poartd numele sotului Andruscenco,
(f.d.41).

Prin testamentul din 21 august 1998, inregistrat cu numarul 2729 si autentificat
de catre notarul de stat din or. Leova — Floreanu I., Guzun Xenia, domiciliata in or.
XXXXX, str. XXXXX, a facut urmatoarea dispozitie: ,,Toatd averea mea, care in
ziua deceddrii mele imi va apartine mie, unde nu s-ar afla si din ce n-ar fi alcatuita
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inclusiv casa de locuit ce se afld in or. XXXXX, str. XXXXX cu lotul de pamant de
pe langa casa de locuit, eu o testez Victoriei Guzun”, (f.d.39).

La data de XXXXX a decedat Guzun Xenia (f.d.7).

Astfel, din patrimoniul succesoral al defunctei fac parte urmatoarele bunuri
imobile proprietate comund in devdlmasie a reclamantului Guzun Leonid si
defunctei Guzun Xenia, si anume: teren pentru constructii cu nr. cadastral XXXXX
si suprafata de 0,0875 ha; casa de locuit individuala cu nr. cadastral XXXXX si
suprafata de 107,7 m.p.; cu doud constructii accesorii cu nr. cadastral XXXXX si
suprafata de 10,0 m.p. si cu nr. cadastral XXXXX si suprafata de 6,7 m.p.; toate
amplasate in or. XXXXX, str. XXXXX (f.d.8).

In urma adresarii lui Guzun Leonid la notar in vederea deschiderii procedurii
succesorale, la data de 23 mai 2018, notarul Slutu Veaceslav i-a refuzat acestuia
deschiderea dosarului succesoral dupa decesul sotiei Guzun Xenia, recomandandu-
1 a se adresa in instanta de judecata pentru constatarea faptului acceptarii succesiunii
(f.d.11).

Prin cererea de chemare in judecata depusa la data de 20 iunie 2018, Guzun
Leonid a solicitat constatarea faptului acceptarii succesiunii si locul ei de deschidere
(f.d. 2-3).

Prin cererea reconventionald inregistrata la 28 ianuarie 2019, Andruscenco
Victoria, reprezentatd de avocatul Maria larovoi, a solicitat constatarea faptului
acceptarii succesiunii si locul ei de deschidere (f.d.35-36).

Prima instanta, judecand cauza in fond, prin hotararea din 17 martie 2021 a
Judecatoriei Cimislia, sediul Leova, a respins ca neintemeiata cererea de chemare in
judecatd depusa de Guzun Leonid impotriva Victoriei Andruscenco, intervenient
accesoriu Directia Generala Administrare Fiscald Sud cu privire la constatarea
faptului acceptarii succesiunii si locul ei de deschidere. A admis integral cererea
reconventionald depusd de avocatul Maria larovoi in interesele Victoriei
Andruscenco Tmpotriva lui Guzun Leonid, intervenient accesoriu Directia Generala
Administrare Fiscala Sud cu privire la constatarea faptului acceptarii succesiunii si
locul ei de deschidere. A constatat faptul acceptarii succesiunii de catre Andrusceno
Victoria dupd decesul mamei sale Guzun Xenia, decedata la XXXXX. A constatat
locul deschiderii succesiunii dupa decesul Xeniei Guzun — or. XXXXX, str.
XXXXX. A incasat de la Guzun Leonid, nascut la 05 martie 1937, domiciliat in or.
XXXXX, str. XXXXX, in beneficiul statului taxa de stat in suma de 100 de lei.
(f.d.106).

Instanta de apel fiind investita cu judecarea cauzei in ordine de apel, prin decizia
din 11 noiembrie 2021 a Curtii de Apel Comrat, a respins apelul declarat de Guzun
Leonid, reprezentat de avocatul Scheau Igor si a mentinut hotararea din 17 martie
2021 a Judecatoriei Cimislia, sediul Leova adoptatd in cauza civild la cererea de
chemare in judecata depusda de Guzun Leonid Tmpotriva Victoriei Andruscenco,
intervenient accesoriu Directia Generala Administrare Fiscalda Sud cu privire la
constatarea faptului acceptarii succesiunii si locul ei de deschidere, si actiunea
reconventionald depusd de Andruscenco Victoria impotriva lui Guzun Leonid,
intervenient accesoriu Directia Generala Administrare Fiscala Sud cu privire la
constatarea faptului acceptarii succesiunii si locul ei de deschidere (f.d.179-186).

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ 1argit al Curtii Supreme
de Justitie opineaza ca, in spetd, instanta de apel a determinat corect raportul juridic
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dedus judecatii, circumstantele importante pentru solutionarea cauzei au fost
stabilite si elucidate pe deplin, probelor prezentate li-a fost datd apreciere completa,
obiectiva si sub toate aspectele, decizia instantei de apel fiind legala si intemeiata,
adoptata cu respectarea drepturilor si intereselor legale a participantilor la proces.

Conform art. 1432 alin. (3) Cod civil, in redactia in vigoare pana la data de 01
martie 2019, mostenirea are loc conform testamentului (succesiune testamentara) si
in temeiul legii (succesiune legald). Art. 1499 alin. (1), Cod civil, in redactia in
vigoare pand la data de 01 martie 2019, prevede cd, mostenirea legala, adica trecerea
patrimoniului defunctului catre persoanele mentionate in lege, se aplicd in cazul in
care: a) cel ce a lasat mostenirea nu a lasat nici un testament.

Potrivit art. 1440 alin. (1) din Codul Civil, in redactia in vigoare pana la data de
01 martie 2019, succesiunea se deschide in urma decesului persoanei fizice sau
declararii mortii ei de catre instanta de judecata.

Conform art. 1516 din Codul Civil, in redactia in vigoare pana la data de 01
martie 2019, persoanele care au vocatie la mostenire dobandesc calitatea de
mostenitor prin acceptarea mostenirii. Acceptarea mostenirii se face prin depunerea
unei declaratii la notarul de la locul deschiderii mostenirii sau prin intrarea in
posesiunea patrimoniului succesoral.

Conform art. 1517 din Codul Civil, Cod civil, in redactia in vigoare pana la data
de 01 martie 2019, termenul de acceptare a succesiunii este de 6 luni de la data
deschiderii ei.

Potrivit art. 1519 alin. (1) din Codul Civil, termenul prevazut la art.1517 poate
fi prelungit de catre instanta de judecatda cu cel mult 6 luni. Cu acordul celorlalti
succesori care au acceptat succesiunea in termen, pot fi incluse in cercul
mostenitorilor, fard a se adresa in instanta de judecatd, persoanele din clasa
succesorala chemata la succesiune care au omis termenul mentionat.

in conformitate cu prevederile art. 118 alin. (1) Cod de proceduri civila, probele
se aduna si se prezinta de catre parti si de alti participanti la proces. Daca in procesul
de adunare a probelor apar dificultdti, instanta este obligatd sa contribuie, la
solicitarea partilor si altor participanti la proces, la adunarea si prezentarea probelor
necesare, cu exceptia cazurilor in care instanta constata ca cererea de reclamare a
probelor este Tnaintatd in mod neintemeiat si cu scopul vadit de a tergiversa
examinarea cauzei sau proba reclamata este in mod vadit lipsitd de pertinenta.
Probele se prezintda in faza de pregitire a cauzei pentru dezbateri judiciare in
termenul stabilit de instantd, daca legea nu prevede altfel.

Instanta judecdtoreascd retine spre examinare si cercetare numai probele
pertinente care confirmd, combat ori pun la indoiald concluziile referitoare la
existenta sau inexistenta de circumstante, importante pentru solutionarea justa a
cazului, 1n sensul art. 121 Cod de procedura civila.

In atare circumstante Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
largit al Curtii Supreme de Justitie considerad intemeiata concluzia instantei de apel,
prin care a sustinut pozitia instantei de fond potrivit careia, de catre participantii la
proces nu au fost prezentate probe precum ca respectivul testament a fost modificat
sau revocat de catre defuncta Guzun Xenia, si, nu au fost prezentate probe de
contestare a valabilitatii testamentului de catre mostenitorii legali sau de alte
persoane interesate Tn conformitate cu art.1473 Cod civil, potrivit caruia valabilitatea



testamentului poate fi contestatd, in temeiul conditiilor de nulitate a actelor juridice,
de catre mostenitorii legali si de alte persoane interesate.

Astfel, a apreciat ca fiind justd concluzia instantei de fond, constatdnd faptul
acceptarii succesiunii de catre Andrusceno Victoria, dupa decesul la, 28 august
2015, a mamei sale Guzun Xenia, constatand locul deschiderii succesiunii dupa
decesul Xeniei Guzun, ultimul domiciliu al acesteia — or. XXXXX, str. XXXXX.

Astfel, prin prisma normelor precitate, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera ca fiind
corectd si argumentarea instantei de apel, prin care a indicat cd mostenirea legala,
adica trecerea patrimoniului defunctului catre persoanele mentionate in lege, se
aplica in cazul in care cel ce a lasat mostenirea nu a ldsat nici un testament, respectiv
in speta data se constatd prezenta testamentului intocmit de catre defuncta Guzun
Xenia in favoare Victoriei Andruscenco si instanta de fond intemeiat a admis cererea
reconventionald Tn acest sens.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme
de Justitie considera ca fiind corecta si argumentarea instantei de apel, prin care a
indicat ca, la inaintarea cererii de chemare judecatd Guzun Leonid nu a indicat ca
temei de admitere a cerintelor inaintate prevederile art. 1505 Cod civil, conform
caruia, succesorii de clasa I inapti pentru munca au dreptul de a mosteni, independent
de continutul testamentului, cel putin o doime cota-parte din cota ce s-ar fi cuvenit
fiecaruia in caz de succesiune legalda (rezerva succesorald), si incapacitatea de
munca.

In consecinta, reiesind din cele expuse, avand in vedere ci, inaintind actiunea
in judecatda Guzun Leonid nu a prezentat atat instantei de fond, cat si instantei de
apel confirmare a faptului ca este inapt de munca, anexand la materialele cauzei doar
concluzia medicald nr.458 din 18 mai 2018 in privinta lui (f.d.16), ceia ce nu poate
servi ca temei de aplicare in acest sens a prevederilor art.1505 Cod civil.

In conexiunea celor relatate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera ca instanta de apel, prin
prisma argumentelor expuse in cererea de chemare in judecata, cat si cele expuse in
cererea de apel, in raport cu materialele cauzei, intemeiat a concluzionat in sensul
respingerii apelului declarat de Guzun Leonid, alegatiile recurentului fiind
nefondate, deoarece materialele cauzei in coroborare cu normele materiale denota
contrariul.

Cele supra relatate, in ansamblu atesta faptul ca concluzia instantei de apel, este
justa, avand la baza un cumul de dovezi administrate, carora le-a fost datd o apreciere
juridica cuvenita, iar argumentele aduse de recurent in sustinerea pozitiei sale, sunt
pur declarative si fara un suport legal si probatoriu.

Urmare a celor indicate, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
largit al Curtii Supreme de Justitie considera neintemeiate afirmatiile recurentului
precum ca instanta de apel nu a constatat si elucidat pe deplin circumstantele ce au
importanta pentru solutionarea cauzei, nefiind dovedite circumstantele considerate
de instanta ca stabilite, iar concluziile instantei expuse in hotarare, sunt in
contradictie cu circumstantele cauzei, deoarece acestea contravin constatarilor
relatate.

Fata de cele ce preced si avand in vedere faptul ca decizia instantei de apel este
intemeiatd si legald, iar argumentele invocate de catre recurent sunt neintemeiate,
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Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de
Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul si a mentine decizia instantei de
apel.

In conformitate cu art. 442, 444, art. 445 alin. (1) lit. a), alin. (3) Cod de
procedura civila, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al
Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de reprezentantul lui Guzun Leonid, avocatul
Scheau Igor.

Se mentine decizia din 11 noiembrie 2021 a Curtii de Apel Comrat, in cauza
civila, la cererea de chemare in judecatd depusd de Guzun Leonid impotriva
Victoriei Andruscenco, intervenient accesoriu Directia Generala Administrare
Fiscala Sud cu privire la constatarea faptului acceptarii succesiunii si locul ei de
deschidere, si actiunea reconventionald depusa de Andruscenco Victoria impotriva
lui Guzun Leonid, intervenient accesoriu Directia Generala Administrare Fiscala
Sud cu privire la constatarea faptului acceptarii succesiunii si locul ei de deschidere.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintet,
judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii Maria Ghervas
Dumitru Mardari
Victor Burduh

Galina Stratulat



