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Instanta de fond: Judecatoria Chisinau, sediul Riscani — M. Gandrabur
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu — A. Bostan, V. Negru, G. Daschevici
Instanta de recurs: Curtea Suprema de Justitie — N. Vascan, V. Burduh, M. Ghervas

TNCHEIERE
25 mai 2022 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Maria Ghervas

judecatorii Nina Vascan
Victor Burduh

examinand cererea de revizuire inaintata de catre Valeriu Mitrofan,

in cauza de contencios administrativ la actiunea depusa de catre Valeriu Mitrofan
impotriva Institutie1 Publice ,,Centrul de Excelentd in Constructii” cu privire la
constatarea incalcarii dreptului de acces la informatie, obligarea furnizarii informatiei
solicitate si repararea prejudiciului,

Tmpotriva deciziei Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie din 08 decembrie 2021, prin care s-a respins recursul depus
de Valeriu Mitrofan si s-a mentinut incheierea din 02 noiembrie 2021 a Curtii de Apel
Chisinau,

constata :

La data de 07 august 2019 Valeriu Mitrofan s-a adresat in instanta de judecata cu
cerere impotriva IP ,,Centrul de Excelenta in Constructii”, solicitdnd constatarea
incalcarii dreptului de acces la informatie, obligarea furnizarii informatiei solicitate si
repararea prejudiciului.

Prin hotararea din 15 iulie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani s-a respins
cererea depusa de catre Valeriu Mitrofan impotriva IP ,,Centrul de Excelenta in
Constructii” cu privire la constatarea incalcarii dreptului de acces la informatie,
obligarea furnizarii informatiei solicitate si repararea prejudiciului moral cauzat ca fiind
neintemeiata.

La 02 august 2021 Valeriu Mitrofan s-a adresat Judecatoriei Chisinau, sediul
Riscani cu o cerere, prin care a solicitat eliberarea hotararii motivate. (f.d. 223-224, vol.

1)

La data de 15 septembrie 2021 Judecatoria Chisinau, sediul Riscani a expediat in
adresa partilor, prin posta electronicd, copia hotararii motivate. (f.d. 234, vol. I)

La data de 04 octombrie 2021 Valeriu Mitrofan a depus apel motivat impotriva
hotararii din 15 iulie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani. Totodata, a solicitat
,emiterea unei incheieri, prin care sa fie dispusa repunerea pe rol a actiunii”.



Prin incheierea din 02 noiembrie 2021 Curtea de Apel Chisinau a respins cererea
apelantului Valeriu Mitrofan privind repunerea in termen ca fiind neintemeiatd. S-a
declarat inadmisibil apelul depus de catre Valeriu Mitrofan impotriva hotararii din 15
tulie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Rigcani, din motiv ca apelul a fost depus dupa
expirarea termenului stabilit la art. 232 alin. (1) din Codul administrativ, iar instanta a
refuzat repunerea in termen. (f.d. 115-118, vol. II)

La 21 noiembrie 2021 Valeriu Mitrofan a depus cerere de recurs Tmpotriva
incheierii din 02 noiembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand casarea incheierii
Cu restituirea cauzei spre rejudecare in instanta de apel a cererii de apel. (f.d. 127-159,
vol. I1)

Prin decizia din 08 decembrie 2021 a Curtii Supreme de Justitie s-a respins recursul
declarat de catre Valeriu Mitrofan si s-a mentinut incheierea din 02 noiembrie 2021 a
Curtii de Apel Chisindu emisa in cauza de contencios administrativ la actiunea depusa
de catre Valeriu Mitrofan impotriva Institutiei Publice ,,Centrul de Excelenta in
Constructii” cu privire la constatarea incalcarii dreptului de acces la informatie,
obligarea furnizarii informatiei solicitate si repararea prejudiciului . (f.d. 164-169, vol.
1)

La 05 aprilie 2022 Valeriu Mitrofan a depus cerere de revizuire impotriva incheierii
din 02 noiembrie 2021 a Curtii de Apel Chisindu, mentinuta prin decizia din 08
decembrie 2021 a Curtii Supreme de Justitie. (f.d. 172-179, vol. 1)

Ca temei de drept, revizuentul a invocat prevederile art. 449 lit. b) din Codul de
procedura civila.

Tn fapt revizuentul a indicat ca hotararea din 15 iulie 2021 a Judecitoriei Chisinau,
sediul Riscani a fost contestata in termen. Apelul nemotivat a fost expediat in adresa
Judecatoriei Chisindu, sediul Riscani prin intermediul postei electronice la data de 02
august 2021. Angajatii instantei nu au anexat apelul nemotivat, depus in termen, la
materialele dosarului. Despre lipsa apelului nemotivat in materialele dosarului a aflat
din hotararile judecatoresti contestate in revizie. La cererea de revizuire a anexat proba
depunerii apelului nemotivat in termen -extrasul din posta electronica.

La 06 aprilie 2022, Curtea Suprema de Justitic a expediat Institutiei Publice
,,Centrul de Excelenta in Constructii” pentru notificare, copia cererii de revizuire depuse
de catre Valeriu Mitrofan. Careva opozitii impotriva cererii de revizuire nu au fost
depuse.

Studiind materialele cauzei, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a admite
cererea de revizuire depusa de Valeriu Mitrofan, din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 195 din Codul administrativ, procedura actiunii in
contenciosul administrativ se desfasoara conform prevederilor prezentului cod.
Suplimentar se aplicd corespunzator prevederile Codului de procedurda civila, cu
exceptia art. 169-171.

Avand 1n vedere ca Codul administrativ nu reglementeaza institutia revizuirii unei
hotarari judecatoresti irevocabile, cererea de revizuire depusa de catre Valeriu Mitrofan,
urmeaza a fi examinata in conformitate cu prevederile Capitolului XXXIX din Codul
de procedura civila.

Conform art. 446 alin. (1) din Codul de procedura civila, pot fi supuse revizuirii
hotararile, ordonantele, incheierile si1 deciziile irevocabile ale tuturor instantelor
judecdtoresti, in conditiile prezentului capitol.



Prin prisma art. 448 alin. (1) si (2) din Codul de procedura civila, cererea de
revizuire Tmpotriva unei hotarari sau incheieri ramase irevocabild prin neatacare se
solutioneaza de instanta care s-a pronuntat asupra fondului.

Cererea de revizuire impotriva unei hotarari care, fiind supusa cailor de atac, a
fost mentinutd, modificatd sau casatd, emitidndu-se o noua hotdrare, se solutioneaza de
instanta care a mentinut, a modificat hotararea sau a emis o noua hotarare.

In corespundere cu art. 452 alin. (1!) din Codul de proceduri civila, daci
examinarea cererii de revizuire este de competenta Curtii Supreme de Justitie sau a
instantei de apel, sedintele se desfasoara fara instiintarea participantilor la proces. Daca
instanta care examineazd cererea de revizuire considerd necesara prezenta
participantilor la proces, aceasta dispune instiintarea lor.

Completul a dispus examinarea cererii de revizuire fara instiintarea participantilor
la proces, cu plasarea datei sedintei pe pagina web a Curtii Supreme de Justitie, fiind
inoportuna invitarea partilor, intrucat argumentele expuse in cererea de revizuire au fost
formulate cu suficienta precizie pentru a permite instantei examinarea acesteia.

Tn conformitate cu art. 453 alin. (1) lit. b) si alin. (6) din Codul de proceduri civila,
dupa ce examineazd cererea de revizuire, instanta emite unul din urmatoarele acte de
dispozitie: incheierea de admitere a cererii de revizuire si de casare a hotararii sau
deciziei supuse revizuirii.

Articolul 451 din Codul de procedura civild stipuleaza la alin. (1) ca cererea de
revizuire se depune 1n scris de persoanele mentionate la art. 447, indicandu-se in mod
obligatoriu temeiurile consemnate la art. 449 si anexandu-se probele ce le confirma. (2)
Cererea de revizuire se depune la instanta competenta prevazuta la art. 448.

In temeiul art. 447 lit. a) din Codul de procedura civild sunt in drept si depuna
cerere de revizuire partile si alti participanti la proces.

Acrticolul 449 lit. (b) din Codul de procedura civila indica ca revizuirea se declara
n cazul in care au devenit cunoscute unele circumstante sau fapte esentiale ale cauzei
care nu au fost si nu au putut fi cunoscute revizuentului, daca acesta dovedeste ca a
intreprins toate masurile pentru a afla circumstantele si faptele esentiale In timpul
judecarii anterioare a cauzel.

Conform art. 450 lit. b) din Codul de procedura civila cererea de revizuire se
depune in termen de 3 luni din ziua in care persoana interesata a luat cunostinta de
circumstantele sau faptele esentiale ale cauzei care nu i-au fost si nu puteau sa-i fie
cunoscute anterior, dar nu mai tarziu de 5 ani de la data ramanerii irevocabile a hotararii,
Tncheierii sau deciziei — in cazul prevazut la art. 449 lit. b).

Analizand circumstantele prezentei cauze si rationamentele expuse in cererea de
revizuire, instanta de revizuire invedereaza ca Judecatoria Chisinau, sediul Riscani la
data de 15 iulie 2021 a pronuntat dispozitivul hotararii, prin care a respins actiunea
depusa de catre Valeriu Mitrofan.

La 02 august 2021 Valeriu Mitrofan a depus prin posta electronica apel nemotivat,
care din motive necunoscute n-a fost anexat la materialele dosarului.

La data de 04 octombrie 2021 Valeriu Mitrofan a depus apel motivat impotriva
hotdrarii din 15 1ulie 2021 a Judecdtoriei Chisinau, sediul Riscani. Din lipsa la
materialele dosarului a apelului nemotivat Curtea de Apel Chisinau prin incheierea din
02 noiembrie 2021 a declarat apelul din 04 octombrie 2021 inadmisibil, ca fiind depus
tardiv, iar incheierea instantei de apel a fost mentinutad prin decizia din 08 decembrie
2021 a Curtii Supreme de Justitie.



La cererea de revizuire Valeriu Mitrofan a prezentat dovada de contestare a
hotararii din 15 iulie 2021 a Judecdtoriei Chisindu, sediul Riscani in termen.

Din probele prezentate, instanta de revizuire a constatat ca prin posta electronica
,valeriu.mitrofan@mail.ru” Valeriu Mitrofan a expediat Judecatoriei Chisinau la data
de 02 august 2021 apelul nemotivat asupra hotararii din 15 iulie 2021 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Riscani (judecatorul Marcel Gandrabur) nr. 3-937/2021, care nu a fost
anexat la materialele dosarului de catre colaboratorii Judecatoriei Chisinau, sediul
Riscani si despre existenta caruia n-a cunoscut instanta de apel si nici instanta de recurs.

Fiindca Valeriu Mitrofan, prin cererea de revizuire a demonstrat ca a depus in
termen apelul nemotivat asupra hotararii din 15 iulie 2021 a Judecatoriei Chisinau,
sediul Riscani, si anume, la data de 02 august 2021 prin posta electronica, instanta de
revizuire considera cd, in spetd este justificata reexaminarea cauzei, ori in viziunea
Colegiului se constata ca au devenit cunoscute unele circumstante sau fapte esentiale
ale cauzei care nu au fost si nu au putut fi cunoscute revizuentului in timpul judecarii
anterioare a cauzei.

Circumstantele descrise impun admiterea cererii de revizuire, cu retinerea cauzei
in procedura Curtii Supreme de Justitie pentru rejudecarea recursului declarat de catre
Valeriu Mitrofan Tmpotriva deciziei din 08 decembrie 2021 a Curtii Supreme de Justitie.

Astfel, din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a admite cererea de
revizuire, de a casa decizia instantei de recurs si de a retine cauza in instanta de recurs
pentru rejudecarea recursului.

in conformitate cu art. 270 si 453 alin. (1) lit. b) din Codul de procedura civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se admite cererea de revizuire depusa de catre Valeriu Mitrofan.

Se caseaza decizia din 08 decembrie 2021 a Curtii Supreme de Justitie, emisa in
cauza de contencios administrativ la cererea depusa de catre Valeriu Mitrofan impotriva
Institutiei Publice ,,Centrul de Excelentd in Constructii” cu privire la constatarea
incdlcdrii dreptului de acces la informatie, obligarea furnizarii informatiei solicitate,
repararea prejudiciului si se retine cauza in procedura Curtii Supreme de Justitie pentru
rejudecarea recursului.

Tncheierea nu se supune niciunei céi de atac.

Presedintele sedintei,
judecatorul Maria Ghervas

judecatorii Nina Vascan

Victor Burduh
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