Dosarul nr. 2r-193/2022
2-18180556-01-2r-09042022

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (jud.A. Ojoga)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud.A. Malii, V. Cotorobai, D. Dulghieru)

DECIZIE
25 mai 2022 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Dumitru Mardari

judecatori Mariana Pitic
Victor Burduh

examinand recursul declarat de catre executorul judecatoresc Victor Cater,

in cauza civila, intentata la cererea de chemare in judecata depusa de Marina
Gabriadze si Alexei Pirlici impotriva Ministerului Justitiei al Republicii Moldova,
intervenienti accesorii executorul judecatoresc Roman Talmaci si Victor Cater cu
privire la constatarea incalcarii dreptului la executarea in termen rezonabil a hotararii
judecatoresti si repararea prejudiciului moral,

impotriva incheierii din 17 februarie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, prin care s-a
incetat procedura de apel la cererea de apel depusa de catre executorul judecatoresc
Victor Cater,

constata:

La 13 august 2018, Marina Gabriadze, Alexei Pirlici si Emilia Pirlici au depus
cerere de chemare 1n judecatd impotriva Ministerului Justitiei al Republicii Moldova,
intervenienti accesorii executorul judecatoresc Roman Talmaci si Victor Cater cu
privire la constatarea incalcarii dreptului la executarea in termen rezonabil a hotararii
judecatoresti, repararea prejudiciului moral cauzat si incasarea cheltuielilor de judecata.

Prin hotararea din 30 iunie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, s-a admis
in parte cererea de chemare in judecata.

S-a constatat incalcarea drepturilor Marinei Gabriadze si a lui Alexei Pirlici la
executarea in termen rezonabil a documentelor executorii nr. 1-19/2011, aflate in
procedura executorului judecatoresc Victor Cater, in perioada 30 octombrie 2015 — 10
mai 2018.

S-a incasat din contul bugetului de stat, prin intermediul Ministerului Justitiei al
Republicii Moldova in beneficiul Marinei Gabriadze suma de 7 000 de lei cu titlu de
prejudiciu moral.



S-a incasat din contul bugetului de stat, prin intermediul Ministerului Justitiei al
Republicii Moldova in beneficiul lui Alexei Pirlici suma de 7 000 de lei cu titlu de
prejudiciu moral si suma de 2 000 de lei cu titlu de cheltuieli pentru asistenta juridica.

In rest, pretentiile au fost respinse ca neintemeiate.

La 05 iulie 2021, Ministerul Justitiei al Republicii Moldova, a depus cerere de apel
nemotivata impotriva hotararii din 30 iunie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,
solicitand casarea integrald a hotararii si pronuntarea unei hotarari noi de respingere
integrala a cerintelor inaintate in cererea de chemare in judecata.

La 06 august 2021, executorul judecatoresc Victor Cater a depus cerere de apel
nemotivatd impotriva hotararii din 30 iunie 2021 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru,
solicitand casarea partiala a hotararii contestate, in partea constatarii incalcarilor
drepturilor Marinei Gabriadze si a lui Alexei Pirlici la executarea in termen rezonabil a
documentelor executorii, incasarea din contul bugetului de stat prin intermediul
Ministerului Justitiei al Republicii Moldova in beneficiul lui Alexei Pirlici suma de
7000 de lei cu titlu de prejudiciu moral si suma de 2000 de lei cu titlu de cheltuieli
pentru asistenta juridicd, CU remiterea cauzei spre rejudecare in primad instanta, in alt
complet de judecata.

Prin incheierea din 01 octombrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, nu s-a dat curs
cererilor de apel nemotivate depuse de Ministerul Justitiei al Republicii Moldova si
executorul judecatoresc Victor Cater impotriva hotararii din 30 iunie 2021 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

S-a acordat Ministerului Justitiei al Republicii Moldova si executorului
judecatoresc Victor Cater, termen de 10 zile de la receptionarea prezentei incheieri
pentru lichidarea neajunsurilor si anume prezentarea cererii de apel motivate, prin
intermediul secretariatului Curtii de Apel Chisinau, mun. Chisinau, str. Teilor, nr. 4.

La 18 octombrie 2021, Ministerului Justitiei al Republicii Moldova a depus cerere
de apel motivata impotriva hotararii din 30 tunie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru, solicitand casarea integrala a hotararii si pronuntarea unei hotarari noi de
respingere integrald a cerintelor inaintate in cererea de chemare in judecata.

La 20 octombrie 2021, executorul judecatoresc Victor Cater a depus cerere de apel
motivata impotriva hotdrarii din 30 iunie 2021 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru,
solicitand casarea partiala a hotararii din 30 1unie 2021 a Judecatoriei Chisindu, sediul
Centru, in partea constatarii incalcarilor drepturilor Marinei Gabriadze si Alexei Pirlici
la executarea in termen rezonabil a documentelor executorii nr. 1-19/2011, aflate in
procedura executorului judecatoresc Victor Cater, in perioada 30 octombrie 2015 — 10
mai 2018 cu incasarea din contul bugetului de stat, prin intermediul Ministerului
Justitiei al Republicii Moldova in beneficiul Marinei Gabriadze a sumei de 7 000 de lei
cu titlu de prejudiciu moral si in beneficiul lui Alexei Pirlici a sumei de 7 000 de lei cu
titlu de prejudiciu moral si suma de 2 000 de lei cu titlu de cheltuieli pentru asistenta
juridica ca neintemeiatd, cu remiterea cauzei spre rejudecare in prima instanta, in alt
complet de judecata.

Prin incheierea din 25 octombrie 2021 a Curtii de Apel Chisindu, s-au primit spre
examinare cererile de apel depuse de Ministerul Justitiei al Republicii Moldova si



executorul judecdtoresc Victor Cater impotriva hotararii din 30 iunie 2021 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

Prin incheierea din 17 februarie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, S-a incetat ca
depusa in afara termenului legal, iar apelantul nu a solicitat repunerea in termen,
procedura de apel la cererea de apel declarata de executorul judecatoresc Victor Cater
impotriva hotararii din 30 iunie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

La 11 martie 2022 (data de pe plicul postal), executorul judecatoresc Victor Cater
a depus recurs Tmpotriva incheierii 17 februarie 2022 a Curtii de Apel Chisinau,
solicitand admiterea recursului, casarea Incheierii recurate cu restituirea cauzei in
instanta de apel pentru judecarea cererii de apel in fond.

In motivarea recursului a mentionat ca, despre hotararea din 30 iunie 2021 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, a aflat la data de 14 iulie 2021 de pe portalul
instantei de judecata.

A sustinut ca nefiind de acord cu hotararea primei instante, la data de 30 iulie
2021, a depus cererea de apel, fapt probat prin data de expediere aplicata de catre oficiul
postal pe avizul de receptie/de livrare/de platda/de inscriere.

Astfel, considera cd termenul de declarare al apelului a fost respectat, data limita
de depunere a apelului fiind 30 iulie 2021, inclusiv.

In conformitate cu prevederile art. 424 alin. (2) din Codul de proceduri civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
examineaza recursurile declarate impotriva incheierilor emise de catre curtile de apel.

In conformitate cu art. 425 din Codul de proceduri civila, termenul de declarare a
recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Incheierea Curtii de Apel Chisindu a fost adoptati la 17 februarie 2022 si expediati
la  adresa  electronici a  executorului  judecatoresc  Victor  Cater,
executorvictor@gmail.com (f.d. 6, vol. 1I).

Colegiul retine ca, prin Hotararea Parlamentului Republicii Moldova privind
declararea starii de urgentd nr. 41 din 24 februarie 2022 a fost declarata stare de urgenta
pe intreg teritoriul Republicii Moldova pentru o perioada de 60 de zile.

Totodata, prin Dispozitia nr. 5 din 02 martie 2022 a Comisiei pentru Situatii
Exceptionale in Republica Moldova, punctul 5.1.2., termenele de exercitare a cdilor de
atac in cauzele civile care se suspenda de drept, aflate in curs la data intrarii in vigoare
a prezentei dispozitii, se Intrerup, urmand a curge noi termene, de aceeasi durata, de la
data incetarii stirii de urgenti. In cauzele care se suspendi de drept, in care au fost
exercitate cai de atac pana la data emiterii prezentei dispozitii, dosarele se inainteaza
instantei competente dupa Incetarea starii de urgenta.

Conform pct. 1 din dispozitia Comisiei pentru Situatii Exceptionale a Republicii
Moldova nr. 13 din 31 martie 2022, s-au exclus masurile specifice in domeniul justitiei
si s-a abrogat punctul 5 din dispozitia nr. 5 din 02 martie 2022, cu modificarile
ulterioare, a Comisiei pentru Situatii Exceptionale a Republicii Moldova

Astfel, instanta de recurs constatd cd executorul judecatoresc Victor Cater a
respectat prevederile legale si a depus cererea de recurs in termen.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) din Codul de proceduri civild, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori,
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pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei
la recurs, fard examinarea admisibilitdtii s1 fara participarea partilor.

Examinand recursul declarat, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie 1l considera neintemeiat si care urmeaza a fi
respins cu mentinerea incheierii din 17 februarie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, din
motivele ce succed.

In conformitate cu art. 427 lit. a) din Codul de procedura civila, instanta de recurs,
dupd ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respingd recursul si
sa mentind incheierea.

Din materialele cauzei rezulta ca, la 06 august 2021, executorul judecatoresc
Victor Cater a depus cerere de apel nemotivata impotriva hotérarii din 30 iunie 2021 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, solicitand casarea partiala a hotdrarii din 30 iunie
2021 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, in partea constatarii incalcarilor drepturilor
Marinei Gabriadze si a lui Alexei Pirlici la executarea in termen rezonabil a
documentelor executorii, incasarea din contul bugetului de stat prin intermediul
Ministerului Justitiei al Republicii Moldova in beneficiul lui Alexei Pirlici suma de
7000 de lei cu titlu de prejudiciu moral si suma de 2000 de lei cu titlu de cheltuieli
pentru asistenta juridica cu remiterea cauzei spre rejudecare in primd instantd in alt
complet de judecata (f.d. 154-160, vol. I).

Prin incheierea din 01 octombrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, nu s-a dat curs
cererii de apel nemotivata depusa de executorul judecdtoresc Victor Cater impotriva
hotararii din 30 iunie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru si s-a acordat
executorului judecdtoresc Victor Cater, termen de 10 zile de la receptionarea prezentei
incheieri pentru lichidarea neajunsurilor si anume prezentarea cererii de apel motivate,
prin intermediul secretariatului Curtii de Apel Chisinau, mun. Chisindu, str. Teilor
nr. 4 (f.d.179-181, vol. I).

La 20 octombrie 2021, executorul judecatoresc Victor Cater a depus cerere de apel
motivata Tmpotriva hotararii din 30 iunie 2021 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru,
solicitand casarea partiala a hotararii din 30 1unie 2021 a Judecatoriei Chisindu, sediul
Centru, in partea constatarii incalcarilor drepturilor Marinei Gabriadze si a lui Alexei
Pirlici la executarea in termen rezonabil a documentelor executorii nr. 1-19/2011, aflate
in procedura executorului judecatoresc Victor Cater, in perioada 30 octombrie 2015 —
10 mai 2018 cu incasarea din contul bugetului de stat, prin intermediul Ministerului
Justitiei al Republicii Moldova in beneficiul Marinei Gabriadze a sumei de 7000 de lei
cu titlu de prejudiciu moral si in beneficiul lui Alexei Pirlici a sumei de 7000 de lei cu
titlu de prejudiciu moral si suma de 2000 de lei cu titlu de cheltuieli pentru asistenta
juridica ca neintemeiata, cu remiterea cauzei spre rejudecare in prima instanta in alt
complet de judecata (f.d. 192-234, vol. I).

Prin incheierea din 25 octombrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, s-a primit spre
examinare cererea de apel depusd de executorul judecatoresc Victor Cater impotriva
hotararii din 30 iunie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru (f.d. 235, vol. I).

Prin incheierea din 17 februarie 2022 a Curtii de Apel Chisindu, s-a incetat ca
depus in afara termenului legal, iar apelantul nu a solicitat repunerea in termen,
procedura de apel la cererea de apel declarata de executorul judecatoresc Victor Cater
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impotriva hotararii din 30 iunie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru (f.d. 2-5,
vol. I1).

Din continutul incheierii recurate rezultd cd restituirea cererii de apel a fost
generata de faptul cd apelantul nu a respectat termenul de contestare cu apel a hotararii
primei instantei si nu a solicitat repunerea in termen.

Sub acest aspect, instanta de recurs considera ca, incheierea instantei de apel din
17 februarie 2022 este emisa in conformitate cu prevederile legislatiei in vigoare. Or,
in temeiul art. 374 alin. (4) lit. a) din Codul de procedura civila, dupa primirea cererii
de apel, procedura de apel inceteaza din oficiu sau la cerere daca instanta de apel
constatd ca apelul a fost depus 1n afara termenului legal, iar apelantul nu a solicitat
repunerea in termen sau instanta de apel a respins cererea de repunere in termen.

In conformitate cu art. 110 din Codul de proceduri civila, termen de procedura
este intervalul, stabilit de lege sau de judecata (judecator), in interiorul cdruia instanta
(Judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de activitatea instantei
trebuie sa indeplineasca anumite acte de procedurd ori sa incheie un ansamblu de acte.

In corespundere cu art. 113 din Codul de proceduri civila, dreptul de a efectua
actul de procedurd inceteaza odata cu expirarea termenului prevazut de lege ori stabilit
de instanta de judecatd. Nerespectarea termenului atrage dupa sine decaderea din
dreptul de a efectua actul de procedura, daca legea nu prevede altfel.

In contextul normelor precitate, Colegiul precizeaza ca termenul de apel impotriva
hotararii instantei de fond din 30 iunie 2021 este de 30 zile care a inceput sa curga la
01 iulie 2021 si a expirat la 30 iulie 2021, insa recurentul a depus cererea de apel
nemotivatd la 06 august 2021 (data de pe plicul postal), fard a solicita repunerea in
termen, fapt ce a si impus incetarea procedurii de apel, din motivul nerespectarii
termenul de contestare.

In conformitate cu prevederile art. 362 alin. (1) din Codul de proceduri civila,
termenul de declarare a apelului este de 30 de zile de la data pronuntarii dispozitivului
hotararii, daca legea nu prevede altfel.

Instanta de recurs constata ca Curtea de Apel Chisinau, la faza de primire a cererii
de apel nu a verificat daca cererea de apel a fost depusa cu respectarea termenului
prevazut de lege si iIn mod eronat a primit in procedura cererea de apel or, termenul de
30 de zile in cazul concret se calculeaza de la 01 iulie 2021 pana la 30 iulie 2021.

Totodata, alineatul (3) al art. 362 din Codul de procedura civila, prevede ca
repunerea in termen de apel se face de catre instanta de apel in cazurile si in ordinea
prevazute de art.116.

In conformitate cu art. 116 din Codul de proceduri civila, persoanele care, din
motive intemeiate, au omis termenul de indeplinire a unui act de procedura pot fi repuse
in termen de catre instanta.

La cererea de repunere in termen se anexeaza probele ce dovedesc imposibilitatea
indeplinirii actului. Totodata, trebuie efectuat actul de procedurd care nu a fost
indeplinit in termen (sa fie depusa cererea, sa fie prezentate documentele respective
etc.).

Repunerea in termen nu poate fi dispusa decit in cazul in care partea si-a exercitat
dreptul la actiune inainte de implinirea termenului de 30 de zile, calculat din ziua in
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care a cunoscut sau trebuia sa cunoascd incetarea motivelor care justifica depasirea
termenului de procedura.

Prin urmare, instanta de recurs apreciaza ca intemeiatd solutia Curtii de Apel
Chiginau cu privire la incetarea procedurii de apel, deoarece apelantul-recurentul urma
sd manifeste buna credintd in vederea respectarii termenului de contestare cu apel a
hotararii primei instante.

Potrivit cererii de recurs, recurentul a indicat faptul ca la 30 iulie 2021 prin
intermediul oficiului postal, a depus cerere de apel nemotivata impotriva hotararii 30
iunie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, fapt confirmat prin avizul de receptie
nr. DS8000546821AR (f.d.13, vol. I1).

Examinand materialele cauzei, Colegiul conchide ca argumentele invocate in
cererea de recurs nu pot fi retinute or, pe avizul de receptie nr. DS8000546821AR,
anexat de catre recurent la cererea de recurs, este aplicata stampila IR ,,Posta Moldove1”
cu data de 12 august 2021, fapt ce confirma ca cererea de apel a fost receptionata la
oficiul postal la data de 12 august 2021.

Totodata, Colegiul constata ca, conform informatiei plasate pe site-ul Posta
Moldovei (www.posta.md), la rubrica ,, Track&Trace”, indicand ID-ul avizului de
receptie, DS8000546821AR, scrisoarea expediatd care continea cererea de apel
nemotivata, in adresa Curtii de Apel Chisinau, a fost depusa la oficiul postal la 06
august 2021, ora 16:48 (https://www.posta.md/ro/tracking?id=DS8000546821AR).

Mai mult, Colegiul judiciar mentioneaza ca recurentul nu s-a folosit de dreptul sau
procedural si nici la depunerea cererii de recurs, nu a solicitat repunerea in termen a
apelului.

Instanta de recurs remarca faptul ca exercitarea unui drept de cétre titularul sau nu
poate avea loc decat intr-un anumit cadru, prestabilit de legiuitor, cu respectarea
anumitor exigente, carora li se subsumeaza si instituirea unor termene, iar dupa expirare
dreptul poate fi restabilit, prin solicitarea de repunere in termen.

Astfel, instanta de apel intemeiat a concluzionat ca apelul declarat la 06 august
2021 de cadtre executorul judecatoresc Cater Victor, impotriva hotararii din 30 iunie
2021, a fost unul tardiv, deoarece a fost declarat in afara termenului legal, iar repunerea
in termen, nu a fost solicitata.

Mai mult, instanta de recurs considerad necesar de a mentiona prevederile art. 10
alin. (1)-(3) din Codul de procedura civila, potrivit carora sanctiunile procedurale sint
urmarile nefavorabile, stabilite de normele de drept procedural civil, care survin pentru
subiectul obligat in raport procedural in caz de neindeplinire sau de indeplinire
defectuoasa a unui act de procedura, precum si in caz de exercitare abuziva a unui drept
procedural.

Efectuarea necorespunzatoare a actelor de procedura va fi invocata, in fiecare caz
de comitere a Incalcarii legii, de catre judecator sau de participantul care are interes sa
0 invoce.

Sanctiunile procedurale vizeaza atit actele de procedura ale instantei judecatoresti,
ale participantilor la proces, cit si ale persoanelor legate de activitatea acestora si, in
functie de prevederile legii, constau in anularea actului procedural defectuos, in
decaderea din drepturi pentru neindeplinire in termen a actului de procedura, in
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obligatia de a completa sau a reface actul indeplinit cu nerespectarea legii, in
restabilirea in drepturile incalcate, in aplicarea amenzii judecatoresti, in alte masuri
prevazute de lege.

In conformitate cu art. 56 alin. (3) din Codul de proceduri civild, participantii la
proces sunt obligati si se foloseasca cu buni-credintd de drepturile lor procedurale. In
cazul abuzului de aceste drepturi sau al nerespectarii obligatiilor procedurale, se aplica
sanctiunile prevazute de legislatia procedurala civila.

In corespundere cu art. 61 alin. (1) din Codul de proceduri civild, participantii la
proces sant obligati sa se foloseasca cu buna-credintd de drepturile lor procedurale.
Instanta judecatoreasca pune capat oricarui abuz de aceste drepturi daca prin abuz se
urmareste tergiversarea procesului sau inducerea sa in eroare.

In acest context, instanta de recurs conchide ci recurentul s-a folosit cu rea
credinta de drepturile procedurale si nu a Intreprins toate masurile necesare, de a proteja
drepturile sale de acces la instanta si anume depunerea cererii de apel in termen.

Totodata, Curtea Europeana a Drepturile Omului in hotararile Istrate, Melnic si
Ceachir contra Republicii Moldova din 13 iunie 2006, 14 noiembrie 2006 si 15 ianuarie
2008 a constatat ca instantele judecatoresti nationale prin admiterea spre examinare a
unei cererii de apel/recurs depuse peste termenul limitd au incalcat principiul securitdtii
raporturilor juridice.

Astfel, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme
de Justitie accentueaza cd o asemenea solutie este compatibila cu standardele inserate
in textul art. 6 § 1 din Conventia Europeana a Drepturilor Omului. Curtea Europeana a
Drepturilor Omului, stabilind in jurisprudenta sa ca in situatia in care legislatia
procesuald permite declararea apelului impotriva hotararii instantei de fond, instanta
superioara poate restrictiona dreptul la apel doar daca constatd ca apelul respectiv nu
corespunde cerintelor legale aplicabile (cauza Tudor-Comert c. Moldovei, hotararea din
04 noiembrie 2008, definitiva din 04 februarie 2009).

Din considerentele mentionate si avand in vedere ca incheierea contestatd este
intemeiata s1 emisa cu respectarea cadrului legal, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtit Supreme de Justitie ajunge la concluzia ca recursul
depus impotriva incheierii din 17 februarie 2021 a Curtii de Apel Chisinau este
neintemeiat si necesita sd fie respins, cu mentinerea incheierii contestate.

In conformitate cu art. art. 427 lit. a), 428 din Codul de proceduri civild, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de catre executorul judecatoresc Victor Cater.

Se mentine incheierea din 17 februarie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, adoptata
in cauza civila, intentata la cererea de chemare in judecata depusa de Marina Gabriadze
si Alexei Pirlici impotriva Ministerului Justitiei al Republicii Moldova, intervenienti
accesorii executorul judecdtoresc Roman Talmaci si Victor Cater cu privire la



constatarea 1incalcarii dreptului la executarea in termen rezonabil a hotararii
judecatoresti si repararea prejudiciului moral cauzat.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintet,

judecatorul Dumitru Mardari

Judecatori Mariana Pitic

Victor Burduh



