Dosarul nr. 2r-223/22
2-14167949-01-2r-18042022

Prima instantd: Judecatoria Ciocana, mun. Chisindu — I. Mindscurta
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau — I. Secrieru, M. Ciugureanu, M. Anton
Instanta de revizuire: A. Panov, I. Secrieru, M. Anton

DECIZIE
01 1unie 2022 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova

judecatorii Galina Stratulat
Maria Ghervas

examinand recursul declarat de Agentul guvernamental al Republicii Moldova,
Oleg Rotari,

in cauza civila intentatd la cererea de chemare in judecata depusda de
Cooperativa de Constructie a Locuintelor nr. 162 impotriva lui Oleg Druta si
Tatiana lakimovakaya, intervenienti accesorii Alexei Rusu si Tatiana Stirbu, cu
privire la incasarea datoriilor,

impotriva incheierii din 22 februarie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, prin care
s-a respins ca inadmisibild cererea de revizuire depusa de Agentul guvernamental al
Republicii Moldova, Oleg Rotari, impotriva deciziei din 16 decembrie 2014 a Curtii
de Apel Chisindu, in temeiul art. 453 lit. a) din Codul de procedura civila,

constata:

La 02 octombrie 2014, Cooperativa de Constructie a Locuintelor nr. 162 (in
continuare CCL nr. 162) a depus la Judecdtoria Ciocana, mun. Chisindu, cerere de
chemare in judecatd impotriva lui Oleg Druta si Tatiana lakimovakaya, intervenienti
accesorii Alexei Rusu si Tatiana Stirbu, prin care a solicitat incasarea datoriei la
plata serviciilor locativ-comunale in sumd de 34 379,11 lei si compensarea
cheltuielilor de judecata.

Totodata, reclamanta a solicitat scutirea sa de la plata taxei de stat la depunerea
cererii de chemare in judecata.

Prin incheierea din 03 octombrie 2014 a judecatorului in Judecatoria Ciocana,
mun. Chisindu, s-a respins cererea reclamantei cu privire la scutirea de la plata taxei
de stat.

Nu s-a dat curs cererii de chemare in judecata si s-a acordat reclamantei CCL
nr. 162 termen pana la 24 octombrie 2014 pentru achitarea taxei de stat in cuantum
de 1 031,37 de lei.

La 15 octombrie 2014, CCL nr. 162 a depus o cerere repetatd de scutire de la



plata taxei de stat la depunerea cererii de chemare in judecata.

Prin incheierea din 24 octombrie 2014 a judecatorului in Judecatoria Ciocana,
mun. Chisindu, s-a respins cererea repetatd a CCL nr. 162 de scutire de la plata taxei
de stat si s-a restituit cererea de chemare in judecata depusa impotriva lui Oleg
Druta, intervenienti accesorii Alexei Rusu si Tatiana Stirbu, cu privire la Tncasarea
datoriilor.

La 11 noiembrie 2014, CCL nr. 162 a declarat recurs impotriva incheierilor din
03 octombrie 2014 si 24 octombrie 2014 ale judecatorului in Judecdtoria Ciocana,
mun. Chisindu, solicitand casarea acestora, scutirea sa de la plata taxei de stat la
depunerea cererii de chemare in judecata si remiterea cauzei in prima instanta pentru
judecarea fondului.

Prin decizia din 16 decembrie 2014 a Curtii de Apel Chisinau s-a respins
recursul declarat de CCL nr. 162 si s-au mentinut incheierile din 03 octombrie 2014
si 24 octombrie 2014 ale judecdtorului in Judecétoria Ciocana, mun. Chisinau.

La 29 septembrie 2021, Agentul guvernamental al Republicii Moldova, Oleg
Rotari, a depus cerere de revizuire, in temeiul art. 449 lit. g) din Codul de procedura
civila si art. 11 din Legea cu privire la Agentul guvernamental nr. 15 din 30 iulie
2015, prin care a solicitat casarea integrald a deciziei din 16 decembrie 2014 a Curtii
de Apel Chisinau si rejudecarea cauzei (vol. I, f.d. 89, 90, 91-96, 179, 180-189).

In motivarea cererii de revizuire Agentul guvernamental al Republicii Moldova
a indicat ca, la 14 aprilie 2021, Curtea Europeana a Drepturilor Omului a comunicat
Guvernului Republicii Moldova cererea CCL nr. 162 v. Republica Moldova
(nr. 13948/15), solicitindu-i sa prezinte observatiile cu privire la admisibilitatea si
fondul cauzei.

Totodata, Curtea Europeana a Drepturilor Omului a propus Guvernului sa ia in
considerare eventualitatea unui acord de solutionare amiabila a prezentei cauze.

Astfel, Agentul guvernamental al Republicii Moldova a mentionat cd, in baza
art. 11 din Legea cu privire la Agentul guvernamental nr. 151 din 30 iulie 2015,
Guvernul a considerat judicioasd procedura de solutionare amiabild a prezentei
cauze si necesar de a inainta o cerere de revizuire in acest sens intru solutionarea pe
cale amiabild a acesteia, cu scopul de a remedia incalcarea dreptului CCL nr. 162 in
baza articolului 6 §1 din Conventia pentru apararea Drepturilor Omului si a
Libertatilor fundamentale.

In acest sens Agentul guvernamental al Republicii Moldova a notat ci,
pretinsele neajunsuri invocate de catre Judecatoria Ciocana, mun. Chisinau,
mentinute de Curtea de Apel Chisindu prin decizia sa din 16 decembrie 2014, ar
putea fi interpretate de catre Curtea Europeana a Drepturilor Omului drept o eroare a
instantei de judecatd nationale. Or, la depunerea actiunii in judecata reclamanta a
prezentat instantelor de judecatd probe pertinente care dovedeau situatia materiald
dificila si imposibilitatea de a plati la momentul respectiv taxa de stat. Ba mai mult
ca atat, compania reclamanta a invocat cd anterior, in cauze si circumstante similare,
a fost scutita de la plata taxei de stat de catre aceiasi instanta de apel.

Agentul guvernamental al Republicii Moldova a considerat cd, in prezenta
cauza, nici instanta de fond si nici instanta de recurs nu au efectuat o examinare
adecvata a capacitatii companiei reclamante de a plati taxa de stat, limitdndu-se la
invocarea formala a normelor de drept, fard a analiza circumstantele reale ale
prezentei cauze. lar, obligarea companiei reclamante la plata taxei de stat a
reprezentat o limitare disproportionatd a dreptului sau de acces la o instanta, garantat
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de articolul 6 § 1 din Conventia pentru apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor
fundamentale.

Fiind investitd cu examinarea cererii de revizuire, Curtea de Apel Chisinau,
prin incheierea din 22 februarie 2022 a respins ca inadmisibild cererea de revizuire
depusa de Agentul guvernamental al Republicii Moldova impotriva deciziei din 16
decembrie 2014 a Curtii de Apel Chisindu, in temeiul art. 453 lit. a) din Codul de
procedura civila (vol. I, f.d. 216-221).

La 18 si 23 martie 2022, Agentul guvernamental al Republicii Moldova, Oleg
Rotari, a depus la Curtea de Apel Chisindu, prin intermediul postei electronice si a
oficiului postal, cerere de recurs impotriva incheierii din 22 februarie 2022 a Curtii
de Apel Chisindu, solicitand:

1) casarea integrald a incheierii din 22 februarie 2022 a Curtii de Apel

Chisinau;

2) admiterea cererii de revizuire;

3) in scopul remedierii incalcarii articolului 6 §1 din Conventia pentru

apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor fundamentale:

- recunoasterea expresd a Incdlcdrii dreptului companiei reclamante
garantate de articolul 6 §1 din Conventia pentru apararea Drepturilor
Omului si a Libertatilor fundamentale;

- casarea deciziei din 16 decembrie 2014 a Curtii de Apel Chisindu;

- admiterea recursului companiei reclamante impotriva incheierilor din 03
octombrie si 24 octombrie 2014 ale Judecatoriei Ciocana, mun.Chisinau;

- casarea incheierilor din 03 octombrie si 24 octombrie 2014 ale
Judecatoriei Ciocana, mun. Chisinau;

- scutirea reclamantei CCL nr. 162 de plata taxei de stat la depunerea
cererii de chemare in judecata impotriva lui Oleg Druta si Tatiana
[akimovakaya si dispunerea examinarii cauzei in fond de catre instanta
de judecata;

- tindnd cont de eventuala incélcare constatatd, prin aplicarea directd a

articolulur 41 din Conventia pentru apararea Drepturilor Omului si a
Libertdtilor fundamentale, acordarea despagubirii pentru prejudiciul
moral pentru orice prejudiciu cauzat si costuri si cheltuieli, din contul
bugetului de stat al Republicii Moldova, prin intermediul Ministerului
Justitiei al Republicii Moldova, in marime de 1 500 de euro;
- dispunerea executarii imediate a deciziei cu privire la acordarea
satisfactiei echitabile, prin eliberarea titlului executoriu de catre Curtea
Suprema de Justitie in acest sens (vol. II, f.d. 1-2, 3, 5-8 recto-verso, 68,
69, 70-77, 164-171).

In motivarea recursului, Agentul guvernamental al Republicii Moldova a
reiterat temeiurile cuprinse in cererea de revizuire.

Suplimentar, a invocat ca instanta de revizuire eronat a respins ca inadmisibila
cererea de revizuire, motivand cd aceasta nu se incadreaza in exigentele art. 449
lit. g¢) din Codul de procedura civila, deoarece Agentul guvernamental nu se
incadreazd 1n categoria subiectilor sd depuna cerere de revizuire, iar solicitarile
acestuia nu se incadreaza in temeiurile de revizuire.

Agentul guvernamental al Republicii Moldova a indicat ca art. 447 lit. ¢) din
Codul de procedura civild prevede expres ca Agentul guvernamental este in drept sa
se adreseze cu cerere de revizuire in cazurile prevazute la art. 449 lit. g) si h) din
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Codul de procedura civila.

La fel, legiuitorul a prevazut la art. 449 lit. g) din Codul de procedura civila, ca
revizuirea se declard in cazul in care Curtea Europeana a Drepturilor Omului sau
Guvernul Republicii Moldova a initiat o procedura de reglementare pe cale amiabila
intr-o cauzad pendinte Tmpotriva Republicii Moldova.

Agentul guvernamental al Republicii Moldova a notat ca, in acceptiunea
art. 451 alin. (1) din Codul de procedura civila, cererea de revizuire se depune in
scris de persoanele mentionate la art. 447, indicandu-se in mod obligatoriu
temeiurile consemnate la art. 449 si anexandu-se probele ce le confirma.

Astfel, in opinia Agentului guvernamental al Republicii Moldova, constatarile
Curtii de Apel Chisindu cuprinse in incheierea din 22 februarie 2022 cu privire la
caracterul neprobat al declaratiilor cu referire la initierea procedurii de reglementare
amiabila in prezenta cauza sunt absolut nefondate si nejustificate.

La 18 aprilie 2022, Curtea Supremd de Justitia a expediat in adresa CCL
nr. 162, lui Oleg Druta, Tatianei lakimovakaya, lui Alexei Rusu si Tatianei Stirbu
pentru notificare copia recursului declarat de Agentul guvernamental al Republicii
Moldova, Oleg Rotari, impotriva incheierii din 22 februarie 2022 a Curtii de Apel
Chisinau (vol. 11, f.d. 199).

Desi, conform avizelor de receptie a trimiterilor postale DS8006618093AS,
DS8006618094AS, DS8006618095AS si DS8006618096AS, Alexei Rusu, CCL
nr. 162, Tatiana lakimovakaya si Oleg Druta au receptionat la 21 si 27 aprilie 2022
copia cererii de recurs depuse de Agentul guvernamental al Republicii Moldova
impotriva incheierii din 22 februarie 2022 a Curtii de Apel Chisindu, pana la
examinarea recursului acestia nu au facut uz de dreptul lor procedural de a depune
referinte in care sd-si expuna pozitia procesuald pe marginea criticilor formulate in
recurs.

Totodatd, Colegiul atesta ca potrivit adeverintei oficiului postal Chisinau MD-
2044, trimiterea postala DS8006618092AS, expediata in adresa Tatianei Stirbu, nu a
fost reclamanta.

La capitolul dat Colegiul retine prevederile pct. 2 din Regulile privind prestarea
serviciilor postale, aprobate prin Hotararea Guvernului nr. 1457 din 30 decembrie
2016, potrivit cdrora ,.trimiterea nereclamata”™ este trimiterea postald care nu a fost
distribuitd (predatd) destinatarului din cauza nesolicitarii sau refuzului de
receptionare a acesteia;

Din sensul normei legale precitate se deduce obligatia pozitivd a Tatianei
Stirbu de a se prezenta la oficiul postal pentru a ridica trimiterile expediate de
Curtea Suprema de Justitie.

Respectiv, in circumstantele spetei, se deduce ca ,nesolicitarea” de catre
Tatiana Stirbu a trimiterii postale prin care i-a fost notificatd copia recursului
reprezintd lipsd de interes din partea acesteia fata de soarta prezentei cauze.

In conformitate cu prevederile art. 424 alin. (2) din Codul de procedur civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
examineaza recursurile declarate impotriva incheierilor emise de catre curtile de
apel.

Conform articolului 425 din Codul de procedura civila termenul de declarare a
recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Incheierea Curtii de Apel Chisinau a fost adoptata la 22 februarie 2022. Potrivit
extrasului din posta electronica ,,victoria.tintari@justice.md”, incheierea din 22
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februarie 2022 a Curtii de Apel Chisindu a fost notificatd recurentului Agentului
guvernamental al Republicii Moldova in mod electronic la 07 martie 2022 (vol. II,
f.d. 224).

In atare circumstante, Colegiul considera ci, in spetd, calea de atac in ordine
de recurs a fost demarata in interiorul termenului legal, deoarece cererile de recurs
au fost depuse la 18 martie 2022 prin intermediul postei electronice si la 2022 si 23
martie 2022 prin intermediul oficiului postal.

Examinand recursul declarat, prin prisma argumentelor invocate de recurenta si
a materialelor din dosar, coroborate cu normele de drept pertinente spetei, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la
concluzia de a-1 admite si a casa incheierea din 22 februarie 2022 a Curtii de Apel
Chisindu, cu restituirea spre rejudecare a problemei solutionate prin incheierea
casata, din motivele ce succed.

In conformitate cu articolul 427 lit. b) din Codul de procedura civila, instanta
de recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa admita
recursul si sd caseze integral sau partial incheierea, restituind spre rejudecare
problema solutionata prin incheierea casata.

Cercetand starea fapt in baza materialelor si lucrarilor dosarului, Colegiul
constata ca, la 02 octombrie 2014, Cooperativa de Constructie a Locuintelor nr. 162
(in continuare CCL nr. 162) a depus la Judecatoria Ciocana, mun. Chisindu, cerere
de chemare in judecata Tmpotriva lui Oleg Druta si Tatiana lakimovakaya,
intervenienti accesorii Alexei Rusu si Tatiana Stirbu, prin care a solicitat incasarea
din contul lui Oleg Druta in beneficiul sau a datoriei la plata serviciilor locativ-
comunale in suma de 34 379,11 lei si compensarea cheltuielilor de judecata.
Totodata, reclamanta a solicitat scutirea sa de la plata taxei de stat la depunerea
cererii de chemare in judecata (vol. I, f.d. 4-6).

Prin incheierea din 03 octombrie 2014 a judecatorului in Judecatoria Ciocana,
mun. Chisindu, Igor Minascurtd, s-a respins cererea CCL nr. 162 cu privire la
scutirea de la plata taxei de stat.

Nu s-a dat curs cererii de chemare in judecata si s-a acordat reclamantei1 CCL
nr. 162 termen pana la 24 octombrie 2014 pentru achitarea taxei de stat in cuantum
de 1 031,37 de lei (vol. I, f.d. 26).

La 15 octombrie 2014, CCL nr. 162 a depus o cerere repetatd prin care a
solicitat scutirea de la plata taxei de stat la depunerea cererii de chemare 1n judecata
(vol. I, f.d. 29-30).

Prin incheierea din 24 octombrie 2014 a judecatorului in Judecatoria Ciocana,
mun. Chisindu, Igor Mindscurtd, s-a respins cererea repetatd a CCL nr. 162 de
scutire de la plata taxei de stat si s-a restituit cererea de chemare in judecata depusa
impotriva lui Oleg Druta si Tatiana lakimovakaya, intervenienti accesorii Alexei
Rusu si Tatiana Stirbu, cu privire la incasarea datoriilor (vol. I, f.d. 40 recto-verso).

La 11 noiembrie 2014, CCL nr. 162 a declarat recurs Impotriva incheierilor din
03 octombrie 2014 si 24 octombrie 2014 ale judecatorului in Judecatoria Ciocana,
mun. Chisindu, solicitand casarea acestora, scutirea sa de la plata taxei de stat la
depunerea cererii de chemare in judecata si remiterea cauzei in prima instanta pentru
judecarea fondului (vol. I, f.d. 43-44).

Prin decizia din 16 decembrie 2014 a Curtii de Apel Chisindu s-a respins
recursul declarat de CCL nr. 162 si s-au mentinut incheierile din 03 octombrie 2014
st 24 octombrie 2014 ale Judecatoriei Ciocana, mun. Chisindu (vol. I, f.d. 82, 83-
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86).

La 29 septembrie 2021, Agentul guvernamental al Republicii Moldova, Oleg
Rotari, a depus la Curtea de Apel Chisindu cerere de revizuire, in temeiul art. 449
lit. g) din Codul de procedura civila si art. 11 din Legea cu privire la Agentul
guvernamental nr. 15 din 30iulie 2015, prin care a solicitat casarea integrald a
deciziei din 16 decembrie 2014 a Curtii de Apel Chisinau si rejudecarea cauzei
(vol. I, f.d. 89, 90, 91-96, 179, 180-189),

Fiind investitd cu examinarea cererii de revizuire, Curtea de Apel Chisindu,
prin incheierea din 22 februarie 2022 a respins ca inadmisibild cererea de revizuire
depusa de Agentul guvernamental al Republicii Moldova impotriva deciziei din 16
decembrie 2014 a Curtii de Apel Chisindu, in temeiul art. 453 lit. a) din Codul de
procedura civila (vol. I, f.d. 216-221).

Efectuand controlul judiciar al incheierii din 22 februarie 2022 a Curtii de Apel
Chisinau, instanta de recurs constatd cd aceasta prematur a ajuns la concluzia ca
cererea de revizuire este inadmisibila.

Instanta de recurs considerd neintemeiatd concluzia Curtii de Apel Chisinau,
precum ca circumstantele cuprinse in cererea de revizuire depusa de Agentul
guvernamental al Republicii Moldova nu se incadreaza in exigentele art. 449 lit. g)
din Codul de procedurd civild, deoarece acesta nu a probat ca pe rolul Curtii
Europene a Drepturilor Omului se afla o cauza initiatd in baza plangerii partii in
prezentul proces, in cazul dat a reclamantei, si cd Curtea Europeand a Drepturilor
Omului sau Guvernul Republicii Moldova a initiat in cauza respectiva, pendinte pe
rolul CtEDO, o procedura de reglementarea amiabila.

La capitolul dat Colegiul atestda ca in cererea de revizuire, Agentul
guvernamental al Republicii Moldova a indicat expres cd, la 14 aprilie 2021, Curtea
Europeand a Drepturilor Omului a comunicat Guvernului Republicii Moldova
cererea CCL nr. 162 v. Republica Moldova (nr. 13948/15), solicitdndu-i sa prezinte
observatiile cu privire la admisibilitatea si fondul cauzei si sd ia In considerare
eventualitatea unui acord de solutionare amiabila a prezentei cauze.

Intru confirmare acestui fapt, Agentul guvernamental al Republicii Moldova a
anexat la cererea de revizuire copia cererii inregistrare in data de 18 martie 2015 la
Curtea Europeand a Drepturilor Omului, prin care reclamanta CCL nr. 162 se plange
in baza articolului 6 §1 din Conventia pentru apdrarea Drepturilor Omului si a
Libertatilor fundamentale, invocand incédlcarea dreptului sdu de acces la instanta, din
cauza restituirii cererii de chemare in judecatd din motivul neachitarii taxei de stat,
in conditiile in care ea nu avea fonduri suficiente pentru aceasta (vol. I, f.d. 96-106,
186-192 recto-verso).

Reiesind din aceste circumstante, Colegiul considerd ca instanta de revizuire
prematur a considerat ca Agentul guvernamental al Republicii Moldova nu a facut
dovada ca pe rolul Curtii Europene a Drepturilor Omului se afla o cauza initiata in
baza cererii reclamantei CCL nr. 162. Or, informatia cu privire la cererile pendinte
pe rolul Curtii Europene a Drepturilor Omului este una publica, afisatd pe portalul
on-line oficial al Curtii [https://www.echr.coe.int/Pages/home.aspx?p=home].

Informatia cu privire la existenta pe rolul Curtii Europene a Drepturilor Omului
a cererit CCL nr. 162 Tmpotriva Republicii Moldova poate fi cu usurinta verificata
pe site-ul oficial al Curtii, la rubrica ,,HUDOC database” (baza de acte).

Asa, introducind in motorul de cdutare numarul cererii ,,13948/15”, care
dealtfel a fost indicat de catre Agentul guvernamental al Republicii Moldova in
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cererea de revizuire, se atestd cu certitudine cd pe rolul Curtii Europene a
Drepturilor Omului se afla pendinte cererea depusa de catre CCL nr. 162 impotriva
Republicii Moldova, depusa in martie 2015, prin care aceasta se plange 1n baza
articolului 6 §1 din Conventie, pe refuzul instantelor nationale de a examina
actiunea sa civild si i-a restituit cererea de chemare in judecatd din motiv ca nu a
achitat taxa de stat, desi reclamanta a demonstrat ca este in incapacitate de plata
,https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22fulltext%22:[%2213948/15%22],%22docume

ntcollectionid2%22:[%22GRANDCHAMBER%22,%22CHAMBER%22,%22COM
MUNICATEDCASES%22]}”.

La fel, din informatia publica plasata pe site-ul oficial al Curtii Europene a
Drepturilor Omului, se atesta ca cererea CCL nr. 162 v. Republica Moldova a fost
comunicatda Guvernului Republicii Moldova la 07 aprilie 2021, solicitandu-i-se
prezentarea observatiilor cu privire la admisibilitatea si fondul cererii prin prisma
intrebarii dacd in privinta reclamantei a avut o incdlcare a articolului 6 § 1 din
Conventie, in special, daca a fost sau nu limitat in mod inacceptabil dreptul de acces
al companiei reclamante la o instantd (a se vedea Clionov v. Moldova, cererea
nr. 13229/04, din 09 octombrie 2007).

Astfel, Colegiul ajunge la concluzia ca in baza inscrisurilor anexate de catre
Agentul guvernamental al Republicii Moldova la cererea de revizuire si a
informatiilor publice plasate pe site-ul Curtii Europene a Drepturilor Omului, Curtea
de Apel Chisindu putea verifica fara careva impedimente faptul dacd pe rolul Curtii
Europene a Drepturilor Omului se afla o cauza initiata in baza plangerii CCL nr. 162
impotriva Republicii Moldova in baza articolului 6 §1 din Conventie, pe faptul
ingradirii accesului liber la justitie de catre instantele judecatoresti care nu au scutit-
o de la plata taxei de stat la depunerea cererii de chemare in judecata in prezenta
cauza civila.

Deopotriva, Colegiul considera cd instanta de revizuire gresit a considerat
neprobat faptul existentei unei proceduri de reglementarea amiabila a plangerii CCL
nr. 162 depuse la Curtea Europeand a Drepturilor Omului Tmpotriva Republicii
Moldova. Or, conform art. 11 alin. (1) si (2) din Legea cu privire la Agentul
guvernamental nr. 151 din 30 1ulie 2015, solutionarea amiabild a unei cauze aflate
pe rolul Curtii Europene poate fi initiata doar dupa o notificare oficiald parvenita din
partea Curtii Europene si poate fi derulatd concomitent cu procedura prevazuta la
art. 10, care se aplica in modul corespunzator.

In conditiile alin.(1), Agentul guvernamental, din oficiu, la solicitarea
reclamantului sau a reprezentantului acestuia, este in drept sa negocieze solutionarea
amiabila a oricarei cauze aflate pe rolul Curtii Europene.

In prezenta cauzi, Agentul guvernamental a mentionat despre faptul ca, la 14
aprilie 2021, Guvernul Republicii Moldova a receptionat comunicarea Curtii
Europene a Drepturilor Omului pe cererea CCL nr. 162 v. Republica Moldova
(nr. 13948/15), prin care a solicitat prezentarea observatiilor cu privire la
admisibilitatea si fondul cererii prin prisma intrebarilor formulate n circumstantele
de fapt si a propus Guvernului Republicii Moldova sa ia in considerare
eventualitatea unui acord de solutionare amiabild a prezentei cauze.

Astfel, prin depunerea prezentei cereri de revizuire, Guvernul Republicii
Moldova, in persoana Agentului guvernamental, a considerat judicioasda procedura
de solutionare amiabild a prezentei cauze, a recunoscut unilateral incédlcarile admise
in privinta CCL nr. 162 si doreste remedierea acestora prin redeschiderea procedurii
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judiciare si acordarea unei sume banesti cu titlu de reparare a prejudiciului moral
cauzat reclamantei prin incalcarea drepturilor fundamentale ale acesteia.

Circumstantele descrise, precum si recunoasterea unilaterala de catre Guvernul
Republicii Moldova a incdlcérilor admise in privinta reclamantei CCL nr. 162,
impun necesitatea examindrii in fond a temeiurilor de revizuire invocate de catre
Agentul guvernamental al Republicii Moldova.

Avand in vedere cad instanta de revizuire nu s-a expus in fond asupra
circumstantelor de revizuire si criticilor formulate de catre Agentul guvernamental
al Republicii Moldova, instanta de recurs este in dificultate de a exercita controlul
judiciar asupra unei asemenea solutii si sd verifice temeinicia si legalitatea solutiei
adoptate.

Coroborand circumstantele ce preced, instanta de recurs conchide temeinicia
recursului declarat de Agentul guvernamental al Republicii Moldova impotriva
incheierii din 22 februarie 2022 a Curtii de Apel Chisindu, deoarece solutia instantei
de revizuire este bazatd pe neexaminarea circumstantelor si temeiului de desfiintare
a hotararii judecatoresti invocate in cererea de recurs.

Din considerentele mentionate supra si avand in vedere ca incheierea din 22
februarie 2022 a Curtii de Apel Chisinau este emisd cu incalcarea normelor de drept
procedural, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a admite recursul, de a casa integral
incheierea din 22 februarie 2022 a Curtii de Apel Chisindu si a restitui cauza la
Curtea de Apel Chisinau spre rejudecarea cererii de revizuire depuse de Agentul
guvernamental al Republicii Moldova, Oleg Rotari, mpotriva deciziei din 16
decembrie 2014 a Curtii de Apel Chisinau.

In conformitate cu art. 269-270 si art. 427 lit. b) din Codul de proceduri civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de Agentul guvernamental al Republicii Moldova,
Oleg Rotari.

Se caseaza integral incheierea din 22 februarie 2022 a Curtii de Apel
Chisinau.

Se restituie la Curtea de Apel Chisindu cauza civild intentatd la cererea de
chemare in judecatd depusd de Cooperativa de Constructie a Locuintelor nr. 162
impotriva lui Oleg Druta si Tatiana lakimovakaya, intervenienti accesorii Alexei
Rusu si Tatiana Stirbu, cu privire la incasarea datoriilor, pentru examinarea cererii
de revizuire depuse de Agentul guvernamental al Republicii Moldova, Oleg Rotari,
impotriva deciziei din 16 decembrie 2014 a Curtii de Apel Chisindu, in acelasi
complet de judecata.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,
judecdtorul Svetlana Filincova

judecatorii Galina Stratulat

Maria Ghervas



