Dosarul nr. 2rac-255/21
2-15192834-01-2rac-20092021

INCHEIERE
01 iunie 2022 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova

judecatorii Galina Stratulat
Dumitru Mardari
Victor Burduh
Maria Ghervas

examinand cererea depusd de Societatea pe Actiuni ,Institutul pentru Proiectari
Drumuri Auto”, reprezentatd de avocatul Nicolae Lesan, privind recuzarea judecatorului
Curtii Supreme de Justitie, Victor Boico, de la examinarea recursului declarat de
Intreprinderea de Stat ,,Administratia de Stat a Drumurilor” impotriva deciziei din 30
tunie 2021 a Curtii de Apel Chisindu,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Bursa de Imobile
L,LV.C.” Societatea cu Riaspundere Limitatdi impotriva Intreprinderii de Stat
,2Administratia de Stat a Drumurilor”, intervenient accesoriu Societate pe Actiuni
nHInstitutul pentru Proiectari Drumuri Auto” cu privire la repararea prejudiciului si
incasarea cheltuielilor de judecata,

constata:

La 12 octombrie 2015, Bursa de Imobile ,,I.V.C.” SRL a depus cerere de chemare
in judecata impotriva IS ,,Administratia de Stat a Drumurilor”, solicitand incasarea din
contul IS ,, Administratia de Stat a Drumurilor” in beneficiul siu sumei de 3 687 544 de
lei cu titlu de prejudiciu cauzat pentru folosirea ilegala in perioada 19 noiembrie 2012 —
22 august 2014 a incaperilor de la etajul XXXXX, cu suprafata de XXXXX m.p., din
str. XXXXX, ce i-au apartinut cu drept de proprietate privatd, precum si incasarea
cheltuielilor de judecata.

Prin incheierea protocolarda din 02 februarie 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Buiucani, a fost atrasd in proces in calitate de intervenient accesoriu SA ,Institutul
pentru Proiectari Drumuri Auto”.

Prin hotararea din 19 mai 2017 a Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani a fost
admisa integral actiunea depusd de Bursa de Imobile ,I.V.C.” SRL. S-a incasat din
contul 1S ,»2Administratia de Stat a Drumurilor” in beneficiul Bursei de Imobile ,,I.V.C.”
SRL suma de 3 687 544 de lei cu titlu de prejudiciu cauzat si 1 270 de lei taxa de stat
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achitatd la depunerea cererii de chemare in judecati. S-a incasat din contul IS
,2Administratia de Stat a Drumurilor” in bugetul de stat suma de 48 730 de lei taxa de
stat.

La 30 mai 2017, IS ,2Administratia de Stat a Drumurilor” a depus cerere de apel
nemotivata impotriva hotararii primei instante, iar la 30 iunie 2017 a prezentat apelul
motivat, solicitind admiterea acestuia, casarea hotararii din 19 mai 2017 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Buiucani.

Prin decizia din 10 octombrie 2017 a Curtii de Apel Chisinau a fost admis apelul
declarat de IS ,2Administratia de Stat a Drumurilor”, s-a casat integral hotararea din 19
mai 2017 a Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani, si s-a pronuntat o hotarare noua de
respingere a actiunii depuse de Bursa de Imobile ,,I.V.C.” SRL ca neintemeiata.

La 12 decembrie 2017, Bursa de Imobile ,,I.V.C.” SRL a declarat recurs impotriva
deciziei din 10 octombrie 2017 a Curtii de Apel Chisinau.

Prin incheierea din 28 martie 2018 a Curtii Supreme de Justitie a fost considerat
inadmisibil recursul declarat de Bursa de Imobile ,,I.V.C.” SRL.

La 04 martie 2019, Bursa de Imobile ,,I.V.C.” SRL a depus cerere de revizuire
impotriva deciziei din 10 octombrie 2017 a Curtii de Apel Chisinau.

Prin incheierea din 19 septembrie 2019 a Curtii de Apel Chisindu a fost admisa
cererea de revizuire depusa de Bursa de Imobile ,,I.V.C.” SRL impotriva deciziei din 10
octombrie 2017 a Curtii de Apel Chisinau. S-a casat decizia din 10 octombrie 2017 a
Curtii de Apel Chisinau, cu retinerea cauzei in procedura Curtii de Apel Chisinau pentru
reexaminarea apelului declarat de S ,,Administratia de Stat a Drumurilor” impotriva
hotararii din 19 mai 2017 a Judecatorier Chisinau, sediul Buiucani.

La 30 octombrie 2019, IS ,,Administratia de Stat a Drumurilor” a depus cerere de
apel concretizata impotriva hotararii primei instante, solicitand casarea integrald a
hotararii din 19 mai 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani, cu emiterea unei
hotarari noi de respingere a actiunii depuse de Bursa de Imobile ,I.V.C.” SRL ca
neintemeiata, precum si incasarea din contul Bursei de Imobile ,,I.V.C.” SRL sumei de
37 500 de lei taxa de stat s1 20 000 de lei cheltuieli de asistentd juridica.

Prin decizia din 22 septembrie 2020 a Curtii de Apel Chisinau a fost admis apelul
declarat de IS ,2Administratia de Stat a Drumurilor”, s-a casat integral hotararea din 19
mai 2017 a Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani si s-a emis o hotirare noua de
respingere a actiunii depuse de Bursa de Imobile ,,I.V.C.” SRL ca neintemeiata.

La 23 septembrie 2020, prin intermediul postei electronice, IS ,,Administratia de
Stat a Drumurilor”, reprezentata de avocatul Popa Grigore, a depus la Curtea de Apel
Chisindu cerere, solicitaind emiterea unei decizii suplimentare la decizia din 22
septembrie 2020 a Curtii de Apel Chisindu, prin care sa se expunad in privinta solicitarii
privind compensarea cheltuielilor de asistenta juridicd in suma de 20 000 de lei
suportate la etapa examinarii cauzei in ordine de apel.

Prin decizia suplimentara din 10 noiembrie 2020 a Curtii de Apel Chisinau a fost
admisa cererea depusi de IS ,, Administratia de Stat a Drumurilor”, reprezentati de
avocatul Popa Grigore, cu privire la emiterea deciziei suplimentare la decizia din 22
septembrie 2020 a Curtii de Apel Chisindu. S-a incasat din contul Bursei de Imobile
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L LV.C.” SRL in beneficiul IS ,,2Administratia de Stat a Drumurilor” suma de 20 000 de
lei cheltuieli de asistenta juridica.

La 21 octombrie 2020, Bursa de Imobile ,,I.V.C.” SRL a declarat recurs impotriva
deciziei din 22 septembrie 2020 a Curtii de Apel Chisinau.

Prin decizia din 27 ianuarie 2021 a Curtii Supreme de Justitie a fost admis recursul
declarat de Bursa de Imobile ,,I.V.C.” SRL. S-a casat decizia din 22 septembrie 2020 si
decizia suplimentara din 10 noiembrie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, cu remiterea
cauzei spre rejudecare la Curtea de Apel Chisinau, in alt complet de judecata.

La 21 mai 2021, IS ,,Administratia de Stat a Drumurilor” a depus cerere de apel
concretizatd impotriva hotararii primei instante, solicitdnd casarea hotararii din 19 mai
2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani, cu dispunerea scoaterii de pe rol a cererii
de chemare in judecata depusa de Bursa de Imobile ,,I.V.C.” SRL, ca fiind semnata si
depusa de o persoand neimputernicitd sau dupd caz emiterii unei hotarari noi de
respingere a actiunii ca neintemeiata, precum si incasarea din contul Bursei de Imobile
,L.V.C.” SRL in beneficiul sau sumei de 37 500 de lei taxa de stat si 20 000 de lei
cheltuieli de asistentd juridica.

Prin decizia din 30 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisindu a fost respins apelul
declarat de 1S ,,Administratia de Stat a Drumurilor” si S-a mentinut hotararea din 19 mai
2017 a Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani.

La 14 septembrie 2021, IS ,,Administratia de Stat a Drumurilor” a declarat recurs
impotriva deciziei instantei de apel, solicitand admiterea recursului, casarea deciziei din
30 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisindu si hotararii din 19 mai 2017 a Judecatoriei
Chisindu, sediul Buiucani, cu dispunerea scoaterii de pe rol a cererii de chemare in
judecata depusa de Bursa de Imobile ,,1.V.C.” SRL, ca fiind semnata si depusa de catre
o persoand neimputernicitd sau dupd caz emiterea unei hotdrari noi de respingere a
actiunii, precum si incasarea din contul Bursei de Imobile ,,I.V.C.” SRL in beneficiul
sau sumei de 37 500 de lei taxa de stat achitata pentru cererea de apel, 25 000 de lei taxa
de stat achitatda la depunerea cererii de recurs si 20 000 de lei cheltuieli de asistenta
juridica.

La 20 septembrie 2021, in adresa Bursei de Imobile ,,I.V.C.” SRL si SA ,,Institutul
pentru Proiectiri Drumuri Auto” a fost expediatd copia recursului declarat de IS
,2Administratia de Stat a Drumurilor”, cu instiintarea despre necesitarea depunerii
referintelor (f.d.90, vol. IV).

La 29 octombrie 2021, Bursa de Imobile ,,I.V.C.” SRL, reprezentata de avocatul
Bondarenco Andrei, a depus referintd, solicitdnd sd fie considerat inadmisibil recursul
declarat de IS ,2Administratia de Stat a Drumurilor”, deoarece temeiurile invocate nu se
incadreaza in prevederile art.432 alin.(2), (3) si (4) din Codul de procedura civila.

Alte referinte nu au fost depuse.

Prin incheierea din 20 aprilie 2022 a Curtii Supreme de Justitie, recursul declarat
de IS ,,Administratia de Stat a Drumurilor” impotriva deciziei din 30 iunie 2021 a Curtii
de Apel Chisindu, a fost numit spre examinare in complet din 5 judecatori.

La 24 mai 2022, prin intermediul postei electronice, SA ,Institutul pentru
Proiectdri Drumuri Auto”, reprezentatd de avocatul Nicolae Lesan, in temeiul art.50
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alin.(1) lit.e) din Codul de procedura civila, a depus cerere de recuzare judecatorului
Curtii Supreme de Justitie, Victor Boico, de la examinare prezentei cauze.

In sustinerea cererii de recuzare, SA , Institutul pentru Proiectdri Drumuri Auto”,
reprezentata de avocatul Nicolae Lesan, a invocat faptul ca judecatorul Curtii Supreme
de Justitie, Victor Boico, care face parte din completul de judecati desemnat sa
examineze prezenta cauza in recurs, are un interes personal, direct sau indirect, in
solutionarea cauzei ori existd alte imprejurari care pun la indoiald obiectivitatea si
nepartinirea lui.

in special, SA ,Institutul pentru Proiectiri Drumuri Auto”, reprezentatd de
avocatul Nicolae Lesan, a invocat ca anterior judecatorul Curtii Supreme de Justitie,
Victor Boico, cand a activat in calitate de magistrat in cadrul Judecatoriei Chisinau, s-a
pronuntat in cauza civila nr.2-4/17, la actiunea SA ,Institutul Proiectari Drumuri Auto”
impotriva lui Alexei Dolganiuc si Ministerului Transporturilor si1 Infrastructurii
Drumurilor cu privire la incasarea solidara a sumei de 22461258,24 de lei cu titlu de
prejudiciu material cauzat in perioada 16 februarie 2005 — 26 august 2010 pentru
folosirea abuziva a incaperilor amplasate in XXXXX, iar prin hotararea 14 decembrie
2018 a Judecitoriei Chisinau, sediul Buiucani a respins ca neintemeiata actiunea depusa
de SA ,Institutul Proiectari Drumuri Auto”.

SA ,Institutul pentru Proiectari Drumuri Auto” sustine ca in prezenta cauza este
vizat acelasi bun imobil din XXXXX, iar in calitate de parat la fel figureaza Ministerul
Transporturilor si Infrastructurii Drumurilor.

Considera SA ,Institutul pentru Proiectiri Drumuri Auto”, reprezentatd de
avocatul Nicolae Lesan, ca argumentul invocat drept motiv de recuzare a judecatorului
Curtii Supreme de Justitie, Victor Boico, cade sub incidenta art.50 alin.(1) lit.e) din
Codul de procedura civila, fapt ce constituiec in viziunea sa temei pentru substituirea
completului de judecatori desemnat sa judece prezenta cauza in ordine de recurs.

Examinand cererea de recuzare, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justifie considerd ca aceasta urmeaza a fi
respinsa, din motivele ce succed.

in conformitate cu art.50 alin.(1) lit.e) din Codul de proceduri civila, judecitorul
care judeca cauza urmeaza a fi recuzat daca are un interes personal, direct sau indirect,
in solutionarea cauzei ori exista alte Tmprejurari care pun la indoiald obiectivitatea si
nepartinirea lui.

Conform art.52 alin.(1) din Codul de procedurda civila, daca exista temeiurile
specificate la art.50 si 51, judecatorul, expertul, specialistul, interpretul, grefierul sunt
obligati s se abtina de la judecata. In aceleasi temeiuri, recuzarea poate fi inaintati de
participantii la proces sau este examinatd din oficiu de catre instanta.

Reiesind din prevederile art.52 alin.(5) din Codul de procedura civild, in proces nu
se admite recuzarea judecatorului din suspiciune in impartialitatea lui dacd nu sunt
cunoscute temeiurile de drept si de fapt pentru inaintarea recuzarii.

Dupa cum rezultd din cerere, drept motiv de recuzare a judecatorului Curtii
Supreme de Justitie, Victor Boico, care face parte din completul de judecata desemnat
sd examineze prezenta cauza in recurs, a Servit faptul ca anterior cand a activat in

calitate de magistrat in cadrul Judecatoriei Chisindu, S-a pronuntat in cauza civild nr.2-
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4/17, la actiunea SA ,Institutul Proiectiri Drumuri Auto” impotriva lui Alexei
Dolganiuc si Ministerului Transporturilor si Infrastructurii Drumurilor cu privire la
incasarea solidara a sumei de 22461258,24 de lei cu titlu de prejudiciu material cauzat
in perioada 16 februarie 2005 — 26 august 2010 pentru folosirea abuziva a incaperilor
amplasate in XXXXX, unde prin hotararea 14 decembrie 2018 a Judecatoriei Chisindu,
sediul Buiucani, a respins ca neintemeiata actiunea depusa de SA ,Institutul Proiectari
Drumuri Auto”.

La acest aspect, se retine cd in cauza in care SA ,Institutul Proiectari Drumuri
Auto” pretinde ca a participat judecatorul Victor Boico si si-a expus opinia, in calitate
de reclamant figureaza SA ,Institutul Proiectdri Drumuri Auto”, iar in calitate de parati
Alexei Dolganiuc si Ministerul Transporturilor si Infrastructurii Drumurilor, alti
participanti la proces nu au fost. La fel, si obiectul de examinare a cauzei enuntate a
constituit incasarea solidara din contul paratilor sumei de 22 461 258,24 de lei cu titlu
de prejudiciu material cauzat in perioada 16 februarie 2005 — 26 august 2010 pentru
folosirea incaperilor amplasate In XXXXX.

De mentionat ca in prezenta cauza civild, actiunea a fost depusa de Bursa de
Imobile ,,1.V.C.” SRL, in calitate de reclamanti, impotriva paratei IS ,,Administratia de
Stat a Drumurilor”, intervenient accesoriu SA ,Institutul Proiectari Drumuri Auto”, prin
care a solicitat incasarea sumei de 3 687 544 de lei cu titlu de prejudiciu cauzat pentru
folosirea in perioada 19 noiembrie 2012 — 22 august 2014 a incaperilor de la etajul
XXXXX, cu suprafata de XXXXX m.p., din str. XXXXX.

Analizand, circumstantele cauzei in raport cu argumentele invocate in cererea de
recuzare raportate la cadrul legal aplicabil spetei, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera ca temeiul de
recuzare a judecatorului Victor Boico, invocat de catre SA ,Institutul pentru Proiectari
Drumuri Auto”, reprezentatd de avocatul Nicolae Lesan, este nejustificativ,
neincadrandu-se in prevederile art.50, 52 din Codul de procedurd civila, or, desi in
ambele litigii este vizat acelasi bun imobil amplasat in XXXXX, totusi partile in proces,
obiectele de examinare, circumstantele cauzei sunt complet distincte.

Ambele cauze civile nu au tangentd una cu alta si nu sunt conexe, in situatia in care
partile, obiectele de examinare, precum si circumstantele cauzei sunt diferite.

De fapt, din sensul cererii de recuzare inaintatd de SA |, Institutul pentru Proiectari
Drumuri Auto” se atestd suspiciunii in impartialitate a judecatorului Victor Boico cd nu
va fi obiectiv la examinarea prezentei cauze, facand cu titlu de comparatie la cauza
civila enuntatd supra, in care a fost respinsa actiunea SA ,Institutul pentru Proiectari
Drumuri Auto”, care nu este de acord cu solutia pronuntata.

Date fiind cele relatate, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia ca nu exista motive intemeiate
care pot pune la indoialad obiectivitatea judecdtorului Victor Boico la examinarea cauzei
civile, la actiunea depusd de Bursa de Imobile ,.LV.C.” SRL impotriva is
,2Administratia de Stat a Drumurilor”, intervenient accesoriu SA ,Institutul pentru
Proiectdri Drumuri Auto” cu privire la repararea prejudiciului si Incasarea cheltuielilor
de judecata.



In acest context, jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului statueaza ci
in fiecare caz concret va trebui de stabilit dacd, in afara conduitei personale a
judecdtorului, existd fapte dovedite de naturd a ridica indoieli in ceea ce priveste
impartialitatea acestuia (Wettstein c. Elvetiei, hotararea din 21 decembrie 2000,
definitiva din 21 martie 2001).

Totodata, articolul 2 din ,,Principiile de baza ale independentei sistemului judiciar”
redactate de Natiunile Unite in 1985 stipuleaza ca ,sistemul juridic va decide in
problemele care 1i sunt inaintate impartial, pe baza faptelor si in conformitate cu legea,
fara vreo restrictie, influenta incorecta, sugestie, presiune, amenintari sau interferenta,
directa sau indirecta, din orice parte sau pentru orice motiv”’. Conform art. 8, judecatorii
,,S€ vor comporta intotdeauna de asa masura incat sa pastreze prestanta postului lor si
impartialitatea si independenta sistemului juridic”.

Existenta impartialitatii, in sensul conferit de art.6§1 CEDO, se determina prin
aplicarea unui test subiectiv, constatand in examinarea convingerilor personale ale unui
judecdtor anume Intr-o cauza data si, in acelasi timp, pe baza unui test obiectiv al carui
scop este de a stabili daca judecatorul a oferit garantii suficiente pentru a elimina orice
dubiu legitim in cauza respectiva.

In Recomandarea sa nr. R(94)12 privind independenta, eficienta si rolul
judecdtorilor (Principiul 1.2.d), Comitetul de Ministrii al Consiliului Europei a stabilit ca
judecatorii trebuie sa aibd libertate neingraditd pentru a lua hotararile impartial, in
conformitate cu constiinta lor si cu interpretarea pe care o dau faptelor, respectand
regulile relevante stabilite de lege.

Potrivit criteriilor enuntate de apreciere a impartialitatii obiective a judecatorului
recuzat, Colegiul conchide cd nu exista circumstante care ar pune la indoiala rezonabila
impartialitatea judecitorului Victor Boico la examinarea recursului declarat de IS
,»2Administratia de Stat a Drumurilor” impotriva deciziei din 30 iunie 2021 a Curtii de
Apel Chisinau, in cauza civila, la cererea de chemare in judecatd depusa de Bursa de
Imobile ,,I.V.C.” SRL impotriva IR ,2Administratia de Stat a Drumurilor”, intervenient
accesoriu SA | Institutul pentru Proiectari Drumuri Auto” cu privire la repararea
prejudiciului si incasarea cheltuielilor de judecata.

Din considerentele expuse si avand in vedere faptul ca cererea de recuzare depusa
de SA ,Institutul pentru Proiectari Drumuri Auto”, reprezentata de avocatul Nicolae
Lesan, este neintemeiata, Colegiul largit ajunge la concluzia de a o respinge.

In conformitate cu art.50-53, art. 269-270 din Codul de procedura civila, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se respinge cererea depusa de Societatea pe Actiuni ,Institutul pentru Proiectari
Drumuri Auto”, reprezentata de avocatul Nicolae Lesan, privind recuzarea judecatorului
Curtii Supreme de Justitie, Victor Boico, de la examinarea recursului declarat de
Intreprinderea de Stat ,,Administratia de Stat a Drumurilor” impotriva deciziei din 30
tunie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, in cauza civila, la cererea de chemare in judecata

depusa de Bursa de Imobile ,I.V.C.” Societatea cu Raspundere Limitatd Tmpotriva
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intreprinderii de Stat ,,Administratia de Stat a Drumurilor”, intervenient accesoriu
Societate pe Actiuni ,,Institutul pentru Proiectdri Drumuri Auto” cu privire la repararea
prejudiciului si incasarea cheltuielilor de judecata.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedintele sedintei,
Judecitorul Svetlana Filincova

judecatorii Galina Stratulat
Dumitru Mardari
Victor Burduh

Maria Ghervas



