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INCHEIERE
8 iunie 2022 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Dumitru Mardari
judecatorii Mariana Pitic
Victor Burduh

examinand cererea depusa de Alexei Levenco si Ivan Alexeenco, cu privire la
explicarea hotararii,

in cauza civild intentatd la cererea de chemare in judecata depusa de Vladimir
Pislaru impotriva lui Alexei Levenco, lvan Alexeenco si Lilia Davidenco, intervenient
accesoriu Primaria municipiului Chisinau, Pretura sectorului Buiucani, cu privire la
apararea dreptului de proprietate a bunului imobil si dreptului de folosinta a locurilor
de uz comun,

constata:

La 11 februarie 2019, Vladimir Pislaru a depus cerere de chemare in judecata
impotriva lui Alexei Levenco, lvan Alexeenco si Lilia Davidenco, intervenient
accesoriu Primaria municipiului Chisinau, Pretura sectorului Buiucani, cu privire la
apararea dreptului de proprietate a bunului imobil si dreptului de folosinta a locurilor
de uz comun.

Paratul Alexei Levcenco a depus cerere prin care a solicitat stramutarea cauzei la
0 alta instantd egala in grad, in temeiul art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul de procedura
civila.

Prin incheierea din 21 decembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, s-a respins
cererea depusa de Alexei Levcenco cu privire la straimutarea cauzei la o altd instanta
egala in grad si s-a restituit cauza la Judecatoria Chisinau, sediul Centru, pentru
continuarea examinarii cauzei.

Alexei Levenco si Ivan Alexeenco au depus cerere de recurs impotriva incheierii
din 21 decembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand admiterea recursului,
casarea integrala a incheierii si pronuntarea unei decizii prin care sa fie admisa cererea
de stramutare a cauzei la o alta instanta de judecata egald in grad.

Prin incheierea din 4 mai 2022 a Curtii Supreme de Justitie, s-a restituit recursul
declarat de catre Alexei Levenco si lvan Alexeenco impotriva incheierii din 21
decembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau.

La 20 mai 2022, prin intermediul postei, Alexei Levenco si Ivan Alexeenco au
depus cerere prin care a solicitat emiterea unei hotarari suplimentare, prin care sa fie
explicat sensul si extinderea executarii incheierii judecatoresti a Curtii Supreme de
Justitie din 4 mai 2022, prin care sa fie explicat daca Alexei Levcenco are dreptul sa
depuna o cerere de recuzare a judecatorului Livia Mitrofan.

in drept, a invocat prevederile art. 251 din Codul de proceduri civila.



Examinand cererea cu privire la explicarea incheierii din 4 mai 2022 a Curtii
Supreme de Justitie Colegiul considera necesar de a 0 respinge ca fiind neintemeiata,
din motivele ce urmeaza.

in conformitate cu art. 251 alin. (1) din Codul de proceduri civila, daca sunt
necesare explicatii referitor la sensul, extinderea sau aplicarea dispozitivului hotararii
sau daca hotararea cuprinde dispozitii contradictorii, instanta emitenta poate, la cererea
participantilor la proces sau a executorului judecatoresc, sd dea explicatii asupra
dispozitivului or sa omita dispozitiile contradictorii fara a modifica cuprinsul hotararii.

Deci, partea interesatd poate solicita instantei de judecatd, care a pronuntat
hotararea, sa explice dispozitivul acesteia sau sa inlature dispozitiile contradictorii sau
neclare, in conditiile cand dispozitivul hotararii nu este suficient de clar si sunt
necesare lamuririi privind intelesul, extinderea si aplicarea acestuia, care ar putea duce
la crearea dificultatilor la executare.

La fel, prin aceasta procedura nu se poate modifica cuprinsul hotararii si nici
dispozitivul acesteia, ci doar se fac anumite precizari pentru a se asigura posibilitatea
punerii in executare, cu inlaturarea dispozitiilor care eventual se contrazic.

Astfel, reiesind din normele de drept citate supra, Colegiul conchide ca cererea cu
privire la explicarea incheierii din 4 mai 2022 a Curtii Supreme de Justitie, este
neintemeiatd, or atat din continut cat si din dispozitivul incheierii nu rezultd cd sunt
necesare anumite explicatii referitoare la sensul, extinderea sau aplicarea
dispozitivului sau ca incheierea ar cuprinde dispozitii contradictorii.

Or, in incheierea din 4 mai 2022 Colegiul a argumentat clar motivele care au stat
la baza solutiei emise.

Incheierea este certd si explicita, fiind expuse constatirile care au stat la baza
adoptarii solutiei, si prin urmare nu lasa loc interpretarilor, iar cererea depusa de
Alexei Levenco si Ivan Alexeenco cu privire la explicarea incheierii, nu indeplineste
conditiile prevazute de art. 251 alin. (1) din Codul de procedura civila.

Din aceste considerente, la caz, Colegiul conchide ca cererea depusa de catre
Alexei Levenco si lvan Alexeenco cu privire la explicarea hotararii, urmeaza a fi
respinsa.

Conform art. 251, 269-270 din Codul de procedura civila, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se respinge cererea depusa de catre Alexei Levenco si Ivan Alexeenco cu privire
la explicarea incheierii din 4 mai 2022 a Curtii Supreme de Justitie, emisa in cauza
civild intentata la cererea de chemare in judecata depusa de Vladimir Pislaru impotriva
lui Alexei Levenco, Alexeenco Ivan si Lilia Davidenco, intervenient accesoriu
Primaria municipiului Chisindu, Pretura sectorului Buiucani, cu privire la apararea
dreptului de proprietate a bunului imobil si dreptului de folosinta a locurilor de uz
comun.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei,

judecatorul Dumitru Mardari

judecatorii Mariana Pitic
Victor Burduh



