Dosarul nr. 2ra-474/22
2-20086099-01-2ra-07042022

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru, Judecator — A. Furdui
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau, Judecatori — N. Budai, V. Mihaila, I. Cotruta

INCHEIERE
08 iunie 2022 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

Tn componenta:

Presedintele completului, Judecatorul Svetlana Filincova
Judecatorii Maria Ghervas
Victor Burduh

examinand admisibilitatea recursului declarat de Stratulat Alexandra, prin intermediul
avocatului Croitor Alexei,

in cauza civild la cererea de chemare in judecatd depusa de Stratulat Alexandra catre
Ministerul Justitiei al RM cu privire la constatarea incalcarii dreptului de executare in
termen rezonabil a hotararii judecatoresti si repararea prejudiciului moral si incasarea
cheltuielilor de judecata,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 16 decembrie 2021, prin care a fost
respins apelul declarat de Stratulat Alexandra, prin intermediul avocatului Croitor Alexei,
sl respectiv, mentinuta hotararea Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, din 28 decembrie
2020,

constata:

La 20 iulie 2020, Stratulat Alexandra a depus cerere de chemare in judecata catre
Ministerul Justitiei al RM cu privire la constatarea incalcarii dreptului la executare in
termen rezonabil a hotararii judecatoresti, repararea prejudiciului moral in suma de 200
000 lei si incasarea cheltuielilor de judecata.

In motivarea actiunii, s-a indicat ci prin hotirarea Judecatoriei Chisindu, sediul
Buiucani, din 24 februarie 2017, SRL “Art-Tec Grup” a fost obligata sa incheie cu
Stratulat Alexandra contractul individual de muncd in forma scrisa, pe o perioada
nedeterminatd, in functie de arhitect — designer, sa inscrie in carnetul de munca perioada
incadrarii in cdmpul muncii, sa incaseze Tn beneficiul Alexandrei Stratulat salariul restant
in suma de 4 268 euro, salariul pentru absenta fortata de la serviciu in suma de 9 498,86
lei, penalitatea de intarziere in suma de 857, 87 euro si prejudiciul moral in suma de 10
000 lei.

Tn temeiul hotararii respective, au fost emise cinci titluri executorii, care au fost depuse
pentru executare si In baza carora, executorul judecatoresc Jidovanu Dorin a intentat cinci
proceduri executorii: - 1) Nr. 069-241r/20, privind Tncasarea de la SRL ”Art-Tec Grup”
a salariului restant in suma de 4 268 euro si a salariului pentru absenta fortata de la
serviciu in suma de 9 498, 86 lei; - 2) Nr.069-242r/20, privind obligarea SRL Art-Tec
Grup” sa includd in carnetul de munca al Alexandrei Stratulat perioada incadrarii in

1



campul muncii; - 3) Nr.069-243r/20, privind Tncasarea din contul SRL ”Art-Tec Grup” in
beneficiul Alexandrei Stratulat a prejudiciului moral in marime de 10 000 lei; - 4) Nr.069-
244r/20, privind obligarea SRL “Art-Tec Grup” sa incheie cu Stratulat Alexandra
contractul individual de munca in forma scrisa, pe o perioada nedeterminata, in functie
de arhitect — designer si; - 5) Nr.069-245r/20, privind Tncasarea din contul SRL ”Art-Tec
Grup” in beneficiul lui Stratulat Alexandra a penalitatii de Tntarziere in suma de 857, 87
euro.

Ulterior, prin incheierile executorului judecatoresc Jidovanu Dorin nr.069-241r/20,
nr.069-242r/20, nr.069-243r/20, nr.069-244r/20 si nr.069-245r/20 din 27 mai 2020,
documentele executorii au fost restituite din motivul ca nu este posibila executarea lor.

Prin hotararea Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, din 28 decembrie 2020, cererea de
chemare 1n judecata depusa de Stratulat Alexandra, a fost respinsa ca neintemeiata.

La 11 ianuarie 2021, Stratulat Alexandra, prin intermediul avocatului Croitor Alexel,
a declarat apel impotriva hotararii Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, din 28 decembrie
2020, solicitand constatarea incalcarii dreptului la executarea in termen rezonabil a cinci
documente executorii nr. nr.2-637/17 din 24 februarie 2017, emise de Judecatoria
Chiginau, sediul Buiucani, repararea prejudiciului moral in suma de 200 000 lei si
incasarea cheltuielilor de judecata.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 16 decembrie 2021, s-a respins apelul declarat
de Stratulat Alexandra, prin intermediul avocatului Croitor Alexei, si s-a mentinut
hotararea Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, din 28 decembrie 2020.

Pentru a decide astfel, instanta de apel a mentionat ca, prima instanta corect a retinut
ca nu au fost depistate incalcari referitor la dreptul executarii in termen rezonabil a
hotararii Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani, din 24 februarie 2017, acesta fiind
rezonabil n raport cu complexitatea cauzei si masurile procedurale necesare.

In aceeasi ordine de idei, instanta de apel a constatat ci executorul judecitoresc
Jidovanu Dorin a actionat in strictd conformitate cu prevederile legale si, conform
procedurii, avand un rol activ in incercarile de a convinge debitorul sd execute hotararea,
insa care nu a avut succes, debitorul nefiind de gasit, neavand bunuri mobile/imobile
si/sau mijloace financiare care sa fi putut urmarite.

De asemenea, Curtea de Apel Chisinau a mentionat ca fiind neintemeiate argumentele
apelantei, potrivit carora, instanta de fond a dat o apreciere eronata probelor acumulate,
or, rolul activ exercitat de instanta in deslusirea corectd a raportului dintre parti, este
evident manifestat, in conditiile analizei apararilor exprimate pe cale incidentald, dar in
cadrul fixat de reclamant si in limitele obiectului dedus judecatii.

Tn consecinta, remarcand faptul ca argumente sau dovezi noi, care au importanta pentru
solutionarea cauzei, la declararea cererii de apel nu au fost indicate si nici prezentate, sub
aspectul prevederilor legale aplicabile la caz, reiesind din specificul actiunii, instanta de
apel a constatat temeinicia hotararii atacate cu apel.

La 18 martie 2022, Stratulat Alexandra, prin intermediul avocatului Croitor Alexei, a
declarat recurs prin care a solicitat casarea deciziei Curtii de Apel Chisinau din 16
decembrie 2021 si a hotararii Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, din 28 decembrie
2020, cu emiterea unei noi hotarari de admitere integrala a cererii de chemare 1n judecata.

Tn motivarea cererii de recurs s-a invocat ci este eronata concluzia instantei de apel cu
referire la stabilirea termenului rezonabil de executare a hotararilor judecatoresti Tn raport
cu complexitatea procedurii, deoarece, prin prisma art. 2 alin. (1) si art. 5 alin. (1) al Legii
nr. 87 din 21 aprilie 2011, statul garanteaza executarea in termen rezonabil a unei hotarari.
Mai mult ca atét, jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului, prevede ca
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neexecutarea unei hotarari judecatoresti pronuntata in orice instanta trebuie privitd ca o
parte integrantd a procesului in sensul articolului 6 al Conventiei (Hornsby vs Grecia si
Istrate vs Moldova).

De asemenea, recurenta a mentionat ca neexecutarea unei hotdrari judecatoresti,
incalca dreptul la un proces echitabil si dreptul de proprietate prin executarea unei hotarari
de judecata, astfel instanta europeana a hotarat ca statul parat trebuie sa ii plateasca partii
interesate in termenul stabilit expres si in conditii limitativ-imperative in conformitate cu
art. 44 alin. (2) din Conventie, o suma corespondenta pentru toate prejudiciile cumulate.

La caz, in corespundere cu jurisprudenta nationalda si a Curtii Europene, recurenta
considera ca autoritatile nationale nu a depus toate eforturile necesare pentru a pune in
executare hotararea judecatoreasca, iar ca rezultat, a fost incalcat art. 6 din Conventie,

Cu referire la prevederile art.434 alin.(1), (2) din Codul de procedura civila, Completul
Colegiului mentioneaza ca, recursul se declara in termen de 2 luni de la data comunicarii
hotararii sau a deciziei integrale, daca legea nu prevede altfel. Termenul de 2 luni este
termen de decadere si nu poate fi restabilit.

Potrivit materialelor cauzei, decizia Curtii de Apel Chisinau din 16 decembrie 2021, a
fost expediata participantilor la proces, inclusiv avocatului Croitor Alexei, la adresa
electronica croitor.al@gmail.com, la 11 februarie 2022. (f. d. 168)

Astfel, in conformitate cu art. 434 din Codul de procedura civild, Completul Colegiului,
considera ca recursul depus de Stratulat Alexandra, prin intermediul avocatului Croitor
Alexei, la 18 martie 2022, este in termen.

Analizand temeiurile invocate n cererea de recurs, Tn raport cu materialele pricinii si
prevederile legale, Completul considera ca recursul declarat de Stratulat Alexandra, prin
intermediul avocatului Croitor Alexei, este neintemeiat si urmeaza a fi declarat
inadmisibil, din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 432 alin. (1) din Codul de proceduri civila, partile si alti
participanti la proces sunt in drept sa declare recurs in cazul in care se invoca incalcarea
esentiala sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a normelor de drept
procedural prevazute de art. 432 alin. (2), (3) si (4) din Codul de procedura civila.

In conformitate cu art. 433 lit. a) din Codul de procedura civila, cererea de recurs se
considera inadmisibild in cazul in care recursul nu se incadreaza in temeiurile prevazute
la art. 432 alin. (2), (3) si (4) din Codul de procedura civila.

Tn conformitate cu art. 440 alin. (1) din Codul de proceduri civild, in cazul in care se
constata existenta unuia din temeiurile prevazute la art. 433, completul din 3 judecatori
decide in mod unanim, printr-o incheiere motivata irevocabild, asupra inadmisibilitatii
recursului. Tncheierea se emite conform prevederilor art. 270 si nu contine nici o referire
cu privire la fondul recursului.

Dat fiind faptul ca temeiurile de declarare a recursului, prin prisma prevederilor
sectiunii a 2-a a capitolului XXXVIII al din Codul de procedura civila, sunt strict
delimitate de art. 432, Completul retine ca reiesind din prevederile art. 437 alin. (1) lit. f)
din Codul de procedura civild, in sarcina recurentei este impusa obligatia delimitarii
esentei, temeiului si argumentarii acelei/acelor incalcari esentiale si/sau a acelor
circumstante ce indica la aplicarea eronata a normelor de drept material sau procedural,
si care ar dicta necesitatea declararii recursului ca fiind admisibil.

Tn speta, insi criticile invocate de recurenta nu pot duce la admisibilitatea recursului,
deoarece, acestea nu pot fi retinute prin prisma art. 432 din Codul de procedura civila, in
conditiile 1n care se insista in mod exclusiv asupra reaprecierii circumstantelor cauzei, in
detrimentul evidentierii ilegalitatii solutiei instantei de apel. Tn acest context este de
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mentionat faptul ca recursul exercitat conform sectiunii a Il-a are caracter devolutiv
numai asupra problemelor de drept material si procedural, verificandu-se doar legalitatea
deciziei, dar nu si temeinicia in fapt.

Acest fapt denotd caracterul declarativ al recursului, fiind lipsit de esenta, care
evidentiaza simplul fapt al dezacordului recurentei cu solutia data de instantele de
judecata precum si lipsa temeiurilor legale de declarare a recursului, avand in vedere
faptul ca, rolul exclusiv al recursului este de a asigura efectuarea unui control de legalitate
a deciziei atacate Tn baza temeiurilor legale de declarare a recursului strict prevazute de
art. 432 alin. (2), (3) si (4) din Codul de procedura civila.

Abordarea recurentei, in speta, insa evidentiaza in mod clar dezacordul acesteia cu
solutia data de instanta de apel si prima instanta, iar argumentele recursului nu permit
identificarea omisiunilor sau erorilor care ar impune casarea actului judecatoresc
contestat.

Prin prisma jurisprudentei CtEDO, recursul trebuie sa fie efectiv, adica sa fie capabil
sa ofere indreptarea situatiei prezentate in cerere, sa posede puterea de a indrepta in mod
direct starea de lucruri, trasatura distinctiva care nu este evidentiata in recursul declarat
de Stratulat Alexandra, prin intermediul avocatului Croitor Alexei.

Astfel, Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie constata lipsa temeiurilor care ar dicta necesitatea declararii
recursului ca fiind admisibil.

Tn conformitate cu art. 270, 431 alin. (2), art. 433 lit. a) si art. 440 alin. (1) din Codul
de procedura civila, Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

dispune:
Se considera inadmisibil recursul declarat de Stratulat Alexandra, prin intermediul
avocatului Croitor Alexei.

Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului,
Judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii Maria Ghervas

Victor Burduh



