Dosarul nr. 2rc-63/22
2-16172453-01-2rc-31052022

Instanta de fond: Judecatoria Chisinau, sediul Centru — N. Mazur
Instanta de recurs: Curtea de Apel Chisinau - I. Dutca, A. Malii, V. Clima

DECIZIE
08 iunie 2022 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova

judecatorii Victor Burduh
Maria Ghervas

examinand recursul declarat de catre Corneliu Turcanu,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata depusd de catre Banca
Comerciala ,,Banca Sociald” Societate pe Actiuni in proces de lichidare impotriva
Societatii cu Raspundere Limitata ,,Vinaria Zimbreni”, Societdtii cu Raspundere
Limitata ,,Nox DDV” si Societatii cu Raspundere Limitatd ,,Megavil Grup”,
intervenienti accesorii Societatea cu Raspundere Limitatda ,,Financial Investment
Group” si Corneliu Turcanu cu privire la declararea nulitatii actelor juridice,

impotriva incheierii din 01 martie 2022 a Curtii de Apel Chisindu, prin care s-
a respins cererea lui Corneliu Turcanu cu privire la emiterea unei hotérari
suplimentare,

constata:

La data de 14 iunie 2016 BC ,,Banca Sociald” SA in proces de lichidare a
depus cerere de chemare in judecata impotriva SRL ,,Vindria Zimbreni”, SRL ,,Nox
DDV si SRL ,,Megavil Grup”, cu privire la declararea nulitdtii actelor juridice.

Prin incheierile din 27 septembrie 2016 si 08 decembrie 2016 a Judecatoriei
Centru, mun. Chisindu s-au atras in proces in calitate de intervenienti accesorii
Corneliu Turcanu si SRL ,,Financial Investment Group”.

Prin hotararea din 30 ianuarie 2017 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru s-a
admis actiunea depusa de catre BC ,,Banca Sociala” SA in proces de lichidare.

S-a declarat nulitatea absolutd a contractului de Tmprumut f/n din 25
noiembrie 2014 incheiat intre SRL ,,Vinaria Zimbreni” si SRL ,,Nox DDV”,
contractului de gaj f/n din 16 februarie 2015 si a confirmarii de inregistrare a gajului
nr. 241322 din 16 februarie 2015 si nr. 241327 din 16 februarie 2015 incheiate intre
SRL ,,Vinaria Zimbreni” si SRL ,,Nox DDV”, contractului de cesiune din 01
septembrie 2015 incheiat intre SRL ,,Vinaria Zimbreni” si SRL ,,Megavil Grup”,
confirmarii de Inregistrare a gajului nr. 354305 din 01 octombrie 2015 incheiata intre
SRL ,,Vindria Zimbreni” s1 SRL ,,Megavil Grup”.

S-a dispus incasarea din contul SRL ,,Vinaria Zimbreni”, in proces de
insolvabilitate, SRL ,,Nox DDV” si SRL ,,Megavil Grup”, in mod solidar in
beneficiul statului taxa de stat in suma de 50 000 lei.



Prin hotararea suplimentara din 12 iunie 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru s-a admis cererea SRL ,,Megavil Grup” privind emiterea unei hotarari
suplimentare.

S-a adoptat o hotarare suplimentard de completare a alineatului doi al
dispozitivului hotararii din 30 ianuarie 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru
cu cuvintele ,,cu repunerea partilor in situatia anterioara”.

In rest, cererea de emitere a unei hotarari suplimentare a fost respinsa.

Prin decizia din 14 noiembrie 2017 a Curtii de Apel Chisindu s-a respins
apelul declarat de SRL ,,Megavil Grup”, s-a mentinut hotararea din 30 ianuarie 2017
a Judecatorieir Chisinau, sediul Centru si hotararea suplimentara din 12 iunie 2017 a
Judecatoriei Chisindu sediul Centru.

Prin incheierea din 10 mai 2018 a Curtii Supreme de Justitie S-a considerat
inadmisibil recursul declarat de SRL ,,Megavil Grup”.

La data de 02 decembrie 2021, Corneliu Turcanu a depus cerere de emitere a
unei hotarari suplimentare, prin care instanta de apel sa se expuna asupra cererii de
alaturare la apel, depusa de catre Corneliu Turcanu, prin care s-a alaturat la apelul
depus de SRL ,,Megavil Grup” impotriva hotarérii instantei de fond, prin care s-a
solicitat casarea integrald a hotararii din 31 ianuarie 2017 si hotararii suplimentare
din 12 iunie 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

Prin Tncheierea din 01 martie 2022 a Curtii de Apel Chisinau s-a respins
cererea Tnaintatd de catre Corneliu Turcanu cu privire la emiterea unei hotarari
suplimentare privind expunerea instantei supra cererii de alaturare la apel depusa de
Corneliu Turcanu, prin care s-a alaturat la apelul depus de SRL ,,Megavil Grup”
impotriva hotérarii din 31 ianuarie 2017 si hotararii suplimentare din 12 iunie 2017
a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru.

La data de 22 aprilie 2022 Corneliu Turcanu a depus recurs, solicitand
admiterea cererii de recurs, casarea incheierii din 01 martie 2022 a Curtii de Apel
Chisindu, cu restituirea cauzei spre rejudecare instantei de apel pentru examinarea
cererii privind emiterea unei hotarari suplimentare.

Tn motivarea recursului recurentul a invocat ca instanta de apel avea obligatia
sd indice 1n dispozitivul deciziei solutia asupra cererii de apel depusa de catre
Corneliu Turcanu, ori o asemenea mentiune in dispozitivul deciziei din 14 noiembrie
2017 a Curtii de Apel Chisinau lipseste.

Astfel, argumentul instantei de apel invocat in incheierea din 01 martie 2022,
ca Tn motivarea deciziei s-a operat cu termenul apelantilor, nu suporta nici o critica,
deoarece in decizia instantei nu trebuie sa se subinteleaga sau sa fie dedusa din
formulari generalizate, dar trebuie sa fie certa, clara in dispozitivul deciziei.

In conformitate cu art. 425 din Codul de procedurd civild, termenul de
declarare a recursului Tmpotriva ncheierii este de 15 zile de la comunicarea
incheierii.

Instanta de apel a adoptat incheierea contestata la 01 martie 2022, care a fost
expediata, prin intermediul oficiului postal la data de 28 martie 2022, insd
confirmarea receptiondrii la materialele cauzei nu este. (f.d. 132, vol. III)

Astfel, cererea de recurs inregistrata la 22 aprilic 2022 este declaratd cu
respectarea termenului prevazut de lege. (f.d. 134-135, vol. 11I).

Copia recursului declarat a fost expediata in adresa participantilor la proces la
31 martie 2022. (f.d. 140, vol. 11I)



Verificand legalitatea ncheierii contestate prin prisma argumentelor invocate
si a materialelor din dosar, coroborate cu normele de drept aplicabile, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie respinge
recursul declarat de Corneliu Turcanu, cu mentinerea incheierii contestate, din
urmatoarele considerente.

in conformitate cu art. 426 alin. (3) din Codul de procedura civila, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului
si a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

In temeiul art. 427 lit. a) din Codul de procedura civild, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul
si sd mentina incheierea.

Instanta de recurs retine ca prin decizia din 14 noiembrie 2017 a Curtii de
Apel Chisinau s-a respins apelul declarat de SRL ,,Megavil Grup”, s-a mentinut
hotararea din 30 ianuarie 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru si hotararea
suplimentara din 12 iunie 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

La data de 02 decembrie 2021, Corneliu Turcanu a depus cerere de emitere a
unei hotarari suplimentare, prin care instanta de apel sa se expuna asupra cererii de
alaturare la apel, depusa de catre Corneliu Turcanu, prin care s-a alaturat la apelul
depus de SRL ,,Megavil Grup” impotriva hotararii instantei de fond, prin care s-a
solicitat casarea integrala a hotararii din 31 ianuarie 2017 si hotararii suplimentare
din 12 iunie 2017 a Judecétoriei Chisindu, sediul Centru.

Prin incheierea din 01 martie 2022 a Curtii de Apel Chisindu s-a respins
cererea 1naintata de catre Corneliu Turcanu cu privire la emiterea unei hotarari
suplimentare privind expunerea instantei supra cererii de alaturare la apel depusa de
Corneliu Turcanu, prin care s-a aldturat la apelul depus de SRL , Megavil Grup”
impotriva hotérarii din 31 ianuarie 2017 si hotararii suplimentare din 12 iunie 2017
a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru.

In conformitate cu art. 250 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civila
instanta care a pronuntat hotararea emite, din oficiu sau la cererea participantilor la
proces, o hotadrare suplimentara daca:

a) Nu s-a pronuntat asupra unei pretentii formulate de catre parti sau de catre
intervenientul principal;

b) rezolvand problema dreptului in litigiu, nu a indicat suma adjudecata,
bunurile ce urmeaza a fi remise sau actiunile pe care paratul trebuie sa le
indeplineasca;

c) nu a rezolvat problema repartizarii intre parti a cheltuielilor de judecata ori a
omis sa se pronunte asupra cererilor martorilor, expertilor, specialistilor,
interpretilor sau reprezentantilor cu privire la cheltuielile de judecata a caror
compensare li se cuvine.

Din analiza dispozitiilor legale sus citate, rezulta indubitabil ca legislatorul a
prevazut expres situatiile cand instanta de judecata, poate din oficiu sau la cererea
participantilor la proces, sa emitd o hotarare suplimentara.

Colegiul apreciaza ca fiind corecta solutia instantei de apel de respingere a
cererii privind emiterea deciziei suplimentare la decizia din 14 noiembrie 2017 a
Curtii de Apel Chisindu.

Colegiul precizeaza ca in motivarea deciziei din 14 noiembrie 2017 a Curtii de
Apel Chisindu, s-a indicat ca Corneliu Turcanu, SRL ,,Financial Investment Group”
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si SRL ,,Vindria Zimbreni” au depus cereri de alaturare la apelul declarat de catre
SRL ,,Megavil Grup” si care au sustinut cerintele apelantei.

Conform art. 261 alin. (1) din Codul de procedurda civild coparticipantii
(coreclamantii, copdratii) si intervenientii care participa in proces din partea
apelantului se pot alatura la apel, daca pretentiile lor coincid cu pretentiile
apelantului, prezentand o cerere scrisa. Pentru cererca de alaturare la apel nu se
plateste taxa de stat.

In speta, instanta de apel in partea motivati a deciziei din 14 noiembrie 2017 a
analizat argumentele apelantilor, avand in vedere apelantul SRL ,,Megavil Grup” si
persoanele care s-au alaturat la apel cu cereri, si anume, Corneliu Turcanu, SRL
,Financial Investment Group” si SRL ,,Vindria Zimbreni”. Respectiv, prin decizie
s-a respins apelul depus de catre SRL ,,Megavil Grup”, ori Corneliu Turcanu, SRL
,Financial Investment Group” si SRL ,,Vinaria Zimbreni” au depus numai cereri de
alaturare la apel, considerand ca pretentiilor lor coincid cu pretentiile apelantei, fara
plata taxei de stat.

In contextul prevederilor art. 250 din Codul de proceduri civild Curtea de Apel
Chisinau, corect a retinut ca nu sunt temeiuri de a emite o deciziei suplimentard in
sensul solicitat, avand in vedere ca instanta de apel in dispozitivul deciziei a indicat
numele apelantei si concluzia instantei de apel in sensul respingerii apelului, cu
respectarea prevederilor art. 390 din Codul de procedura civila.

In asemenea circumstante, Colegiul considerd cd argumentele lui Corneliu
Turcanu din cererea de recurs, sunt neintemeiate, lipsind circumstantele care ar
indreptati emiterea unei decizii suplimentare.

Din considerentele redate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie va respinge recursul declarat cu
mentinerea incheierii contestate.

In conformitate cu prevederile art. art. 424 alin. (2), 427 lit. a), 428 din Codul
de procedura civild, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de catre Corneliu Turcanu.

Se mentine incheierea din 01 martie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, in cauza
civila la cererea depusa de Banca Comerciala ,,Banca Sociala” Societate pe Actiuni
in proces de lichidare Tmpotriva Societdtii cu Raspundere Limitatd ,,Vindria
Zimbreni”, Societatii cu Raspundere Limitata ,,Nox DDV” si Societatii cu
Réaspundere Limitata ,Megavil Grup”, intervenienti accesorii Societatea Ccu
Réspundere Limitata ,,Financial Investment Group” si Corneliu Turcanu cu privire
la declararea nulitatii actelor juridice.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,
judecatorul Svetlana Filincova

judecatorii Victor Burduh

Maria Ghervas



