Dosarul nr. 2ra-267/22
2-18170252-01-2ra-28022022

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru — Z. Talpalaru
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau — A. Pahopol, I.Dutca, O.Cojocaru

DECIZIE
08 iunie 2022 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova

judecatorii Dumitru Mardari
Victor Burduh
Mariana Pitic

Maria Ghervas

examinand recursul depus de catre Gheorghe Ursachi, reprezentat de
avocatul Vladimir Spoiala,

in cauza civild intentata la cererea de chemare in judecatd depusa de catre
Intreprinderea cu Capital Striin ,,Sibimport” Societate cu Raspundere Limitata
impotriva lui Gheorghe Ursachi si Intreprinderii Municipale de Gestionare a
Fondului Locativ nr. 9 mun. Chisinau cu privire la repararea prejudiciului material,
a dobanzii de intarziere si compensarea cheltuielilor de judecata,

Tmpotriva deciziei din 29 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, prin care s-
au respins apelurile depuse de catre Intreprinderea Municipala de Gestionare a
Fondului Locativ nr. 9 mun. Chisinau, Gheorghe Ursachi si s-a mentinut hotararea
din 08 august 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,

constata:

La data de 29 martie 2016 1CS ,,Sibimport” SRL a depus cerere de chemare
in judecata, ulterior la 02 noiembrie 2016 completata, impotriva lui Gheorghe
Ursachi si Intreprinderii Municipale de Gestionare a Fondului Locativ nr. 9 mun.
Chisinau, prin care a solicitat Tncasarea in mod solidar de la péarati a prejudiciului
material, a dobanzii de ntarziere si compensarea cheltuielilor de judecata.

In motivarea actiunii reclamanta a mentionat ci la 15 iunie 2015 Gheorghe
Ursachi si ICS ,,Sibimport” SRL au incheiat contractul de locatiune nr. 8-05-13 a
incaperii cu suprafata de 312,1 m.p., amplasata in mun. Chisindu, bd. XXXXX, pe
un termen de pana la 15 mai 2016.

Reclamanta a mentionat ca, in urma unei inundatii de la etajele de sus, care a
avut loc in noaptea de 19-20 iunie 2015, au fost degradate si deteriorate total sau
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partial bunuri materiale in valoare de 82 228 lei si marfa in valoare de 577 240,90
lei, care apartine reclamantei si care nu poate fi expusa spre vanzare.

A explicat ca, inundatia 1-a cauzat un prejudiciu material in marime de
659 468,90 lei, fiind stabilit de catre Agentia de Evaluare Profesionala
,,Vlasercom” in baza raporturilor de evaluare nr. 161 si nr. 162 din 14 iulie 2015.

Reclamanta 1CS »Sibimport” SRL a comunicat ca, a suportat cheltuieli
pentru achitarea serviciilor Agentiei de Evaluare Profesionald ,,Vlasercom”, in
suma de 4 500 lei, conform contractului nr. 161 din 23 1unie 2015 si ordinului de
plata nr. 446 din 17 iulie 2015. Astfel, marimea prejudiciilor materiale suportate de
reclamanta constituie 663 968, 90 lei.

Aditional, reclamanta a indicat ca a calculat dobanda de intarziere in suma
de 72 645,48 lei pentru 165 zile de la 12 septembrie 2015 pana la 22 februarie
2016.

Despre producerea inundatiei a informat locatorul Gheorghe Ursachi
conform notificarilor din 20 iunie 2015 si din 23 iunie 2015, insd acesta nu a
reactionat prompt pentru inlaturarea consecintelor inundatieli.

De asemenea, reclamanta ICS ,,Sibimport” SRL a relevat cd retelele
ingineresti amplasate la etajul tehnic al blocului de locuit nr. 3 din bd. Stefan cel
Mare de la care s-a produs scurgerea sunt gestionate de Tntreprinderea Municipala
de Gestionare a Fondului Locativ nr. 9 mun. Chisinau.

Gheorghe Ursachi a prezentat in cadrul procesului mai multe scrisori si
notificari adresate Intreprinderii Municipale de Gestionare a Fondului Locativ nr. 9
mun. Chisinau din 10 august 2017, 11 august 2017 si 17 august 2017, prin care a
cerut intervenirea la obiectul in litigiu in vederea repararii locurilor, prin care au
avut loc scurgeri, insa retelele au fost reparate de Intreprinderea Municipald de
Gestionare a Fondului Locativ nr. 9 mun. Chisinau abia peste 2 ani.

ICS ,.Sibimport” SRL considerd cd pentru prejudiciul cauzat trebuie si
raspunda solidar Gheorghe Ursachi si Intreprinderea Municipald de Gestionare a
Fondului Locativ nr. 9 mun. Chisinau si a solicitat incasarea prejudiciului material
in marime de 663 968,90 lei, a dobanzii de intarziere in suma de 72 645,48 lei,
cheltuielile pentru acordarea asistentei juridice in suma de 13 130 lei si a taxei de
stat in marime de 22 099 lei in mod solidar de la Gheorghe Ursachi si
Intreprinderea Municipala de Gestionare a Fondului Locativ nr. 9 mun. Chisinau in
beneficiul ICS ,»Sibimport” SRL.

Prin hotararea din 16 decembrie 2016 a Judecatoriei Grigoriopol s-a admis
actiunea depusa de catre ics ,»Sibimport” SRL.

S-a incasat in mod solidar de la Gheorghe Ursachi si Intreprinderea
Municipald de Gestionare a Fondului Locativ nr. 9 mun. Chisindu in beneficiul
ICS ,,Sibimport” SRL prejudiciul material in suma de 663 968,90 lei, dobanda de
intarziere in marime de 72 645,48 lei, taxa de stat in marime de 22 099 lei si suma
de 13 130 lei cu titlu de cheltuieli pentru acordarea asistentei juridice, in total suma
de 771 843,38 lei. (f.d. 90, 97-101, vol. I)

Prin decizia din 10 mai 2018 a Curtii de Apel Chisinau s-a admis apelul
declarat de catre Gheorghe Ursachi, S-a casat hotararea din 16 decembrie 2016 a
Judecatoriei Grigoriopol, cu restituirea cauzei la rejudecare in alt complet de
judecata. (f.d. 170, 171-177, vol. 1)



Prin hotararea din 08 august 2019 a Judecdtoriei Chisindu, sediul Centru s-a
admis partial cererea de chemare in judecatid depusi de catre ICS ,,Sibimport”
SRL.

S-a incasat din contul lui Gheorghe Ursachi si Intreprinderea Municipala de
Gestionare a Fondului Locativ nr. 9 mun. Chisinau in beneficiul ics ,,Sibimport”
SRL prejudiciul material in suma de 663 968,90 lei, taxa de stat in marime de
19 919,07 lei si cheltuielile pentru acordarea asistentei juridice in marime de
13 130 lei, n total suma de 697 017,97 lei.

In rest cerintele inaintate de ICS ,,Sibimport” SRL s-au respins. (f.d. 27, 41-
46, vol. 1)

Intreprinderea Municipald de Gestionare a Fondului de Locuinte nr. 9 mun.
Chisinau cat si Gheorghe Ursachi, in termen au depus cerere de apel Tmpotriva
hotararii din 08 august 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,

Prin decizia din 29 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisindu s-au respins
apelurile declarate de catre Gheorghe Ursachi si Intreprinderea Municipald de
Gestionare a Fondului Locativ nr. 9 mun. Chisinau.

S-a mentinut hotararea din 08 august 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru, emisa Tn cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de catre
Intreprinderea cu Capital Strdin ,,Sibimport” Societate cu Riaspundere Limitata
impotriva lui Gheorghe Ursachi si Intreprinderii Municipale de Gestionare a
Fondului Locativ nr. 9 mun. Chisinau cu privire la repararea prejudiciului material,
a dobanzii de intarziere si compensarea cheltuielilor de judecata. (f.d. 117, 118-
129, vol. 1)

La 15 noiembrie 2021 Gheorghe Ursachi, reprezentat de avocatul Vladimir
Spoiala a declarat recurs, solicitand admiterea recursului, casarea deciziei din 29
iunie 2021 a Curtii de Apel Chisindu si a hotdrarii din 08 august 2019 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, cu emiterea unei noi hotarari de respingere
integrala a actiunii. (f.d. 132-136, vol. I1)

In motivarea recursului a invocat ci decizia instantei de apel si hotirarea
instantei de fond sunt neintemeiate si pasibile casarii, deoarece au examinat in mod
subiectiv si superficial litigiul, aplicand si interpretand in mod eronat legea.

Recurentul a mentionat ca desi instantele ierarhic inferioare corect au stabilit
starea de fapt, si anume, ca scurgerea a avut loc din retelele ingineresti amplasate
la etajul tehnic si gestionate de Intreprinderea Municipald de Gestionare a Fondului
Locativ nr. 9 mun. Chisindu, neintemeiat au concluzionat ca pentru prejudiciul
cauzat ICS ,.Sibimport” SRL el, in calitate de locator al incaperii inundate, ar
raspunde solidar cu Intreprinderea Municipald de Gestionare a Fondului Locativ
nr. 9 mun. Chisinau.

Tn conformitate cu articolul 433 lit. a), b), ¢) si d) din Codul de proceduri
civild, instanta de judecata a verificat daca actul judecatoresc poate fi atacat cu
recurs, daca cererea dedusa judecatii este formulata de persoana indreptatita, daca
aceasta nu a fost depusa in mod repetat si daca a fost declarata in termen.

Completul constata cd, in spetd, cererea de recurs este indreptatda Tmpotriva
deciziei din 29 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, care intra in categoria de acte
specificate in articolul 429 alin. (1) din Codul de procedura civila. De asemenea,
aceasta este depusa de catre Gheorghe Ursachi, reprezentat de avocatul Vladimir
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Spoiald, care are calitatea procesuald de parat si este indreptatit s@ o conteste,
nefiind depusa repetat.

in conformitate cu art. 434 alin. (1) din Codul de procedura civila, recursul
se declara in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau deciziei
integrale, daca legea nu prevede altfel.

Curtea de Apel Chisinau a pronuntat decizia contestata la data de 29 iunie
2021.

Materialele cauzei atestd cd decizia motivatd a fost expediatd in adresa
reprezentantului recurentului Gheorghe Ursachi, avocatului Vladimir Spoiala, la
data de 14 septembrie 2021 prin posta electronica. (f.d. 130)

Astfel, recursul declarat la 15 noiembrie 2021 de catre Gheorghe Ursachi,
reprezentat de avocatul Vladimir Spoiald, este Tn termen.

La 28 februarie 2022 si 23 mai 2022, Curtea Suprema de Justitie a notificat
intimatilor ICS ,,Sibimport” SRL si Intreprinderii Municipale de Gestionare a
Fondului Locativ nr. 9 mun. Chisindu copia recursului motivat depus de catre
Gheorghe Ursachi, reprezentat de avocatul Vladimir Spoiala, explicandu-le dreptul
de a depune referinte asupra criticilor formulate in recurs. (f.d. 153, vol. Il)

Insa, acestia nu au facut uz de dreptul lor procedural si, pani la examinarea
recursului, nu au depus referinte, prin care sa-si expuna pozitia procesuala.

Prin incheierea din 11 mai 2022 a Curtii Supreme de Justitie recursul lui
Gheorghe Ursachi, reprezentat de avocatul Vladimir Spoiald s-a considerat
admisibil pentru examinarea in fond.

In conformitate cu articolele 441 si 444 din Codul de procedurd civila,
recursul s-a examinat de un complet de 5 judecatori, fara prezenta participantilor la
proces, data si ora sedintei fiind plasate pe pagina web a Curtii Supreme de Justitie.
Colegiul a decis inoportuna invitarea participantilor intr-o sedinta publica, intrucat
argumentele expuse in cererea de recurs au fost formulate cu suficientd precizie
pentru a permite instantei verificarea legalitatii hotararii atacate.

Examinand materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a admite
recursul, a casa partial decizia instantei de apel si hotararea primei instante si a
emite o noud hotarare, din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. b) din Codul de procedura civila,
instanta, dupa ce judeca recursul, este in drept sd admita recursul si sd caseze
integral sau partial decizia instantei de apel si hotdrarea primei instante,
pronuntand o noua hotarare.

In corespundere cu prevederile art. 239 din Codul de procedurd civila,
hotararea judecatoreasca trebuie sa fie legala si Intemeiatd. Instanta isi intemeiaza
hotararea numai pe circumstantele constatate nemijlocit de instanta si pe probele
cercetate Tn sedintd de judecata.

Prin legalitatea hotdrarii se intelege aplicarea corecta a normelor de drept
material si procedural de catre instanta de judecatd care a pronuntat hotararea.
Hotararea este legald, daca a fost adoptata in stricta conformitate cu normele de
drept material care reglementeaza raportul material litigios.

Pe langa faptul cd instantei ii revine rolul de a aplica corect normele de drept
material si a stabili corect obiectul probatiunii, mai este necesar ca instanta sa
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stabileasca legatura dintre circumstantele de fapt si mijloacele de probatiune
administrate si apreciate in modul corespunzator conform art. 130 din Codul de
proceduri civila. In lipsa probelor pertinente si admisibile, instanta de judecati nu
poate face concluzii referitoare la producerea anumitor fapte sau la existenfa
acestora.

Articolul 432 alin. (1) din Codul de procedura civila reglementeaza ca partile
st alti participanti la proces sunt in drept sa declare recurs in cazul in care se invoca
incalcarea esentiald sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a
normelor de drept procedural.

Din materialele cauzei s-a constatat ca prin cerereca de chemare in judecata
ulterior concretizatd, ICS ,,Sibimport” SRL a solicitat ncasarea prejudiciului
material In marime de 663 968,90 lei, a dobanzii de Intarziere in suma de
72 645,48 lei, cheltuielile pentru acordarea asistentei juridice in suma de 13 130 lei
si a taxeil de stat in marime de 22 099 lei in mod solidar de la Gheorghe Ursachi si
Intreprinderea Municipala de Gestionare a Fondului Locativ nr. 9 mun. Chisinau in
beneficiul ICS ,»Sibimport” SRL.

Prima instanta, cat si instanta de apel au adoptat solutiile suscitate.

Decizia instantei ierarhic inferioara nu a fost contestati de catre Intreprinderea
Municipald de Gestionare a Fondului Locativ nr. 9 mun. Chisindu, fiind contestata
doar de Gheorghe Ursachi.

Astfel, instanta de recurs va verifica legalitatea hotararilor numai in partea
care il priveste pe Gheorghe Ursachi.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii
Supreme de Justitie considera ca concluziile primei instante, retinute de instanta de
apel in partea incasarii in mod solidar din contul lui Gheorghe Ursachi in
beneficiul ICS ,,Sibimport” SRL a prejudiciul material in suma de 663 968,90 lei, a
taxei de stat in marime de 19 919,07 lei si a cheltuielilor pentru acordarea asistentei
juridice in marime de 13 130 lei, in total suma de 697 017,97 lei, sunt gresite si
rezultate din interpretarea eronatd a normelor de drept material, ceea ce in
conformitate cu prevederile art. 432 alin. (2) lit. ¢) din Codul de procedura civila,
constituie temei de declarare a recursului si respectiv, de casare in parte a actului
judecatoresc de dispozitie contestat.

In conformitate cu art. 1413 din Codul civil (in vigoare pani la 01 martie
2019) daca prejudiciul s-a produs prin faptul ca din constructie a cazut ori a curs
ceva, raspunde persoana care are constructia in posesiune. Aceasta reguld nu se
aplica in cazul in care prejudiciul s-a produs prin fortd majora ori din vina celui
prejudiciat.

Articolul 1414 alin. (1) din Codul civil indica ca daca dauna a fost cauzata
in comun de mai multe persoane, acestea poartd raspundere solidara.

(2) Poarta raspundere pentru daund nu doar autorul faptei cauzatoare de
prejudicii, ci si cel care 1-a instigat sau |-a sustinut, precum si cel care a beneficiat
in mod constient de un folos in urma daunei cauzate altuia.

(3) Daca este imposibil sa se determine cotele despagubirilor datorate de
debitorii solidari conform alin. (1) si (2), ei vor fi rdspunzatori in cote egale.



Astfel, pentru prejudiciul cauzat prin scurgere va raspunde persoana care are
constructia in posesiune, iar pentru a interveni raspunderea solidara dauna trebuie
sa fie cauzatd in comun.

In spetd, urmeazi de stabilit in rezultatul ciror fapte s-a produs prejudiciul si
cine poarta raspundere pentru prejudiciul cauzat.

Din materialele cauzei s-a constatat ca Gheorghe Ursachi este proprietarul
incaperii nelocative, cu suprafata de 312,1 m.p., cu nr. cadastral XXXXX,
amplasata in mun. Chisinau, bd. XXXXX, la parter intr-un bloc multietajat.

La data de 15 iunie 2013 Gheorghe Ursachi si ICS ,,Sibimport” SRL au
incheiat contractul de locatiune nr. 08-05-13, in baza caruia primul i-a transmis
ultimului in locatiune incdperea nelocativa cu suprafata de 312,1 m.p., cu nr.
cadastral XXXXX, amplasata in mun. Chisindau, bd. XXXXX pe un termen de 2
ani si 11 luni, si anume, pana la 15 mai 2016. (f.d. 17-23, vol. 1)

Conform conditiilor contractului incaperea nelocativa a fost transmisa pentru
comertul cu amanuntul, depozitare de marfuri si oficiu.

Potrivit pct. 2.1.2 din contractul sus mentionat locatorul s-a obligata sa-i ofere
in incdperile transmise in folosintd locatarului posibilitatea de a se folosi de
serviciile comunale, prezenta si functionalitatea sistemelor ingineresti, inclusiv
sistemul de alimentare cu apa, de incalzire, iluminare, aprovizionare cu energie
electrica, precum si prestarea altor servicii comunale.

ICS ,,Sibimport” SRL a invocat in actiune ca in intervalul de timp 19 iunie
2015-20 iunie 2015 noaptea, incaperile nelocative au fost inundate prin scurgere de
la etajul tehnic, fiind degradate si deteriorate total si partial bunuri materiale si
marfa, care se aflau in aceste Incaperi.

De asemenea, materialele cauzei atesta ca potrivit raspunsului nr. 1686/16 din
25 octombrie 2016 a Directiei Generale Locativ-Comunale si Amenajare a
Consiliulut municipal Chisinau retele ingineresti din blocul de locuit nr. 3 din bd.
Stefan cel Mare si Sfint amplasate la etajul tehnic sunt gestionate de catre
Intreprinderea Municipald de Gestionare a Fondului Locativ nr. 9 mun. Chisindu.
(f.d. 60, vol. I)

In contextul dat, se observda ci desi prima instantd si instanta de apel,
concluzionand despre faptul ca prejudiciul material a fost cauzat in urma
inundatiilor, care au avut loc la 20 iunie 2015 si 23 iunie 2015, de la retele
ingineresti aflate la etajul tehnic aflate in gestiunea Intreprinderii Municipale de
Gestionare a Fondului Locativ nr. 9 mun. Chisinau, gresit au concluzionat asupra
raspunderii solidare a paratului Gheorghe Ursachi pentru prejudiciul cauzat
reclamantului.

Conform art. 878 alin. (1) din Codul civil (in vigoare pana la 01 martie 2019)
locatorul este obligat sa predea locatarului bunul in starea corespunzatoare,
conform destinatiei convenite prin contract, si s mentina bunul in aceasta stare pe
durata locatiunii.

(2) Bunul dat de locator trebuie sa fie liber de orice viciu material sau juridic.

(3) Bunul este considerat liber de orice viciu material cand are caracteristicile
convenite. Bunul este liber de vicii materiale in cazul Tn care poate fi folosit
conform destinatiei stabilite in contract, daca nu s-a convenit asupra unor anumite



caracteristici, sau conform destinatiei obisnuite a unor asemenea bunuri daca nu s-a
convenit asupra folosintei.

(4) Bunul este considerat liber de orice viciu juridic daca nici un tert nu poate
valorifica drepturi asupra acestui bun Tn perioada pentru care a fost incheiat
contractul.

(5) Tnainte de a-si valorifica drepturile, locatarul trebuie si-l informeze pe
locator despre viciile bunului depistate.

Articolul 880 alin. (1) din Codul civil (in vigoare pana la 01 martie 2019)
daca un viciu care diminueaza folosinta bunului existd In momentul incheierii
contractului sau apare ulterior dintr-o cauza pentru care este raspunzator locatorul
sau daca acesta este 1n intarziere in privinta obligatiei sale de a remedia bunul,
locatarul poate cere, pe lingd pretentiile sale la o chirie redusa, despagubiri pentru
prejudiciul cauzat.

(2) In cazul intarzierii locatorului, locatarul poate remedia el insusi viciul,
cerand restituirea cheltuielilor utile.

In conformitate cu art. 1398 alin. (3) din Codul civil (in vigoare pani la 01
martie 2019) o alta persoana decét autorul prejudiciului este obligata sa repare
prejudiciul numai in cazurile expres prevazute de lege.

Asadar, o obligatie de baza a locatorului este transmiterea bunului in starea
corespunzatoare, care permite folosirea lui conform destinatiei si mentinerea
bunului in aceasta stare pe toatd durata locatiunii. Aceastd obligatie rezulta din
faptul ca locatorul este de reguld, proprietarul bunului inchiriat si el trebuie sa
suporte toate cheltuielile necesare pentru mentinerea acestui bun in stare cuvenita.
Regula este imperativa si partile nu pot conveni altfel.

Colegiul retine ca, locatorul Gheorghe Ursachi a transmis locatarului 1CS
,»Sibimport” SRL, in locatiune incaperea nelocativa cu suprafata de 312,1 m.p., cu
nr. cadastral XXXXX, amplasata in mun. Chisindu, bd. XXXXX, fara vicii, ori
ultimul pe perioada detinerii incaperilor in locatiune nu a inaintat careva somatii
privind remedierea bunului folosit.

Locatarul ICS ,,Sibimport” SRL a notificat locatorul Gheorghe Ursachi despre
necesitatea remedierii incdperii luate in locatiune la data de 20 iunie 2015 si 23
iunie 2015, Tn urma inundarii de la etajul de sus, ulterior la 02 august 2015 a
solicitat repararea prejudiciului material cauzat.

La caz, din materialele cauzei, s-a constatat ca ICS ,,Sibimport” SRL i-a fost
cauzat prejudiciul material in urma inundarii incaperilor din cauza deteriorarii
retelelor ingineresti de la etajul de sus si care se afld in gestiunea Intreprinderii
Muncipale de Gestionare a Fondului Locativ nr. 9 mun. Chisinau.

Materialele cauzei nu atesta ca inundatia a avut loc din cauza deteriorarii
retelelor ingineresti aflate in incdperea nelocativa, care-i apartine lui Gheorghe
Ursachi si care este folosita de citre ICS ,,Sibimport” SRL.

Instanta de recurs retine cd la randul sdu Gheorghe Ursachi la data de 10
august 2017, 11 august 2017 si la 17 august 2017 a inregistrat la Intreprinderea
Municipald de Gestionare a Fondului Locativ nr. 9 mun. Chisindu notificari, prin
care a comunicat ca din anul 2015 periodic au loc inundatii de la etajul de sus
(etajul tehnic), fiindu-i aduse prejudicii materiale, fiind deteriorate bunurile care se
afla in incaperea care-i apartine. (f.d. 239, 240, 241, vil. I)
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In asemenea conditii si in lipsa unor probe din care si rezulte cu certitudine ca
prejudiciul material a fost cauzat din vina locatorului Gheorghe Ursachi, sau ca ar
detine in comun cu Intreprinderea Municipald de Gestionare a Fondului Locativ nr.
9 mun. Chisindu retelele ingineresti din care a survenit scurgerea cu inundarea
incaperilor de la etajul inferior, Colegiul nu poate retine ca fiind dovedite
pretentiile ICS ,,Sibimport” SRL fatid de Gheorghe Ursachi.

Pornind de la prevederile legale enuntate si premisele abordate in speta,
instanta de recurs considerd cd instantele judecatoresti inferioare, interpretand
eronat legea, gresit au concluzionat asupra repararii prejudiciului material Th mod
solidar de catre locatorul Gheorghe Ursachi, iar prin urmare, pretentia SRL
,,Sibimport” SRL fatd de Gheorghe Ursachi cu privire la repararea prejudiciului
material Tn suma de 663 968,90 lei, fiind neintemeiata, urmeaza a fi respinsa.

Prin prisma prevederilor art. 94 si 96 din Codul de procedura civila, Colegiul
largit considerd ci urmeaza a fi respinse si pretentiile ICS ,,Sibimport” SRL cu
privire la Tncasarea in mod solidar de la Gheorghe Ursachi a taxei de stat in suma
de 19 919,07 lei si a cheltuielilor pentru acordarea asistentei juridice in suma de 13
130 lei, ori instanta de judecata a ajuns la concluzia ca pretentia principald
inaintata fatda de Gheorghe Ursachi este neintemeiata.

Cat priveste hotdrarea primei instante si decizia instantei de apel in partea
incasdrii prejudiciului material in marime de 663 968,90 lei, a taxei de stat in suma
de 19 919,07 lei si a cheltuielilor pentru acordarea asistentei juridice in suma de
13 130 lei de la Intreprinderea Municipald de Gestionare a Fondului Locativ nr. 9
mun. Chisindu, Colegiul considerd inoportun de a se expune, deoarece,
Intreprinderea Municipald de Gestionare a Fondului Locativ nr. 9 mun. Chisinau
n-a contestat aceasta hotarare, iar Gheorghe Ursachi, solicitand casarea in
intregime a actelor judecatoresti cu emiterea unei noi hotarari de respingere a
actiunii, nu are imputerniciri sa conteste in intregime actele judecatoresti.

Din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a admite
recursul declarat de catre Gheorghe Ursachi, a casa partial decizia din 29 iunie
2021 a Curtii de Apel Chisindu si hotararea din 08 august 2019 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru si anume, in partea repararii prejudiciului material, a
cheltuielilor de judecata si a cheltuielilor pentru acordarea asistentei juridice de la
Gheorghe Ursachi, cu emiterea in aceastd parte a unei noi hotarari, prin care a
respinge pretentiile cu privire la repararea prejudiciului in marime de 663 968,90
lei, a taxei de stat in suma de 19 919,07 lei si a cheltuielilor pentru acordarea
asistentei juridice in suma de 13 130 lei de la Gheorghe Ursachi.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. b) din Codul de proceduri civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de
Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de catre Gheorghe Ursachi, reprezentat de
avocatul Vladimir Spoiala.

Se caseaza decizia din 29 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisindu si hotararea
din 08 august 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, in cauza civila la
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cererea de chemare in judecati depusi de Intreprinderea cu Capital Striin
,»Sibimport” Societate cu Raspundere Limitatd impotriva lui Gheorghe Ursachi si
Intreprinderii Municipale de Gestionare a Fondului Locativ nr. 9 mun. Chisinau cu
privire la repararea prejudiciului material, a dobanzii de Intarziere si compensarea
cheltuielilor de judecata, in partea Tn care s-a dispus Tncasarea in mod solidar de la
Gheorghe Ursachi in beneficiul Intreprinderii cu Capital Strain ,,Sibimport”
Societate cu Raspundere Limitata a prejudiciului material in valoare de 663 968,90
lei, a taxei de stat in suma de 19 919,07 lei si a cheltuielilor pentru acordarea
asistentei juridice Tn sumd de 13 130 lei, i in aceastd parte se emite o hotarare
noua.

Se resping pretentiile Intreprinderii cu Capital Striin ,,Sibimport” Societate cu
Raspundere Limitata cu privire la incasarea in mod solidar de la Gheorghe Ursachi
a prejudiciului material in valoare de 663 968,90 lei, a taxei de stat in suma de 19
919,07 lei si a cheltuielilor pentru acordarea asistentei juridice Tn suma de 13 130
lei.

Tn rest, decizia din 29 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisinau si hotirarea din 08
august 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, se mentin.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,
judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii Dumitru Mardari
Victor Burduh
Mariana Pitic

Maria Ghervas



