Dosarul nr. 2r-291/22
2-21024058-01-2r-07062022

Prima instantd: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (jud. : O. Parfeni)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. : A. Pahopol, R. Pulbere, V. Mihaila)

DECIZIE
15 iunie 2022 mun. Chiginau

Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al
Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Dumitru Mardari

judecatorii Mariana Pitic
Victor Burduh

examinand recursul declarat de Renita Stanislav,

n cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Inspectoratul General
al Politiei impotriva lui Renitd Stanislav cu privire la Incasarea cheltuielilor suportate
pentru dezvoltarea profesionala initiala,

Tmpotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 26 aprilie 2022, prin care s-a
restituit cererea de apel depusa de Renita Stanislav, din motiv ca apelantul nu a
indeplinit in termen indicatiile instantei,

constata:

La 15 februarie 2021, Inspectoratul General al Politie1 a depus cerere de
chemare in judecata impotriva lui Renitd Stanislav cu privire la Thcasarea sumei de
40 758 lei cu titlu de cheltuieli pentru dezvoltarea profesionala initiala.

Prin hotararea Judecatoriei Chisinau, sediul Centru din 06 septembrie 2021,
cererea de chemare in judecata depusa de Inspectoratul General al Politiei, s-a admis.

S-aincasat de la Renita Stanislav in beneficiul Inspectoratului General al Politiei
suma de 40 758, 13 lei cu titlu de cheltuieli pentru dezvoltarea profesionala initiala.

S-a incasat de la Renita Stanislav in beneficiul statului taxa de stat in suma de
1222,74 lei.

La 13 octombrie 2021, Renita Stanislav a declarat apel impotriva hotararii
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru din 06 septembrie 2021, solicitind repunerea
apelantului in termen pentru depunerea apelului, casarea hotararii primei instante, cu
remiterea cauzei la rejudecare.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 25 noiembrie 2021, s-a admis
cererea depusa de Renita Stanislav cu privire la repunerea in termen a cererii de apel.

S-a repus apelantul Renita Stanislav Tn termenul de declarare a apelului
impotriva hotararii Judecatoriei Chisinau, sediul Centru din 06 septembrie 2021.

S-a ridicat de la examinare in ordine de apel cauza civila, la cererea de chemare
in judecata depusa la cererea de chemare in judecata depusa de Inspectoratul General
al Politiei impotriva lui Renita Stanislav cu privire incasarea cheltuielilor suportate



pentru dezvoltarea profesionala initiala, si s-a transmis la Judecatoria Chiginau, sediul
Centru, pentru motivarea hotararii.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 10 februarie 2022, nu s-a dat curs
cererii de apel depusa de Renita Stanislav si s-a comunicat apelantului despre
necesitatea prezentarii apelului motivat, si a dovezii de plata a taxei de stat In marime
de 916,50 (noua sute saisprezece si 50 bani) lei, in termen de 10 zile din momentul
primirii copiei de pe incheierea in cauza, pentru lichidarea neajunsurile.

Prin Tncheierea Curtii de Apel Chisinau din 26 aprilie 2022 s-a restituit apelul
declarat de Renita Stanislav, din motiv ca apelantul nu a indeplinit in termen indicatiile
instantei.

La 13 mai 2021, Renita Stanislav a declarat recurs impotriva incheierii Curtii de
Apel Chisinau din 26 aprilie 2022 solicitind admiterea cererii de recurs, casarea
incheierii recurate si restituirea cauzei in instanta de apel.

In motivarea recursului a indicat cd prin incheierea din 10 februarie 2022 Curtea
de Apel Chisinau i-a acordat termen pentru inlaturarea neajunsurilor a cererii de apel.

Insa, la 08 martie 2022, Tn temeiul art. 166 din Codul de proceduri penali, a fost
retinut pentru 72 de ore.

Prin incheierea Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana din 11 martie 2022 a fost
plasat in arest la domiciliu, pe un termen de 30 de zile.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 23 martie 2022 a fost plasat in arest
preventiv pe un termen de 30 de zile.

Prin incheierea Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana din 05 aprilie 2022, i-a
fost aplicatda masura preventiva sub forma de arest la domiciliu, pe un termen de 30 de
zile.

Prin incheierea Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana din 06 mai 2022, masura
preventiva, arestul la domiciliu a fost prelungit pana la 06 iunie 2022.

Instanta de apel a adoptat 0 solutie pripita, stabilind arbitrar ca apelantul nu a
inlaturat in termen neajunsurile, fara a da o apreciere tuturor probelor in ansamblu.

Astfel, recurentul a sustinut ca nu i-a fost asigurat dreptul de acces la o instanta
si dreptul de a fi auzit combinat cu dreptul la un recurs efectiv.

Cu referire la termenul de depunere a recursului, instanta de recurs constata ca
Curtea de Apel Chisinau a emis incheierea la 26 aprilie 2022.

Potrivit art. 425 din Codul de procedura civila termenul de declarare a recursului
Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Recurentul a indicat ca incheierea Curtii de Apel Chiginau din 26 aprilie 2022
I-a fost adusa la cunostinta la 10 mai 2022, prin intermediul postei electronice.

Cererea de recurs a fost declarata la 13 mai 2022, respectiv recursul este depus
in termenul prevazut de art.425 din Codul de procedura civila.

In conditiile art. 426 alin. (3) din Codul de procedura civila, recursul impotriva
incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza
copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei la recurs,
fara examinarea admisibilitatii si fard participarea partilor.

Tn conformitate cu art. 427 lit. b) din Codul de procedura civild, instanta de
recurs, dupd ce examineazad recursul Tmpotriva incheierii, este iIn drept sa admita
recursul si sa caseze integral sau partial incheierea, restituind spre rejudecare problema
solutionata prin incheierea casata.



Examinand recursul declarat, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie 1l considera Tntemeiat si care urmeaza a fi
admis din urmatoarele considerente.

Curtea Europeana a Drepturilor Omului a constatat ca art. 6 § 1 din Conventie i1
garanteaza fiecarei persoane dreptul de a sesiza o instantd cu orice contestatie
referitoare la drepturile si obligatiile sale cu caracter civil.

In cauza Bellet vs Franta, Curtea a stabilit cd dreptul de acces la un tribunal
trebuie sa fie corect si efectiv. Eficienta dreptului de acces impune ca persoana sa
beneficieze de posibilitatea clara si concretd de a contesta un act care constituie o
Ingerinta in drepturile sale.

Colegiul retine ca potrivit incheierii din 10 februarie 2022 instanta de apel a
acordat apelantului Renita Stanislav termen de 10 zile din momentul receptionarii
Tncheierii pentru depunerea cererii de apel motivate si prezentarea dovezii de achitare a
taxei de stat in marime de 916,50 lei.

Potrivit avizului de receptie de la fila dosarului 71, incheierea din 10 februarie
2022 a fost receptionata la 09 martie 2022, fiind aplicata pe aviz semnatura “Renita”.

Potrivit materialelor anexate la dosar, la 08 martie 2022, recurentul a fost retinut
pentru 72 de ore.

Prin incheierea Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana din 11 martie 2022 a fost
plasat in arest la domiciliu, pe un termen de 30 de zile.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 23 martie 2022 a fost plasat in arest
preventiv pe un termen de 30 de zile.

Prin incheierea Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana din 05 aprilie 2022, i-a
fost aplicatda masura preventiva sub forma de arest la domiciliu, pe un termen de 30 de
Zile.

Prin incheierea Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana din 06 mai 2022, masura
preventiva, arestul la domiciliu a fost prelungit pana la 06 iunie 2022.

Deci, in privinta lui Renita Stanislav, s-au aplicat masuri de natura restrictiva de
drepturi, prin care i s-a interzis iesirea din locuinta, expedierea trimiterilor postale, ect.

In astfel de circumstante, instanta de recurs constati ci prin restrictionarea
libertatii recurentul Renita Stanislav nu avea posibilitatea de a indeplini indicatiile
instantei de apel.

Or, odata ce la 08 martie 2022, Renita Stanislav a fost retinut de catre organele
de urmarire penala, semnatura aplicata pe avizul de receptie ce confirma receptionarea
corespondentei la 09 martie 2022, nu a fost aplicata de cétre acesta.

Prin urmare, instanta de apel neintemeiat a concluzionat ca apelantul nu a
intreprins toate masurile necesare in termenul acordat de catre instantd, restituind
apelul pe motiv ca nu au fost lichidate neajunsurile indicate in termenul stabilit de
instanta n Tncheierea din 10 februarie 2022.

Prin solutia emisa, instanta de apel nu a tinut cont de constatarile jurisprudentei
CtEDO, care mentioneaza ca atunci cand existd o ,,contestatie privind drepturi si
obligatii cu caracter civil”, art. 6 § 1 garanteaza fiecarui justitiabil dreptul ca aceasta
contestatie sd fie prezentatd in fata unei instante.

Tn cauza Airey vs Irlanda Curtea a aritat ca dreptul fiecdrei persoane de a avea
acces la justitie se completeaza cu obligatia statului de a facilita accesul, astfel incat
pentru respectareca acestei exigente nu este Suficienta obligatia negativa de a nu
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impiedica in nici un fel accesul la o instanta, ci, uneori, statele sunt obligate sa asigure
adevarate drepturi sociale si economice.

Prin solutia de restituire a cererii de apel, apelantului i s-a Tncalcat accesul liber
la justitie.

Avand in vedere considerentele mentionate, Colegiul retine cd incheierea
instantei de apel din 26 aprilie 2022 este neintemeiata, fiind adoptatd cu incalcarea
normele de drept procesual, drept consecinta urmeaza a fi casata, cu restituirea cauzei
n instanta de apel, la stadia de primire a cererii de apel.

In conformitate cu art. 427 lit. b) art. 428 din Codul de procedurd civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se admite recursul declarat de Renita Stanislav.

Se caseaza incheierea Curtii de Apel Chisinau din 26 aprilie 2022, adoptata in
cauza civila, la cererea de chemare n judecata depusa de Inspectoratul General al
Politiei impotriva lui Renitd Stanislav cu privire la Tncasarea cheltuielilor suportate
pentru dezvoltarea profesionala initiala.

Cauza civila, se trimite la Curtea de Apel Chisinau, la stadia de primire a cererii
de apel.
Decizia nu se spune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei, judecatorul Dumitru Mardari

judecatorii Mariana Pitic

Victor Burduh



