Dosarul nr. 2ra-637/22
2-20049684-01-2ra-10052022

Prima instanta: (Judecatoria Straseni, sediul Central) V. Negurita
Instanta de apel: (Curtea de Apel Chisinau) A. Panov, M. Anton, O. Cojocaru

DECIZIE
15 iunie 2022 mun. Chisindu

Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova
judecatorii Maria Ghervas
Mariana Pitic

Victor Burduh
Dumitru Mardari

examinand recursul declarat de catre Tocarjevschi Vera, Tocarjevschi Serghei
Alexandru si Tocarjevschi Alexandru in interesele lui Tocarjevschi Serghei Sergheit,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de BC "Moldova-
Agroindbank” SA impotriva lui Tocarjevschi Serghei Alexandru, Tocarjevschi
Serghei Serghei si Tocarjevschi Vera, intervenient accesoriu Institutia Publica
”Agentia Servicii Publice” cu privire la constatarea nulitatii absolute a contractelor
de donatie si rectificarea Registrului bunurilor imobile,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisindu din 10 februarie 2022,

constata:

La 13 mai 2020, BC ”Moldova-Agroindbank™ SA a depus cerere de chemare
in judecata impotriva lui Tocarjevschi Serghei Alexandru, Tocarjevschi Serghei
Serghei si Tocarjevschi Vera, intervenient accesoriu IP ”Agentia Servicii Publice”
cu privire la constatarea nulitatii absolute a contractelor de donatie si rectificarea
Registrului bunurilor imobile.

In motivarea actiunii, BC ”Moldova-Agroindbank” SA a invocat ci prin
hotararea Judecatoriei Calarasi din 08 aprilie 2010, s-a dispus incasarea in mod
solidar de la Asociatia de Economii si Imprumut a Cetatenilor “Dacia din Saseni”,
Ciubotaru Emilia, Ivanov Ludmila, Capranov Svetlana, Vioara Maria, Tocarjevschi
Vera, Cemirtan Emilia s1 Covalenco Svetlana a sumei de 732 742 de lei cu titlu de
datorie si suma de 21 982,26 de lei cu titlu de taxa de stat.

La 29 iunie 2010, documentul executoriu emis in baza hotararii judecatoresti
menionate a fost Thaintat spre executare.



Prin procesul-verbal de sechestru din 08 octombrie 2010, executorul
judecatoresc a aplicat sechestru pe casa delocuit, terenul aferent si terenurile agricole
situate in satul Saseni, r. Céldrasi, care apartineau cu drept de propreitate comuna in
devalmsie sotilor Tocarjevschi Serghei Alexandru si Tocarjevschi Vera, ultima
refuzind sa semneze procesul-verbal de sechestru.

Ulterior, hotararea Judecatoriei Calarasi din 08 aprilie 2010 a fost casata de
instanta de apel, iar cauza restituita la rejudecare in instanta de fond, in alt complet
de judecata.

Astfel, prin hotararea Judecatoriei Calarasi din 23 noiembrie 2011, s-a dispus
incasarea in mod solidar de la Asociatia de Economii si Imprumut a Cetitenilor
”Dacia din Saseni”, Ciubotaru Emilia, Ivanov Ludmila, Capranov Svetlana, Vioara
Maria, Tocarjevschi Vera, Cemirtan Emilia si Covalenco Svetlana a sumei de
754 724,26 de lei cu titlu de datorie.

Prin incheiera executorului judecatoresc din 24 octombrie 2017, a fost aplicata
interdictia de instrdainare a bunurilor imobile care apartin cu drept de proprietate
debitorului Tocarjevschi Vera, care Insa constituie proprietate comuna in devalmasie
a sotilor Tocarjevschi Serghei Alexandru si Tocarjevschi Vera.

De asemenea, reclamantul a mentionat ca la 13 ianuarie 2018, Tocarjevschi
Serghei Alexandru si Tocarjevschi Vera, in temeiul contractelor de donatie nr. 80,
83 s1 87, au donat lui Tocarjevschi Serghei Serghei bunurile imobile ce le detineau
cu drept de proprietate.

BC ”Moldova-Agroindbank™ SA a specificat ca sotii Tocarjevschi Serghei
Alexandru si Tocarjevschi Vera nu au avut intentia de a instrdina bunurile imobile
si respectiv de a produce efecte juridice, din motiva ca contractele de donatie au fost
incheiate 1n perioada aflarii la executare a documentului executoriu, cu scopul
eschivarii de la urmarirea silitd a cotelor-parti din bunurile imobile de catre
executorul judecatoresc in vederea stingerii datoriilor aferente creditului, prcum si
faptul cd sotii Tocarjevschi Serghei Alexandru si Tocarjevschi Vera folosesc
imobilele respective prin prelucrarea/gestionarea acestora si achitarea impozitelor
aferente bunurilor imobile.

Astfel, reclamatul a indicat ca este evidenta lipsa manifestarii de vointa reald a
proprietarului (Tocarjevschi Vera) de a instrdina bunurile pasibile de a fi urmarite
silit, vointa care trebuie sa fie indreptata spre producerea efectelor juridice, care este
un element necesar al actului juridic.

BC ”Moldova-Agroindbank” SA a solicitat, inclusiv prin cererea de
concretizare a cerintelor (f.d. 75-77 Vol.l), constatarea nulitatii absolute a
contractelor de donatie nr. 80, 83 si 87 din 13 ianuarie 2018 incheiate fictiv intre
Tocarjevschi Serghei Alexandru, Tocarjevschi Vera si Tocarjevschi Serghei
Serghei, cu efectuarea inscrierilor respective in Registrul bunurilor imobile prin
intabularea dreptului de proprietate a lui Tocarjevschi Serghei Alexandru si
Tocarjevschi Vera asupra bunurior respective.

De asemenea, a solicitat Tncasarea de la parati a sumei de 270 de lei cu titlu de
taxd de stat si a sumei de 2 210 lei cu titlu de cheltuieli de executare a incheierii de
asigurare a actiunii.



Prin hotararea Judecatoriei Straseni, sediul Central din 22 octombrie 2020, s-a
admis partial actiunea depusa de BC "Moldova-Agroindbank™ SA.

S-au declarat nule contractele de donatie a bunurilor imobile nr. 80, 83 si 87
din 13 ianuarie 2018, incheiate Tntre Tocarjevschi Serghei Alexandru, Tocarjevschi
Vera si Tocarjevschi Serghei Serghei, cu repunerea partilor in pozitia initiala.

In rest, actiunea a fost respinsa.

S-a ncasat de la Tocarjevschi Serghei Alexandru, Tocarjevschi Serghei
Serghei si Tocarjevschi Vera in beneficiul BC "Moldova-Agroindbank™ SA suma
de 270 de lei cu titlu de taxa de stat si suma de 2 210 lei cu titlu de cheltuieli suportate
in legaturd cu executarea masurilor de asigurare.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 10 februarie 2022, s-a respins apelul
declarat de Tocarjevschi Serghei Alexandru, Tocarjevschi Serghei Serghei si
Tocarjevschi Vera, reprezentati de avocatul Mocanu Valentin si s-a mensinut
hotararea Judecatoriei Straseni, sediul Central din 22 octombrie 2020.

La 11 aprilie 2022, Tocarjevschi Vera, Tocarjevschi Serghei Alexandru si
Tocarjevschi Alexandru Tn interesele lui Tocarjevschi Serghei Serghei au declarat
recurs impotriva deciziei instantei de apel, prin care au solicitat admiterea recursului,
casarea deciziei contestate cu restituirea cauzei la rejudecare in instanta de apel.

Recurentii, in motivarea recursului au invocat ca sedinta instantei de apel din
08 ianuarie 2022 a fost contramandata, fiind numitd pentru data de 10 februarie
2022, insa fara instiintarea partilor.

Astfel, au mentionat ca nu a fost respectatd procedura de citare legald a
participantilor la proces, fapt prin care li s-a Tncalcat dreptul la un proces echitabil.

In conformitate cu art. 434 alin. (1) din Codul de proceduri civild, recursul se
declara in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale,
daca legea nu prevede altfel.

Cu referire la termenul de declarare a recursului, instanta de recurs mentioneaza
ca Curtea de Apel Chisinau a emis dispozitivul deciziei la 10 februarie 2022.

Astfel recursul declarat de Tocarjevschi Vera, Tocarjevschi Serghei Alexandru
si Tocarjevschi Alexandru in interesele lui Tocarjevschi Serghei Serghei la 11 aprilie
2022, se considera depus in termenul prevazut de lege.

Prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din 08 iunie 2022, recursul declarat
de catre Tocarjevschi Vera, Tocarjevschi Serghei Alexandru si Tocarjevschi
Alexandru Tn interesele lui Tocarjevschi Serghei Serghei a fost considerat admisibil.

In conformitate cu art. 444 din Codul de procedurd civild, recursul se
examineaza fara instiintarea participantilor la proces. Completul din 5 judecatori
decide asupra oportunitatii invitarii tuturor participantilor sau a reprezentantilor
acestora pentru a se pronunta cu privire la problemele de legalitate invocate in
cererea de recurs.

Examinand materialele dosarului Tn raport cu temeiurile cererii de recurs,
Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ largit al Curtii Supreme
de Justitie considera necesar de a admite recursul declarat de Tocarjevschi Vera,
Tocarjevschi Serghei Alexandru si Tocarjevschi Alexandru in interesele lui
Tocarjevschi Serghei Serghei din urmatoarele considerente.



In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. ¢) din Codul de procedura civila,
instanta, dupa ce judeca recursul, este in drept sd admita recursul, sd caseze integral
decizia instantei de apel si sa trimitd cauza spre rejudecare in instanta de apel o
singurd datd daca eroarea judiciara nu poate fi corectata de catre instanta de recurs.

Tn conformitate cu art. 432 alin. (4) din Codul de procedura civila, savarsirea
altor incalcari decat cele indicate la alin. (3) constituie temei de declarare a recursului
doar 1n cazul si Tn masura in care acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea
gresitd a cauzei sau in cazul in care instanta de recurs considera ca aprecierea
probelor de catre instanta judecatoreasca a fost arbitrara, sau in cazul in care erorile
comise au dus la incalcarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.

Verificand legalitatea deciziei prin prisma criticilor din recurs, Colegiul Civil,
Comercial si de Contencios Administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie retine
ca instanta de apel a incdlcat normele de drept procedural.

In conformitate cu art. 432 alin. (3) lit. b) din Codul de procedura civila, se
considera ca normele de drept procedural sunt incalcate sau aplicate eronat in cazul
in care cauza a fost judecatd in absenta unui participant la proces caruia nu i s-a
comunicat locul, data si ora sedintei de judecata.

In conformitate cu art. 102 alin. (1) din Codul de proceduri civila, instanta
ingtiinteazd prin citatie participantii la proces, martorii, expertii, specialistii si
interpretii privitor la locul, data si ora sedintei de judecata sau la locul, data si ora
efectuarii unor acte de procedura.

Tn conformitate cu art. 105 alin. (5) din Codul de procedura civila, citatia sau
ingtiintarea adresatda persoanei fizice se lnmaneaza personal contra semnatura pe
cotor.

Materialele cauzei atesta ca, la 05 noiembrie 2020, Tocarjevschi Vera,
Tocarjevschi Serghei Alexandru si Tocarjevschi Serghei Serghei au contestat cu apel
hotararea Judecatoriei Straseni, sediul Central din 22 octombrie 2020 (f.d.122 Vol.I).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 19 februarie 2021, a fost acceptata
spre examinare cererea de apel depusa de Tocarjevschi Vera, Tocarjevschi Serghei
Alexandru si Tocarjevschi Serghei Serghei si a fost stabilita sedinta de examinare a
apelului pentru data de 06 aprilie 2021, ora 12:00 (f.d.148, vol. I).

Sedinta stabilita pentru data de 06 aprilie 2021, ora 12:00, nu a avut loc din
motivul emiterii Dispozitiei Curtii de Apel Chisindu nr. 14 din 02 aprilie 2021

Urmatoarea sedinta a fost numitd pentru data de 29 iunie 2021, oral 12:00 (f.d.
158 Vol. I), care a fost aminata la demersul avocatului Bucicov Sergiu in interesele
Verei Tocarjevschi, pentru data de 02 noiembrie 2021, ora 11:00 (f.d.161,166 Vol.l).

Pentru sedinta de judecata fixata la 02 noiembrie 2021, ora 11:00, avocatul
Bucicov Sergiu a Tnaintat cerere, prin care a solicitat termen pentru pregatire (f.d.
169 Vol. 1), care a fost admisa si amanata sedinta pentru data de 08 februarie 2022,
ora 10:00 (f.d. 171 Vol. I).

La 30 decembrie 2021, a fost emisd Dispozitia Presedintelui interimar al Curtii
de Apel Chisinau nr. 42 privind componenta colegiilor si constituirea completelor
de judecata in cadrul Curtii de Apel Chisinau pentru anul 2022 si pusa in executare
Tncepand cu data de 01 ianuarie 2022 (f.d. 174 Vol. I).



Conform Dispozitiei nominalizate, s-a constituit pentru anul 2022, in cadrul
Colegiului Civil, Comercial si de Contencioa Administrativ al Curtii de Apel
Chisinau, completele de judecatd in materic de drept comun, contencios
administrativ si materie de insolvabilitate, dupa cum urmeaza: completul nr. 3,
compus din: Ana Panov (presedinte), Marina Anton si Olga Cojocaru (judecatori),
pentru examinarea cererilor de apel in ziua de joi, sala de sedinta nr. 9.

Intru executarea Dispozitiei respective, instanta de apel a expediat in adresa
partilor citatia, prin care partile au fost informate despre faptul ca la data de
10 februarie 2022, ora 10:00, sala nr. 9, va avea loc examinarea apelului declarat de
Tocarjevschi Vera, Tocarjevschi Serghei Alexandru si Tocarjevschi Serghei Serghei
(f.d. 175 Vol. 1),

Insa, din citatia mentionatd nu rezultd data la care a fost expediata in adresa
partilor, cu atat mai mult ca la materialele cauzei nu sunt anexate probe care sa ateste
ca apelantii au receptionat-0.

Iar, in sedinta de judecata stabilita pentru data de 10 februarie 2022, ora 10:00,
instanta de apel a stabilit ca procedura de citare legala a apelantilor a fost respectata,
dispunand examinarea apelului in lipsa apelantilor.

Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ largit al Curtii
Supreme de Justitie retine, ca la 10 februarie 2022, instanta de apel a examinat cauza
in ordine de apel in lipsa apelantilor Tocarjevschi Vera, Tocarjevschi Serghei
Alexandru si Tocarjevschi Serghei Serghei, constatand eronat ca acestia au fost citati
legal, or, la dosar nu exista nici o confirmare privind receptionarea de catre apelanti
sau de catre avocatul Bucicov Sergiu a citatiei privind stabilirea examinarii cauzeli
n ordine de apel pentru data de 10 februarie 2022, prin urmare, locul, data si ora
sedintei de judecatd nu au fost comunicate apelantilor.

Lacaz, Colegiul releva ca art. 379 alin. (2) din Codul de procedura civila acorda
dreptul instantei de apel de a judeca apelul in lipsa apelantului sau intimatului, a
reprezentantilor acestora, precum si a unui alt participant la proces, doar in cazul in
care acestia sunt citati legal despre locul, data si ora sedintei.

In circumstantele enuntate si in contextul normelor de drept citate, Colegiul
Civil, Comercial si de Contencios Administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie
conchide ca, instanta de apel nu a respectat procedura citarii legale a apelantilor si a
reprezentantului acestora, fapt care constituie o incalcare a dreptului la un proces
echitabil.

La acest capitol, instanta de recurs reitereaza si prevederile art. 6 8 1 din
Conventia Europeand pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertétilor
Fundamentale, care stipuleaza ca, orice persoana are dreptul la judecarea cauzei ,,in
mod echitabil”, ceea ce implicd, inclusiv, o procedurd contradictorie si egalitatea
armelor ale partilor litigante. Respectarea principiului egalitatii armelor presupune
ca fiecare parte trebuie sa obtina o posibilitate rezonabild de a-si prezenta cauza intr-
o situatie egald 1n raport cu adversarul sdu, astfel incat intre parti sa se mentina un
echilibru corect. Aceste principii includ si dreptul partii de a fi reprezentata in proces
de catre o persoanad calificatd in domeniul dreptului, cu atit mai mult ca legislatia
procesuala nationald declara acest drept.



In cauza Russu vs. Moldova (hotirirea din 13 noiembrie 2008), Curtea
Europeana a Drepturilor Omului a constatat ca ,,in practica, instantele nationale nu
accepta in calitate de proba suficienta expedierea unei scrisori de catre instantd, dar
solicitd dovada Tnméanarii”.

Tn cauza Bucuria vs. Moldova (hotirarea din 05 ianuarie 2010), Curtea a reiterat
ca examinarea cauzei in lipsa reclamantului, in privinta caruia nu era dovada de
inmanare a citatiei, cestuia nu i s-a oferit posibilitatea de a-si sustine complet cauza
in fata Curtii Supreme de Justitie.

Intr-o alta cauza, Curtea a constatat incilcarea articolului 6 § 1 in rezultatul
omisiunii Curtii Supreme de Justitie de a cita reclamantii la sedinta de judecata.
Curtea a notat ca este o chestiune de echitate a procedurilor, o astfel de reexaminare
nu ar fi trebuit sa fie facuta fara a i se acorda reclamantului sansa de a-si prezenta
pozitia, mai ales avand in vedere ca celelalte parti la proces au fost prezente la
sedinta si au avut posibilitatea de a-si expune opiniile (cauza Kenzie Global Limited
Ltd. vs. Moldova).

In aceastd ordine de idei, Colegiul considera ci instanta de apel a examinat
cauza cu incdlcarea normelor de drept procedural, incalcand flagrant disponibilitatea
in drepturi a participantilor la proces, ce consta in posibilitatea de a dispune liber de
dreptul subiectiv material sau de interesul legitim supus judecatii, precum si de
drepturile procedurale, de a alege modalitatea si mijloacele procedurale de aparare,
astfel, prin urmare fiind admisa incalcarea prevederilor art. 27 alin. (1) din Codul de
procedura civila, ceea ce in conformitate cu art. 432 alin. (3) lit. b) si alin. (5) din
Codul de procedura civild, constituie temei de casare a deciziei instantei de apel.

Prin urmare, in conditiile in care participantii la proces au fost privati de dreptul
de a participa la examinarea cauzei in ordine de apel, instanta de recurs conchide ca
acest fapt constituie o ingradire a dreptului acestora de a beneficia de un proces
echitabil, cu respectarea principiilor procesului civil reglementate atat de legislatia
nationala, cét si cea internationala.

Astfel, din considerentele mentionate si deoarece eroarea judiciard in cauza nu
poate fi corectatd de catre instanta de recurs, Colegiul Civil, Comercial si de
Contencios Administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de
a admite recursul, de a casa integral decizia instantei de apel si de a trimite cauza
spre rejudecare in instanta de apel.

La rejudecare, instanta de apel urmeazad sa tind cont de cele mentionate si
reexamindnd cauza, sd emitd o decizie legald si intemeiatd, respectind dreptul
garantat al partilor la un proces echitabil

In conformitate cu art. 445 alin.(1) lit. ¢) din Codul de proceduri civila,
Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ largit al Curtii Supreme
de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de catre Tocarjevschi Vera, Tocarjevschi Serghei
Alexandru si Tocarjevschi Alexandru in interesele lui Tocarjevschi Serghei Serghei.



Se caseaza integral decizia Curtii de Apel Chisinau din 10 februarie 2022, in
cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de BC “Moldova-
Agroindbank” SA Tmpotriva lui Tocarjevschi Alexandru, Tocarjevschi Serghei
Serghei si Tocarjevschi Vera, intervenient accesoriu Serviciul Teritorial Cadastral
Calarasi cu privire la constatarea nulitdtii absolute a contractelor de donatie si
rectificarea Registrului bunurilor imobile, cu trimiterea cauzei spre rejudecare la
Curtea de Apel Chisinau, in alt complet de judecata.

Decizia nu se supune niciunei céi de atac.

Presedintele sedintei,

judecatorul Svetlana Filincova
judecatorii Maria Ghervas
Mariana Pitic

Victor Burduh

Dumitru Mardari



