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Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (V. Lastavetchi)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (M. Guzun, V. Sirbu, V. Buhnaci)

DECIZIE

15 iunie 2022 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Dumitru Mardari

judecatori Mariana Pitic
Victor Burduh

examinand recursul declarat de catre Serghei Anichin, reprezentat de avocatul
Olga Kelsa,

in cauza civild, intentata la cererea de chemare 1n judecata depusa de Constantin
Lazari si Galina Lazari impotriva lui Anichin Serghei cu privire la incasarea
prejudiciului material si moral,

impotriva incheierii din 04 mai 2022 a Curtii de Apel Chisinau,

constata:

La 17 decembrie 2020, Constantin Lazari si Galina Lazari au depus cerere de
chemare in judecata impotriva lui Anichin Serghei cu privire la incasarea prejudiciului
material in marime de 37 456,71 de lei, prejudiciului moral in marime de 3 000 de lei,
cat si cheltuielilor de judecata in marime de 1 213,70 de lei.

Prin hotararea din 16 august 2021 a Judecatoriei Chiginau, sediul Centru, actiunea
a fost admisa partial.

S-a incasat de la Serghei Anichin in beneficiul solidar a lui Constantin Lazari si a
Galinei Lazari prejudiciul material in marime de 37 456,71 de lei, cheltuielile de
judecata compuse din taxa de stat in marime de 123,70 de lei, cheltuieli pentru citarea
piritului in marime de 381,75 de lei, iar in total suma de 37 962,16 de lei.

S-a incasat de la Serghei Anichin in beneficiul Galinei Lazari, cheltuieli de
judecata pentru asistenta juridica in marime de 3 000 de lei.

In partea ce se refera la pretentiile cu privire la incasarea compensatiei pentru
prejudiciul moral, cererea de chemare in judecata s-a respins ca neintemeiata.

Invocand ilegalitatea hotararii, la data de 15 noiembrie 2021, Serghei Anichin,
reprezentat de avocatul Olga Kelsa, a declarat apel impotriva hotararii din 16 august
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2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, exprimandu-si dezacordul cu hotararea
contestata, solicitind repunerea in termen a cererii de apel, admiterea apelului cu
casarea integrald a hotaririi instantei de fond si remiterea cauzei la rejudecare.

Prin incheierea din 15 decembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, S-a admis cererea
de repunere in termen, s-a repus Serghei Anichin in termenul de declarare a apelului
impotriva hotararii din 16 august 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

Cauza civila s-a ridicat de la examinare in ordine de apel si s-a remis instantei de
fond pentru redactarea hotararii integrale.

La 14 martie 2022 (data de pe plicul postal), Serghei Anichin, reprezentat de
avocatul Olga Kelsa, a declarat apel impotriva hotararii din 16 august 2021 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, solicitand admiterea apelului cu casarea integrala
a hotararii instantei de fond si remiterea cauzei la rejudecare.

Prin incheierea din 04 aprilie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, nu s-a dat curs cererii
de apel depusa de catre Serghei Anichin, reprezentat de avocatul Olga Kelsa impotriva
hotararii din 16 august 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

S-a acordat termen apelantului de 10 zile de la receptionarea prezentei incheieri
pentru prezentarea dovezii de plata a taxei de stat (in original) in cuantum de 842,70 de
lei.

S-a explicat apelantului ca, in cazul neinlaturarii neajunsurilor in termenul stabilit,
cererea de apel nu va fi considerata depusa si impreuna cu toate documentele anexate,
va fi restituita.

Prin incheierea din 04 mai 2022 a Curtii de Apel Chisinau, s-a restituit apelul
declarat de Serghei Anichin, reprezentat de avocatul Olga Kelsa impotriva hotararii din
16 august 2021 a Judecatoriei Chisinau, Sediul Centru, in conformitate cu art. 369 alin.
(1) lit. a) din Codul de procedura civila (f.d. 128-130).

La 19 mai 2022, Serghei Anichin, reprezentat de avocatul Olga Kelsa a declarat
recurs Tmpotriva incheierii din 04 mai 2022 a Curtii de Apel Chisindu, solicitand
casarea incheierii si restituirea cauzei Spre rejudecare, cu posibilitatea de a depune
cerere de apel si acordarea termenului de achitare a taxei de stat.

In motivarea recursului a mentionat c4, pina la 17 mai 2022, avocatul Olga Kelsa
nu a primit nici o informatie despre examinarea apelului, nici prin intermediul
telefonului, postei electronice sau oficiului postal. Doar la 17 mai 2022 pe portalului
instantelor de judecata a fost plasata incheierea din 04 mai 2022 a instantei de apel prin
care cererea de apel a fost restituitd din motivul neachitarii taxei de stat la depunerea
apelului.

A sustinut ca instanta de apel 1n incheierea de restituire a apelului a indicat ca la
04 aprilie 2022 a fost expediatd avocatului Olga Kelsa prin intermediul postei
electronice indicatd in mandatul avocatial, incheierea prin care nu s-a dat curs cererii
de apel.

Recurentul sustine ca pe adresa electronicd, verificatd zilnic nu a primit careva
incheiere or, chiar si pind in prezent nici prin posta electronica si nici prin intermediul
oficiului postal nu a primit incheierea din 04 aprilie 2022 prin care nu s-a dat curs cereri
de apel.

In conformitate cu art. 425 din Codul de procedura civil, termenul de declarare a
recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.



Referitor la termenul de declarare a recursului, Colegiul constata ca incheierea
instantei de apel a fost pronuntata la 04 mai 2022 si expediata participantilor la proces
prin intermediul postei electronice la 20 mai 2022 (f.d. 139).

Totodata, in cererea de recurs, avocatul Olga Kelsa, care actioneaza in interesele
lui Serghei Anichin, a mentionat ca a facut cunostinta cu incheierea din 04 mai 2022 a
Curtii de Apel Chisinau la data de 17 mai 2022, de pe portalul national al instantelor de
judecata. Astfel, recursul declarat la 19 mai 2022, este in termen.

La 25 mai 2022, in adresa intimatilor a fost expediata copia recursului declarat de
Serghei Anichin, reprezentat de avocatul Olga Kelsa (f.d. 141), pentru cunostinta.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) din Codul de proceduri civild, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori,
pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei
la recurs, fard examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Examinand recursul declarat, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie 1l considera neintemeiat si care urmeaza a fi
respins din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. @) din Codul de proceduri civila, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul si
sa mentina incheierea.

Dupa cum rezultd din actele dosarului, dispozitivul hotararii Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru a fost pronuntat la 16 august 2021 (f.d. 78).

Conform art. 10 alin. (1) din Codul de procedura civila, sanctiunile procedurale
sunt urmarile nefavorabile, stabilite de normele de drept procedural civil, care survin
pentru subiectul obligat in raport procedural in caz de neindeplinire sau de indeplinire
defectuoasa a unui act de procedura, precum si in caz de exercitare abuziva a unui drept
procedural.

Potrivit art. 16 din Codul de procedura civila, neexecutarea nemotivata a actelor
judecatoresti, dispozitiilor, cererilor, delegatiilor, citatiilor, altor adresari legale,
precum si lipsa de consideratie fatd de judecatd, atrag raspunderea prevazuta in
prezentul cod si in alte legi.

In conformitate cu art. 100 alin. (1) din Codul de proceduri civild, cererea de
chemare in judecata si actele de procedura se comunica participantilor la proces si
persoanelor interesate, contra semnatura, prin intermediul persoanei imputernicite, prin
postda, cu scrisoare recomandatd si cu aviz de primire, prin intermediul biroului
executorului judecatoresc, la adresa electronicd indicatd in cererea de chemare in
judecatd sau 1inregistratd prin intermediul Programului integrat de gestionare a
dosarelor, sau prin alte mijloace care sa asigure transmiterea textului cuprins in act si
confirmarea primirii lui, precum si prin delegatie judiciara.

Potrivit art. 113 din Codul de procedura civila, dreptul de a efectua actul de
procedurd inceteaza odata cu expirarea termenului prevazut de lege ori stabilit de
instanta judecatoreasca (judecator).

Prin prisma normelor de drept citate, raportate la inscrisurile cauzei, Colegiul
constata ca, Serghei Anichin, reprezentat de avocatul Olga Kelsa, depunand inca la 15
noiembrie 2021 cerere de apel, avea obligatia ca aceasta cerere sa corespunda



exigentelor legii, atat indicate in incheierea instantei de apel, cat si stabilite expres de
legea procesuala.

Astfel, prevederile art. 365 din Codul de procedura civila impun oricare cerere de
apel cu niste conditii de forma si continut, care si in lipsa indicatiei instantei de apel,
urmeaza a fi respectate de orice justitiabil.

Din materialele cauzei reiese cu certitudine ca incheierea instantei de apel prin
care nu s-a dat curs apelului a fost expediatd la adresa electronica a avocatului
apelantului/recurentului, Olga Kelsa, indicata in mandatul avocatial.

Astfel, instanta de recurs considera irelevante argumentele recurentului, cu referire
la faptul ca avocatul Olga Kelsa nu a receptionat incheierea respectiva si c¢d nu a
cunoscut despre obligatiunea prezentarii dovezii de achitare a taxei de stat.

In aceastd ordine de idei, Colegiul concluzioneazi ci, instanta de apel si-a
indeplinit obligatia pozitiva de comunicare a actului de procedura emis si i-a comunicat
avocatului recurentului incheierea prin care nu s-a dat curs apelului.

In asa mod, vina pentru pretinsa nereceptionare a corespondentei de citre recurent
nu poate fi pusa pe seama instantei de apel or, Serghei Anichin, exercitand calea de atac
prin intermediul unui avocat ales, urma sa intocmeasca cererea in corespundere cu
exigentele legii si sa se intereseze de soarta cererii depuse.

Dupa cum a fost reiterat supra, declarand apel impotriva hotararii primei instante
inca la 15 noiembrie 2021, cunoscand cu certitudine ca dupa admiterea cererii de
repunere in termen a apelului prin incheierea din 15 decembrie 2021 a Curtii de Apel
Chisinau, cauza a fost transmisa pentru intocmirea hotararii integrale, Serghei Anichin,
reprezentat de avocatul Olga Kelsa, nu a livrat nici un argument plauzibil din care cauza
nu s-a interesat de soarta propriei cereri de apel, desi urma sa se astepte la intocmirea
hotararii integrale si la necesitatea intocmirii cererii de apel respectand prevederile art.
365 din Codul de procedura.

a se folosi cu buna-credinta de drepturile procedurale stabilite la art. 61 din Codul de
procedura civild, in conditiile in care pe parcursul perioadei ce s-a scurs din data
depunerii cererii de apel la 15 noiembrie 2021, ulterior la 14 martie 2022 si pana la 04
aprilie 2022, nu s-a tinut cont de actele procedurale emise in cadrul procesului de
judecata or, partea procesului cunostea si fara interventia instantei de apel despre
obligatia de a Intreprinde toate masurile procedurale necesare, de a proteja drepturile
sale de acces la instanta si de a indeplini cerintele legale, fapt insa ignorant de aceasta.

Jurisprudenta CtEDO reitereaza obligatia partii de a lua masurile necesare pentru
protectia drepturilor sale de acces la justitie, inclusiv prin manifestarea diligentei in
exercitarea drepturilor sale procedurale si a interesului fata de soarta dosarului vizat
(cauza Pirndu s.a. vs. Republica Moldova, hotarare din 31 ianuarie 2012 si cauza SA
Universul vs. Republica Moldova, hotarare din 10 iulie 2012).

Asa fiind, instanta de recurs retine cd solutia adoptatd de instanta de apel prin
incheierea contestata privind restituirea cererii de apel in rezultatul nelichidarii
neajunsurilor este compatibild cu respectarea garantiilor unui proces echitabil in sensul
prevederilor art. 6 § 1 CEDO, avand in vedere obligatia partilor privind exercitarea
drepturilor procedurale cu buna credinta si in termen.



In conformitate cu art. art. 427 lit. a), 428 din Codul de proceduri civild, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de catre Serghei Anichin, reprezentat de avocatul

Olga Kelsa.
Se mentine incheierea din 04 mai 2022 a Curtii de Apel Chisinau, in cauza civila,

intentata la cererea de chemare in judecata depusa de Constantin Lazari si Galina Lazari
impotriva lui Anichin Serghei cu privire la incasarea prejudiciului material si moral.
Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintet,
judecatorul Dumitru Mardari

Judecatori Mariana Pitic

Victor Burduh



