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Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Rascani (jud. V. Chisilita)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. A. Bostan, Gr. Daschevici, V. Negru)

DECIZIE

15 mai 2022 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatorii Nina Vascan
Nicolae Craiu

examinand recursul depus de catre Victor Apolovnicov, reprezentat de avocatul
Victor Cutulab,

in cauza de contencios administrativ, la cererea de chemare in judecatda depusa de
catre Valeriu Lungu Tmpotriva Primadriei orasului Durlesti, persoana terta Victor
Apolovnicov cu privire la contestarea actelor administrative,

impotriva incheierii din 28 decembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau,

constata:

La 5 noiembrie 2019, Valeriu Lungu a depus cerere de chemare in judecata in
ordinea contenciosului administrativ impotriva Primariei orasului Durlesti, persoana
terta Victor Apolovnicov cu privire la contestarea actelor administrative.

Prin hotararea din 22 iunie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Rascani a fost
admisa actiunea depusa de catre Valeriu Lungu. S-a anulat decizia Primariei orasului
Durlesti nr. 1760/19 din 2 septembrie 2019 cu privire la solutionarea cererii prealabile
nr. 2554/19 din 23 august 2019 depusd de Valeriu Lungu. S-a anulat autorizatia de
construire nr. 26/19 din 10 aprilie 2019 eliberatd de Primaria orasului Durlesti lui
Victor Apolovnicov, pentru executarea lucrarilor de construire a blocului locativ cu
regim de ndltime S+D+P4E+2M, amplasat in mun. Chisinau, or. Durlesti, str-la T.
Vladimirescu 52, cu stoparea lucrarilor de constructie initiate In baza autorizatiei de
construire nr. 26/19 din 10 aprilie 2019. In rest actiunea a fost respinsa.

Invocand ilegalitatea hotararii instantei de fond, la 5 tulie 2021 Primaria orasului
Durlesti a depus apel nemotivat, prin care a solicitat casarea hotararii primei instante
cu pronuntarea unei noi hotarari de respingere integrala a actiunii.

Ulterior, la 7 iulie 2021 Victor Apolovnicov, reprezentat de avocatul Victor
Cutulab a depus apel nemotivat Tmpotriva hotararii din 22 iunie 2021 a Judecdtoriei
Chisindu, sediul Rascani.



La21 decembrie 2021, Victor Apolovnicov, reprezentat de avocatul Victor Cutulab
a depus motivarea apelului. Totodata, a solicitat repunerea in termenul legal de
prezentare a apelului motivat.

Prin incheierea din 28 decembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinadu a fost respinsa
cererea depusd de Victor Apolovnicov, reprezentat de avocatul Victor Cutulab privind
repunerea in termen a cererii de apel. Apelul depus de catre Victor Apolovnicov,
reprezentat de avocatul Victor Cutulab impotriva hotararii din 22 iunie 2021 a
Judecatoriei Chisindu, sediul Rascani, s-a declarat inadmisibil, pe motiv cd apelul
motivat a fost depus dupa expirarea termenului prevazut de lege. Apelul depus de catre
Priméria orasului Durlesti Tmpotriva hotdrarii din 22 iunie 2021 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Rascani, s-a declarat inadmisibil pe motiv ca apelul motivat nu a fost
depus in termenul prevazut de lege.

La 12 ianuarie 2022, Victor Apolovnicov, reprezentat de avocatul Victor Cutulab
a depus recurs, fiind completat prin recursul din 10 martie 2022, si respectiv din 25 mai
2022 impotriva incheierii din 28 decembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, prin care
a solicitat admiterea acestuia, casarea incheierii instantei de apel cu adoptarea unei noi
incheieri prin care sd fie repus in termenul de apel, cu remiterea cauzei pentru judecarea
apelului.

In argumentarea cererii de recurs, recurentul a invocat dispozitiile art. 241, 242,
243 alin. (1) lit. ¢) din Codul administrativ, art. 432 alin. (2) lit. a), ¢) din Codul de
procedura civila.

A mentionat ca instanta inferioara a incalcat esential normele de drept material si
procedural, nu a aplicat legea care trebuia sa fie aplicata si a aplicat o lege care nu
trebuia sa fie aplicatd, adoptand in final o solutie gresitd pe caz, astfel lezand dreptul
de acces la justitie, dreptul la proprietate si dreptul la un proces echitabil.

A notat ca la data de 12 noiembrie 2021 (vineri), ora 14:38 min., instanta de
judecata a expediat hotararea motivata la adresa electronica a avocatului. La acea data
avocatul Victor Cutulab nu se afla la sediul cabinetului, fiind antrenat in alte activitati
de serviciu in afara orasului, respectiv nu a receptionat corespondenta parvenita prin
posta electronica.

A comunicat ca la 15 noiembrie 2021 (luni) avocatul Victor Cutulab a receptionat
corespondenta parvenita la adresa electronica, fapt ce se atestd prin confirmarea de
receptionare expediata la adresa de e-mail a Curtii de Apel Chisinau.

A afirmat ca in perioada termenului de apel, si anume 14 decembrie 2021 — 17
decembrie 2021, avocatul Victor Cutulab s-a aflat pe buletin medical, fiind astfel in
imposibilitate de a presta asistenta juridica calificatd, din motive independente de
vointa acestuia. La revenire, prima zi lucrdtoare a fost data de 20 decembrie 2021, iar
la 21 decembrie 2021 avocatul imediat a depus motivarea apelului si cererea de
repunere in termenul de apel, cu anexarea probelor de rigoare, precum se indica la art.
65 alin. (1), (2) din Codul administrativ.

Recurentul a sustinut ca incheierea contestata este ilegalda si neintemeiatd, or,
instanta de apel in mod eronat a aplicat legea, indicand ca termenul pentru motivarea
apelului este 13 noiembrie 2021 — 12 decembrie 2021, cu urmatoarea zi lucratoare 13
decembrie 2021, deoarece conform art. 232 alin. (2) din Codul administrativ, termenul
prevazut de lege pentru motivarea apelului incepe a curge din momentul notificarii
hotararii motivate, dar nu din momentul expedierii hotararii motivate.



A comunicat ca termenul pentru depunerea apelului motivat urma a fi calculat din
16 noiembrie 2021, dar nu din 12 noiembrie 2021 precum a conchis gresit, or, conform
art. 98 alin. (1) din Codul muncii, urmatoarele 2 zile (13 si 14 noiembrie 2021) au fost
zile de odihna. Astfel, apelul motivat urma a fi depus pana la 15 decembrie 2021, insa
din cauza aflarii pe buletin medical, avocatul a fost in imposibilitate de a depune apelul
in termen de 30 de zile, fiind in Intarziere cu o singura zi.

A precizat ca nu pot fi retinute argumentele instantei de apel precum ca apelantul
nu a prezentat probe plauzibile pentru motivul intarzierii depunerii apelului motivat,
or, la dosar sunt anexate probe veridice si concludente prin care se confirma aflarea
avocatului n perioada data pe buletin medical, motiv ce serveste temei de repunere in
termen conform art. 65 alin. (2) din Codul administrativ, pe care instanta I-a ignorat.

Recurentul a mai adaugat ca notificarea prin posta electronica sau prin mijloace
electronice de comunicatie nu era prevazuta in anul 2021, aceastd posibilitate a
intervenit in 2022 (art. 97 alin. (3) lit. d) din Codul administrativ, introdus prin LP175
din 11 noiembrie 2021, M0O302-306/10 decembrie 2021 art. 431; in vigoare 10 ianuarie
2022). Astfel, la materialele cauzei lipseste dovada notificarii hotararii motivate in
corespundere cu prevederile art. 97 alin. (3) din Codul administrativ — in vigoare la
data notificarii hotararii motivate, anul 2021.

In conformitate cu art. 242 din Codul administrativ, recursul impotriva incheierii
judecatoresti se depune motivat la instanta de judecata care a emis incheierea contestata
in termen de 15 zile de la notificarea incheierii judecatoresti, dacd legea nu stabileste
un termen mai mic. Instanta de judecata care a emis incheierea contestata transmite
neintarziat recursul impotriva incheierii judecatoresti impreund cu dosarul judiciar
instantei competente sa solutioneze recursul.

Curtea de Apel Chisinau a pronuntat incheierea contestata la 28 decembrie 2021,
fiind comunicata recurentului la data de 11 ianuarie 2022 (f.d.43, Vol. II).

Prin urmare, completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios
administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie conchide ca recursul depus de catre Victor Apolovnicov,
reprezentat de avocatul Victor Cutulab, la 12 ianuarie 2022, este in termen.

Prin referinta depusa la 6 iunie 2022, Valeriu Lungu, reprezentat de avocatul Ion
Negura a solicitat admiterea recursului depus de catre Victor Apolovnicov, reprezentat
de avocatul Victor Cutulab.

Prin referinta depusa la data de 7 tunie 2022, Primaria orasului Durlesti a solicitat
admiterea cererii de recurs cu trimiterea cauzei la rejudecare.

In corespundere cu art. 243 alin. (2) din Codul administrativ, instanta competenta
solutioneaza recursul Tmpotriva incheierilor judecatoresti fard sedintd de judecata.
Daca considerd necesar, instanta competentd poate cita participantii la proces.

Completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ a
decis examinarea cererii de recurs fara instiintarea participantilor la proces, cu plasarea
datei sedintei pe pagina web a Curtii Supreme de Justitie, fiind inoportuna invitarea
partilor.

Studiind materialele cauzei, Completul specializat pentru examinarea actiunilor in
contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a admite recursul depus de catre
Victor Apolovnicov, reprezentat de avocatul Victor Cutulab, cu anularea in parte a



incheierii din 28 decembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, din considerentele ce
urmeaza.

In conformitate cu dispozitiile art. 243 alin. (1) lit. ¢) din Codul administrativ,
examinand recursul impotriva incheierii judecatoresti, instanta adopta decizie prin care
anuleaza incheierea si adopta o noud incheiere.

In spetd, din continutul recursului, rezultd ca Victor Apolovnicov, reprezentat de
avocatul Victor Cutulab, nu este de acord cu incheierea din 28 decembrie 2021 a Curtii
de Apel Chisinau, in partea in care a fost respinsa cererea sa privind repunerea in
termen a cererii de apel si S-a declarat inadmisibil apelul depus de catre acesta
impotriva hotararii din 22 iunie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Rascani, pe motiv
ca apelul motivat a fost depus dupa expirarea termenului prevazut de lege.

Pentru a dispune astfel, instanta de apel a retinut ca Victor Cutulab actionand in
interesele apelantului Victor Apolovnicov a depus cererea de apel motivat peste
termenul prevazut de lege, adica la data de 21 decembrie 2021, ultima zi fiind data de
13 decembrie 2021, or, la materialele cauzei se detine confirmarea expedierii hotararii
motivate a instantei de fond, la data de 12 noiembrie 2021, prin intermediul postei
electronice.

Totodata, instanta de apel a constatat netemeinicia cererii privind repunerea in
termen, invocand ca pentru perioada 12 noiembrie 2021 — 13 decembrie 2021 apelantul
nu are argumente plauzibile si nu a prezentat careva dovezi care ar justifica prezentarea
cererii de apel motivate peste termenul prevazut de lege.

Instanta de recurs efectuand controlul judiciar al incheierii din 28 decembrie 2021
a Curtii de Apel Chisinau, a ajuns la concluzia privind necesitatea casarii incheierii
instantei de apel doar in partea respingerii cererii privind repunerea in termen si
declararea inadmisibilitatii apelului depus de catre Victor Apolovnicov, din
urmatoarele considerente.

In corespundere cu dispozitiile art. 21 alin. (1) din Codul administrativ, autoritatile
publice si instantele de judecatd competente trebuie sa actioneze in conformitate cu
legea si alte acte normative.

In temeiul art. 22 alin. (1) din Codul administrativ, autoritatile publice si instantele
de judecatd competente cerceteaza starea de fapt din oficiu. Acestea stabilesc felul si
volumul cercetarilor si nu sant legate nici de expunerile participantilor, nici de cererile
lor de reclamare a probelor.

Articolul 194 alin. (1) din Codul administrativ stipuleaza ca, in procedura in prima
instanta, in procedura de apel si in procedura de examinare a recursurilor impotriva
incheierilor judecatoresti se solutioneaza din oficiu probleme de fapt si de drept.

Asadar, din actele cauzei rezulta ca, prin hotararea din 22 iunie 2021 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Rascani a fost admisa cererea de chemare in judecatd depusa de
Valeriu Lungu (f.d.216, Vol. I).

Conform art. 232 alin. (1) din Codul administrativ, apelul se depune la instanta de
judecata care a emis hotararea contestatd in termen de 30 de zile de la pronuntarea
dispozitivului hotararii, daca legea nu stabileste un termen mai mic. Instanta de
judecata care a emis hotararea contestata transmite neintarziat apelul impreuna cu
dosarul judiciar, dupd motivarea hotérarii, instantei de apel.

Cu respectarea dispozitiilor mentionate, la 7 iulie 2021, Victor Apolovnicov,
reprezentat de avocatul Victor Cutulab a depus cerere de apel nemotivata Tmpotriva
hotararii instantei de fond.



In corespundere cu art. 232 alin. (2) din Codul administrativ, motivarea apelului se
prezinta la instanta de apel in termen de 30 de zile de la data notificarii hotararii
motivate. Daca se depune impreunad cu apelul, motivarea apelului se depune la instanta
de judecata care a emis hotararea contestata.

Conform extrasului de pe posta electronica hotdrarea motivata a primei instante a
fost expediata in adresa reprezentantului recurentului (viktorcutsulab@mail.ru ) la 12
noiembrie 2021, receptionarea careia a fost confirmata la 15 noiembrie 2021 (f.d.241,
Vol. 1), respectiv termenul de 30 de zile expira la data de 15 decembrie 2021.

Depunand cerere de apel motivatd la 21 decembrie 2021, reprezentantul apelantului
— avocatul Victor Cutulab a solicitat repunerea acesteia in termen, motivand ca in
perioada 14 decembrie 2021-17 decembrie 2021, s-a aflat in concediu medical (f.d.23,
Vol. II).

in temeiul art. 65 alin. (1) si (2) din Codul administrativ, dacd o persoana, din
motive independente de vointa ei, nu a putut respecta un termen legal, atunci, la cerere,
ea poate fi repusa in termen. Culpa unui reprezentant legal sau imputernicit se atribuie
reprezentatului. Cererea de repunere in termen se depune in termen de 15 zile de la
inlaturarea impedimentului. La cerere se anexeaza probele care confirma faptele pe
care aceasta se intemeiaza si, suplimentar, se recupereaza actiunile omise.

Raportand la caz prevederile legale enuntate, completul specializat pentru
examinarea actiunilor in contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie reitereaza ca termenul de
depunere a motivarii apelului poate fi restabilit, daca persoanele indreptatite prezinta
probe veridice, ce ar confirma imposibilitatea depunerii apelului in termen.

in acest context, completul specializat noteazi ca instanta de apel la examinarea
cererii privind repunerea in termen a apelului s-a limitat la o expunere generala cu
privire la nejustificarea prezentarii cererii de apel motivata peste termenul prevazut de
lege, fara a examina minutios si a da apreciere argumentelor/probelor aduse de apelant
in acest sens.

Or, actul de justitie trebuie efectuat pentru cetdteni, ca ei sa fie auziti si protejati si
nu ignorati prin tipuri procesuale cu interpretari defavorabile scopului justitiei.

In conditiile date, completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios
administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie conchide ca instanta de apel pripit a considerat a fi incidente
cazului prevederile art. 232 alin. (2) din Codul administrativ si prin incheierea din 28
decembrie 2021 prematur a declarat ca fiind inadmisibil apelul depus de catre Victor
Apolovnicov, reprezentat de avocatul Victor Cutulab.

Astfel fiind, instanta de recurs considera necesar de a admite recursul depus de
catre Victor Apolovnicov, reprezentat de avocatul Victor Cutulab, de a anula in parte
incheierea din 28 decembrie 2021 a Curtii de Apel Chisindu si a restitui cauza la Curtea
de Apel Chisinau, in acelasi complet de judecata, spre rejudecarea problemei
solutionate prin 1incheierea casata (cererea privind repunerea In termen si
admisibilitatea apelului depus de Victor Apolovnicov).

La rejudecarea cererii privind repunerea in termen si admisibilitatea apelului depus
de Victor Apolovnicov, instanta de apel urmeaza sa tina cont de cele specificate mai
sus, precum si sa stabileasca daca apelantul a avut termen suficient in conditiile create,
pentru incheierea unui nou contract de asistentd juridicd si depunerea motivarii
apelului.



mailto:viktorcutsulab@mail.ru

Subsidiar, completul specializat mentioneaza si faptul ca prin cererile depuse de
catre participantii la proces, in instanta de recurs, acestia au invocat despre posibilitatea
renuntarii la actiune.

In conformitate cu dispozitiile art. 243 alin. (1) lit. ¢) din Codul administrativ,
completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ al
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se admite recursul depus de catre Victor Apolovnicov, reprezentat de avocatul
Victor Cutulab.

Se anuleaza incheierea din 28 decembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, adoptata
in cauza de contencios administrativ, la cererea de chemare in judecatd depusa de catre
Valeriu Lungu impotriva Primariei orasului Durlesti, persoand tertd Victor
Apolovnicov cu privire la contestarea actelor administrative, in partea respingerii
cererii privind repunerea in termen si declararea inadmisibilitatii apelului depus de
catre Victor Apolovnicov, si se restituie cauza spre rejudecarea problemei date, la
Curtea de Apel Chisindu, in acelasi complet de judecata.

Decizia nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei,

judecatorul Ala Cobaneanu
judecatorii Nina Vascan
Nicolae Craiu



Dosarul nr. 3r-54/22
2-19179037-01-3r-18022022

INCHEIERE

15 iunie 2022 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobédneanu
Judecatorii Nina Vascan
Nicolae Craiu

solutionand cererea depusd de Valeriu Lungu cu privire la examinarea in sedinta
publicad a recursului declarat de Victor Apolovnicov impotriva incheierii din 28
decembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau,

in cauza de contencios administrativ, la cererea de chemare in judecatda depusa de
catre Valeriu Lungu impotriva Primadriei orasului Durlesti, persoand terta Victor
Apolovnicov cu privire la contestarea actelor administrative,

constata;:

La 5 noiembrie 2019, Valeriu Lungu a depus cerere de chemare in judecata in
ordinea contenciosului administrativ impotriva Primariei orasului Durlesti, persoana
terta Victor Apolovnicov cu privire la contestarea actelor administrative.

Prin hotédrarea din 22 iunie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Réscani a fost
admisa actiunea depusa de catre Valeriu Lungu. S-a anulat decizia Primariei orasului
Durlesti nr. 1760/19 din 2 septembrie 2019 cu privire la solutionarea cererii prealabile
nr. 2554/19 din 23 august 2019 depusd de Valeriu Lungu. S-a anulat autorizatia de
construire nr. 26/19 din 10 aprilie 2019 eliberatd de Primaria orasului Durlesti lui
Victor Apolovnicov, pentru executarea lucrarilor de construire a blocului locativ cu
regim de ndltime S+D+P4E+2M, amplasat in mun. Chisinau, or. Durlesti, str-la T.
Vladimirescu 52, cu stoparea lucrarilor de constructie initiate in baza autorizatiei de
construire nr. 26/19 din 10 aprilie 2019. In rest actiunea a fost respinsa.

Invocand ilegalitatea hotararii instanter de fond, la 5 1ulie 2021 Primaria orasului
Durlesti a depus apel nemotivat, prin care a solicitat casarea hotararii primei instante
cu pronuntarea unei noi hotarari de respingere integrald a actiunii.

Ulterior, la 7 iulie 2021 Victor Apolovnicov, reprezentat de avocatul Victor
Cutulab a depus apel nemotivat impotriva hotararii din 22 iunie 2021 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Réscani.

La 21 decembrie 2021, Victor Apolovnicov, reprezentat de avocatul Victor Cutulab
a depus motivarea apelului. Totodata, a solicitat repunerea in termenul legal de
prezentare a apelului motivat.



Prin incheierea din 28 decembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau a fost respinsa
cererea depusd de Victor Apolovnicov, reprezentat de avocatul Victor Cutulab privind
repunerea in termen a cererii de apel. Apelul depus de catre Victor Apolovnicov,
reprezentat de avocatul Victor Cutulab impotriva hotararii din 22 iunie 2021 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Rascani, s-a declarat inadmisibil, pe motiv ca apelul
motivat a fost depus dupa expirarea termenului prevazut de lege. Apelul depus de catre
Priméria orasului Durlesti Tmpotriva hotdrarii din 22 iunie 2021 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Rascani, s-a declarat inadmisibil pe motiv ca apelul motivat nu a fost
depus in termenul prevazut de lege.

La 12 ianuarie 2022, Victor Apolovnicov, reprezentat de avocatul Victor Cutulab
a depus recurs, fiind completat prin recursul din 10 martie 2022 si respectiv 25 mai
2022 impotriva incheierii din 28 decembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand
admiterea acestuia, casarea incheierii instantei de apel cu adoptarea unei noi incheieri
prin care sa fie repus in termenul de apel, cu remiterea cauzei pentru judecarea apelului.

Ulterior, la 6 iunie 2022, prin referintd Valeriu Lungu a solicitat examinarea
recursului depus de catre Victor Apolovnicov, in cadrul unei sedinte publice, cu
participarea participantilor la proces, pentru a confirma cele invocate in referinta data.

Studiind cererea lui Valeriu Lungu de examinare a recursului depus de catre Victor
Apolovnicov in sedinta publica, completul specializat pentru examinarea actiunilor in
contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie considerd ca aceasta urmeaza a fi respinsa, din
urmatoarele considerente.

in temeiul art. 243 alin. (2) din Codul administrativ, instanta competenti
solutioneazad recursul Tmpotriva incheierilor judecatoresti fard sedintd de judecata.
Daca considerad necesar, instanta competenta poate cita participantii la proces.

Asadar, se constatd cda la caz, in articolul nominalizat legiuitorul a prevazut
optiunea instantei de recurs de a dispune solutionarea recursului Impotriva incheierilor
judecatoresti fara sedintd de judecata, in cazul, in care instanta nu considera necesar ca
participantii la proces sa se pronunte cu privire la problemele de legalitate, invocate in
cererea de recurs.

Raportand cererea depusa de catre Valeriu Lungu cu privire la examinarea
recursului Tmpotriva incheierii din 28 decembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, in
sedintd publica, la prevederile legale sus-citate, completul specializat pentru
examinarea actiunilor in contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie retine ca examinarea cererii de
recurs nu necesita prezenta partilor, or argumentele invocate asupra cererii de recurs
sunt expuse cu suficienta claritate.

In astfel de circumstante, completul specializat pentru examinarea actiunilor in
contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie apreciaza ca cererea depusd de catre Valeriu Lungu cu
privire la examinarea recursului impotriva incheierii din 28 decembrie 2021 a Curtii de
Apel Chisindu, 1n sedintd publicd, urmeaza a fi respinsa ca neintemeiata.

in conformitate cu prevederile art. 230 si art. 243 din Codul administrativ,
completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ al
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de
Justitie



dispune:

Se respinge cererea depusa de Valeriu Lungu cu privire la examinarea in sedinta
publicad a recursului declarat de Victor Apolovnicov impotriva incheierii din 28
decembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintet,

judecatorul Ala Cobaneanu

Judecatorii Nina Vascan

Nicolae Craiu



