Dosarul nr. 2r-304/22
2-19184835-01-2r-14062022

Prima instantd; (Judecatoria Comrat, sediul Vulcanesti) |. Botezatu
Instanta de apel: (Curtea de Apel Comrat) G. Colev, St. Starciuc, A. Curdov

DECIZIE
22 iunie 2022 mun. Chisinau

Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al
Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Dumitru Mardari

Judecatorii Mariana Pitic
Victor Burduh

examinand recursul declarat de catre Aladov Vitalii, reprezentat de avocatul
Covaliov Vitali,
in cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Cazanji Gheorghe
impotriva lui Aladov Vitali cu privire la rezilirea contractului de arenda si
Tncasarea sumei,
Tmpotriva incheierii Curtii de Apel Comrat din 12 mai 2022,

constata:

La 20 noiembrie 2019, Cazanji Gheorghe a depus cerere de chemare in
judecata Tmpotriva lui Aladov Vitali cu privire la rezilirea contractului de
arenda si Tncasarea sumei.

Prin hotararea Judecatoriei Comrat, sediul Vulcanesti din 19 noiembrie
2021, s-a admis partial cererea de chemare in judecatd depusa de Cazanji
Gheorghe.

S-a incasat de la SA “Ev-Cuslari” in persoana lui Aladov Vitalii in
beneficiul lui Cazanji Gheorghe plata de arenda pentru anii 2018-2021 in natura,
conform contractului de arenda a terenului de pamand, reiesind din cuantumul
de 500 kg de griu pentru un ha, iar in total 2 250 de kg de griu.

S-a reziliat contractul de arenda nr. 235030 din 16 octombrie 2017, incheiat
intre Cazanji Gheorghesi SA”Ev-Cuslari” in persoana lui Aladov Vitali in
legatura cu neexecutarea de catre arendator a obligatiunii de achitare a platii de
arenda in decursul a mai mult de 3 luni din ziua achitarii platii de arenda.

La 08 decembrie 2021, Aladov Vitali a depus cerere de apel nemotivata
impotriva hotararii Judecatoriei Comrat, sediul Vulcanesti din 19 noiembrie
2021 (f.d. 91).



Prin Tncheierea Curtii de Apel Comrat din 18 aprilie 2022, nu s-a dat curs
cererii de apel depusa de Aladov Vitali si s-a acordat termen pentru prezentarea
cererii de ape motivate si a dovezii de achitare a taxei de stat in marime de
525 de lei in termen de 10 zile din momentul receptionarii incheierii (f.d. 104-
105).

Prin incheierea Curtii de Apel Comrat din 12 mai 2022, s-a restituit cererea
de apel depusa de Aladov Vitali din motivul neexecutarii in termen a indicatiilor
instantei de apel.

La 30 mai 2022, Aladov Vitali, reprezentat de avocatul Covaliov Vitali a
depus cerere de recurs impotriva incheierii Curtii de Apel Comrat din 12 mai
2022.

Tn motivarea recursului, Aladov Vitali a invocat dezacordul cu incheierea
instantei de apel.

De asemenea, a mentionat ca nu a receptionat incheierea instantei de apel
prin care s-a acordat teremen pentru lichidarea neajunsurilor.

Astfel, a relatat ca prin restituirea cererii de apel, i-a fost ingradit dreptul
de acces la justitie.

In conformitate cu art. 425 din Codul de proceduri civild, termenul de
declarare a recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea
incheierii.

Curtea de Apel Comrat a pronuntat incheierea contestata la 12 mai 2022, fiind
receptionata de Aladov Vitali la data de 18 mai 2022, conform avizului de receptie
(f.d. 119).

Astfel, recursul declarat la data de 30 mai 2022, este in termen.

In conformitate cu art. 426 al. (3) din Codul de proceduri civild, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si
a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Studiind materialele dosarului, Colegiul Civil, Comercial si de Contencios
Administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul Tntemeiat si care
urmeaza a fi admis din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 427 lit. b) din Codul de proceduri civila, instanta de
recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa admita
recursul si sa caseze integral sau partial incheierea, restituind pricina spre
rejudecare.

Din actele cauzei rezulta ca, Aladov Vitali isi ispaseste pedeapsa in
Penitnciarul nr. 5 din mun. Cahul.

Totodata, Colegiul retine ca la 19 noiembrie 2021, a fost pronuntatad
hotararea Judecatoriei Comrat, sediul Vulcanesti.

La 08 decembrie 2021, Aladov Vitali a depus cerere de apel nemotivata
Tmpotriva hotararii Judecatoriei Comrat, sediul Vulcanesti din 19 noiembrie
2021 (f.d. 91).

Prin Tncheierea Curtii de Apel Comrat din 18 aprilie 2022, nu s-a dat curs
cererii de apel depusa de Aladov Vitali si s-a acordat termen pentru prezentarea
cererii de apel motivate si a dovezii de achitare a taxei de stat in marime de



525 de lei in termen de 10 zile din momentul receptionarii incheierii (f.d. 104-
105).

La 19 aprilie 2022, incheierea instantei de apel a fost expediata in adresa
Penitenciarului nr. 5 din mun. Cahul (f.d. 109) si Penitenciarului nr. 1 din mun.
Comrat, destinatar fiind Aladov Vitali (f.d. 106).

Plicul expediat in adresa Penitenciarului nr. 1 din mun. Comrat a fost
reexpediat Tn adresa Penitenciarului nr. 5 din mun. Cahul (f.d. 107-108), iar
plicul expediat in adresa Penitenciarului nr. 5 din mun. Cahul a fost restituit
instantei de apel cu mentiunea “refuzat” (f.d. 110-11).

Prin Tncheierea Curtii de Apel Comrat din 12 mai 2022, s-a restituit cererea
de apel depusa de Aladov Vitali din motivul neexecutarii in termen a indicatiilor
instantei de apel.

Colegiul Civil, Comercial si de Contencioa Adminsitrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera incheierea instantei de apel ca fiind ilegala din
urmatoarele considerente.

Curtea de Apel Comrat, dispunind prin incheierea din 12 mai 2022
restituirea apelului depus de Aladov Vitali din motivul neindeplinirii in termen a
indicatiilor instantei de apel, a retinut ca incheierea prin care s-a acordat termen
apelantului pentru inlaturarea neajunsurilor, a fost expediata in adresa
Penitenciarului nr. 5 din mun. Cahul, unde se detine apelantul, insa ultimul a
refuzat sa o receptioneze.

Colegiul retine ca accesul la informatie al detinutilor este reglementat de
Hotararea Guvernului nr.583 din 26 mai 2006 cu privire la aprobarea Statului
executarii pedepsei de catre condamnati.

Astfel, conform pct. 48, 50, 51, 52 si 53 din Hotararea Guvernului nr.583 din
26 mai 2006 cu privire la aprobarea Statului executarii pedepsei de catre
condamnati, detinutii urmeaza a fi informati despre prezenta actelor
(documentelor), parvenite in mod oficial in penitenciar, prin care intervin
modificari in situatia juridica a acestora. Documentele respective sint: adresele de
trimitere in judecatd, citatiile sau rechizitoriile; actele ce constituie temeiurile
detentiei; actele care modifica temeiurile detentiei.

Informarea detinutilor referitor la continutul actelor procedurale, dispuse de
instanta de judecatd sau organul de urmarire penald, constituie o obligatie a
administratiei penitenciarului.

Detinutii se citeaza la locul de detinere prin administratia acestuia, iar daca
penitenciarul nu este cunoscut, citarea se face la Administratia Nationald a
Penitenciarelor.

In penitenciare este desemnat un functionar public cu statut special care va
exercita functiile de agent procedural, in obligatiile cdruia intrd aducerea la
cunostinta detinutilor, contra semndtura, a continutului citatiei. Dovada de
comunicare, contrasemnata de agentul procedural si cu stampila penitenciarului,
este expediata organului care a emis-0.

In cazul in care detinutul refuza sau nu poate semna citatia, se intocmeste un
proces-verbal de predare a citatiei, semnat de catre agentul procedural si ofiterul de



serviciu, act care va fi trimis organului care a emis citatia, in calitate de dovada a
executarii procedurii.

Prin urmare, motivatia instantei de apel in sensul ca apelantul Aladov Vitali
a refuzat sa receptioneze incheirea prin care s-a acordat termen pentru Tnlaturarea
neajunsurilor, este neintemeiata.

Or, din materialele cauzei nu se atesta faptul ca administratia Penitenciarului
nr. 5 din mun. Cahul a adus la cunostinta lui Aladov Vitali, contra semnatura
incheierea Curtii de Apel Comrat din 18 aprilie 2022.

Institutia penitenciard urma ca odatd cu returnarea avizului de receptie sa
ataseze si dovada de comunicare, care sa contina atat semnatura lui Aladov Vitali,
cat si a agentului procedural si stampila penitenciarului.

Asadar, n lipsa unei asemenea dovezi de citare legala a unei persoane
detinutd, apelantul Aladov Vitali, nu avea de unde sa cunoascad despre termenul
stabilit de instanta. Iar, prin solutia de restituire a cererii de apel, i S-a incalcat
accesul liber la justitie, care este consacrat ca drept fundamental, garantat de art.6 §
1 din Conventia Europeand pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor
Fuyndamentale.

In circumstantele mentionate si tinind cont de faptul, ci incheierea instantei
de apel din 18 aprilie 2022 a fost emisa cu incalcari de procedura ce afecteaza
dreptul recurentului la un proces echitabil, incheierea recurata urmeaza a fi casata,
or mentinerea acesteia in conditiile enuntate, ar constitui o incalcare a dreptului
recurentului de a dispune de drepturile sale procedurale in conditiile normelor in
vigoare, care sunt garantate si de Conventia Europeand pentru Apararea
Drepturilor Omului si a Libertdtilor Fundamentale, precum si ingradirea accesului
la justitie.

Astfel, art. 6 din Conventia Europeana pentru Apararea Drepturilor Omului si
a Libertatilor Fundamentale stipuleaza ca orice persoand are dreptul la judecarea
pricinii ,,in mod echitabil”, ceea ce implica, inclusiv, o procedura contradictorie si
egalitatea armelor. Respectarea principiului egalitatii armelor presupune ca fiecare
parte trebuie sd obtina o posibilitate rezonabild de a-si prezenta cauza in conditii
care sa nu o plaseze intr-o situatie net dezavantajata in raport cu adversarul sdu,
astfel Tncét intre parti sa se mentind un echilibru corect. Dreptul la 0 procedura
contradictorie implica dreptul unei parti in procesul civil de a lua cunostinta de
observatiile sau explicatiile date de cealalta parte, precum si de a le discuta.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca s-a stabilit Tn mod
cert incalcarea normelor de drept procedural de catre instanta de apel la emiterea
incheierii contestate, Colegiul conchide de a admite recursul declarat de catre
Aladov Vitali, reprezentat de avocatul Covaliov Vitali, de a casa integral
incheierea Curtii de Apel Comrat din 12 mai 2022 si a restitui cauza la Curtea de
Apel Comrat, la stadia de primire a cererii de apel.

Tn conformitate cu art. 427 lit. b), art. 428 din Cod de procedura civila,
Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al Curtii Supreme de
Justitie

decide:



Se admite recursul declarat de catre Aladov Vitalii, reprezentat de avocatul
Covaliov Vitali.

Se caseaza integral incheierea Curtii de Apel Comrat din 12 mai 2022, in
cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Cazanji Gheorghe
Tmpotriva lui Aladov Vitali cu privire la rezilirea contractului de arenda si
Tncasarea sumei, cu restituirea cauzei la Curtea de Apel Comrat, la stadia de
primire a cererii de apel, Tn acelasi complet de judecata.

Decizia nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei,
judecatorul Dumitru Mardari

judecatorii Mariana Pitic

Victor Burduh



