Dosarul nr. 3ra-461/22
2-21181888-01-3ra-21042022

Prima instanta: Curtea de Apel Chisinau (jud: A. Minciuna, V.Negru, E.Palanciuc)

DECIZIE
22 iunie 2022 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Tamara Chisca-Doneva
judecatorii Ala Cobaneanu
Nicolae Craiu
Aliona Miron
Nina Vascan

examinand recursul depus de Oficiul Teritorial Causeni al Cancelariei de Stat,

in cauza de contencios administrativ, la cererea de chemare in judecatd depusa de
Oficiul Teritorial Causeni al Cancelariei de Stat impotriva Consiliului raional Causeni
cu privire la contestarea actului administrativ,

impotriva hotararii din 28 februarie 2022 a Curtii de Apel Chisindu, prin care a
fost respinsa actiunea Oficiului Teritorial Causeni al Cancelariei de Stat,

constata:

La data de 09 decembrie 2021 Oficiul Teritorial Causeni al Cancelariei de Stat a
depus cerere de chemare in judecata impotriva Consiliului raional Cduseni cu privire
la contestarea actului administrativ.

In motivarea actiunii reclamantul a invocat c, la 15 septembrie 2021 Consiliul
raional Causeni a adoptat decizia nr.6/8 cu privire la modificarea deciziei Consiliului
raional Causeni nr. 4/9 din 09 iulie 2019 ,,Cu privire la aprobarea Regulamentului
privind constituirea si functionarea Consiliului raional Cduseni”.

Reclamantul a mentionat cd, exercitand controlul deciziei nominalizate, au fost
constatate abateri de la prevederile legislatiei in vigoare, prin urmare, Consiliului
raional Causeni i-a fost inaintatd notificarea nr. 1304/0OT3-2023 din 22 octombrie
2021, prin care s-a solicitat examinarea notificarii in vederea intreprinderii masurilor
privind reexaminarea si abrogarea deciziei nr.6/8 din 15 septembrie 2021.

Reclamantul considera ca, la emiterea deciziei contestate au fost incalcate
prevederile art. 43 (1) lit. n) din Legea nr. 436 privind administratia publica locala,
pct. 6 al Regulamentului-cadru privind constituirea si functionarea consiliilor locale si
raionale, aprobat prin Legea nr. 457-XV din 14 noiembrie 2003 pentru aprobarea
Regulamentului-cadru privind constituirea si functionarea consiliilor locale si raionale,
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art. 48 alin. (4) din Codul educatiei si pct. 17 al Regulamentului-cadru de organizare si
functionare a organului local de specialitate in domeniul invatamantului, aprobat prin
Hotararea Guvernului nr. 404 din 16 iunie 2015.

Reclamantul a mai indicat ca, in pct. 17 din decizia Consiliului raional Causeni
nr.7/4 din 30 noiembrie 2018 ,,Cu privire la aprobarea Regulamentului de organizare
si functionare a Directiei Educatie, Cultura, Tineret, Sport si Turism” este mentionat
ca, seful Directiei Educatie, Cultura, Tineret, Sport si Turism este desemnat prin
concurs, in modul stabilit de Ministerul Educatiei, Culturii si1 Cercetarii si numit in
functie pe un termen de 4 ani, prin decizia Consiliului raional Causeni, una si aceiasi
persoana poate detine functia de sef al Directiei Educatiei, Culturd, Tineret, Sport si
Turism pentru cel mult doud termene consecutive”.

Reclamantul a relevat ca, decizia nr.4/9 ,,Cu privire la aprobarea Regulamentului
privind constituirea si functionarea Consiliului raional Causeni” a fost adoptata de catre
Consiliul raional Causeni la data de 09 decembrie 2019 si nu la data de 09 iulie 2019,
asa cum se face referire in decizia 6/8 din 15 septembrie 2021.

In acest context, reclamantul a invocat ¢4, prin decizia Consiliului raional Causeni
nr. 6/8 din 15 septembrie 2021 se modifica o decizie inexistentd a Consiliului raional
Causeni.

De asemenea, reclamantul a indicat ca, in pct. 1 al deciziei Consiliului raional
Causeni nr. 6/8 din 15 septembrie 2021 este mentionat cd, se modifica Titlul II, cap. I,
pct.12 al Regulamentului, cu textul ,,Sefii de subdiviziuni din subordinea Consiliului
raional sunt desemnati prin decizia Consiliului, adoptatd cu votul majoritatii
consilierilor prezenti, din randurile persoanelor care au castigat concursul pentru
ocuparea functiei respective, organizat de comisia de concurs in conformitate cu
legislatia in vigoare” si se expune intr-o redactie noud, dupa cum urmeaza: ,,Sefii de
subdiviziuni din subordinea Consiliului raional Causeni sunt desemnati prin decizia
Consiliului raional, adoptatd cu votul majoritatii consilierilor prezenti, din randurile
persoanelor, care au castigat concursul pentru ocuparea functiei publice respective,
organizat de comisia de concurs sau prin promovare/transfer, in conformitate cu
legislatia in vigoare”. Or, la caz, nu sunt clare actiunile Consiliului raional Causeni.

In afard de aceasta, reclamantul a relevat ci, Consiliul raional Causeni, contrar
prevederilor actelor normative, a modificat Regulamentul privind constituirea si
functionarea Consiliului raional Causeni, denaturand prin completarea admisa, sensul
articolului privind numirea sefului organului local de reglementare in domeniul
invatamantului.

Subsidiar, reclamantul a invocat ca pct.17 din decizia nr. 7/7 din 30 noiembrie
2018 ,,Cu privire la aprobarea Regulamentului de organizare si functionare a Directiei
Educatie, Cultura, Tineret, Sport si Turism”, prevede expres modalitatea legald de
desemnare doar prin concurs a sefului de directie.

Reclamantul a mentionat cd, prin decizia Consiliului raional Causeni nr. 8/20 din
05 noiembrie 2021 a fost respinsd notificarea Oficiului Teritorial Causeni al
Cancelariei de Stat nr. 1304/0T3-2023 din 22 octombrie 2021.

Reclamantul a solicitat anularea decizier Consiliului raional Causeni nr. 6/8 din
15 septembrie 2021 ,,Cu privire la modificarea deciziei Consiliului raional Causeni nr.
4/9 din 09 1ulie 2019 ,,Cu privire la aprobarea Regulamentului privind constituirea si
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functionarea Consiliului raional Causeni” si anularea deciziei Consiliului raional
Causeni nr. 8/20 din 05 noiembrie 2021 ,,Cu privire la examinarea notificarii Tnaintata
de Oficiul Teritorial Causeni al Cancelariei de Stat nr. 1304/0T3-2023 din data de
22 octombrie 2021”.

Prin hotararea din 28 februarie 2022 a Curtii de Apel Chisindu a fost respinsa
actiunea inaintatd de Oficiul Teritorial Causeni al Cancelariei de Stat impotriva
Consiliului raional Cduseni cu privire la anularea deciziei Consiliului raional Causeni
nr. 6/8 din 15 septembrie 2021 ,,Cu privire la modificarea deciziei Consiliului raional
Causeni nr. 4/9 din 09 iulie 2019 ,,Cu privire la aprobarea Regulamentului privind
constituirea si functionarea Consiliului raional Cduseni”, si anularea deciziel
Consiliului raional Causeni nr. 8/20 din 05 noiembrie 2021 ,,Cu privire la examinarea
notificarii inaintatd de Oficiul Teritorial Cduseni al Cancelariei de Stat nr.
1304/0T3-2023 din 22 octombrie 2021 (f.d. 62-71).

Pentru a pronunta aceasta hotarare, Curtea de Apel Chisindu a invocat ca, desi
a fost modificata decizia Consiliului raional Causeni nr. 4/9 din 09 decembrie 2019
,Cu privire la aprobarea Regulamentului privind constituirea si functionarea
Consiliului raional Causeni”, in decizia nr. 6/8 din 15 septembrie 2021 ,,Cu privire la
modificarea deciziei Consiliului raional Causeni nr. 4/9 din 09 1ulie 2019 ,,Cu privire
la aprobarea Regulamentului privind constituirea si functionarea Consiliului raional
Causeni”, s-a strecurat o eroare tehnicd si gresit in decizia contestata a fost indicat
,,09 1ulie 2019 in loc ,,09 decembrie 2019”.

Tinand cont de prevederile art. 131 alin. (1) din Codul administrativ, Curtea de
Apel Chisinau a mentionat cd, in situatia strecurarii unei erori tehnice, Consiliul raional
Causeni dispune de mecanismul legal de rectificare a actului administrativ. Or, faptul
strecurarii unei erori cu privire la data deciziei modificate —,,09 iulie 2019, in loc de
,,09 decembrie 2019”, nu reprezinta temei de nulitate a actului administrativ contestat
de catre Oficiul Teritorial Causeni al Cancelariei de Stat.

Referitor la argumentul Oficiului Teritorial Causeni al Cancelariei de Stat
precum cd, Consiliul raional Causeni, contrar prevederilor actelor normative, a
modificat Regulamentul privind constituirea si functionarea Consiliului raional
Causent, in partea pct.17, ce prevede modalitatea legald de desemnare prin concurs a
sefului de directie, cu incédlcarea normelor art. 43 (1) lit. n) din Legea nr. 436 privind
administratia publica locala, pct. 6 al Regulamentului-cadru privind constituirea si
functionarea consiliilor locale si raionale, aprobat prin Legea nr. 457-XV din 14
noiembrie 2003 pentru aprobarea Regulamentului-cadru privind constituirea si
functionarea consiliilor locale si raionale, art. 48 alin. (4) din Codul educatiei, pct. 17
al Regulamentului-cadru de organizare si functionare a organului local de specialitate
in domeniul invatamantului, aprobat prin Hotararea Guvernului nr. 404 din 16 iunie
2015, Curtea de Apel Chisindau a mentionat ca, potrivit art. 43 alin. (1) lit. n) din Legea
nr. 436-XVI din 28 decembrie 2006 privind administratia publica locala, pct. 6 din
Regulamentul-cadru privind constituirea si functionarea consiliilor locale si raionale,
aprobat prin Legea nr. 457-XV din 14 noiembrie 2003, subdiviziunile din subordinea
consiliului raional sunt intreprinderile municipale, directiile, sectiile, serviciile din
subordinea consiliului raional, incluzdnd si functii publice, ce nu tin exclusiv de
domeniul educatiei.



Totodata, facand referire la art. 28 din Legea nr. 158-XVI din 04 iulie 2008 cu
privire la functia publica si statutul functionarului public, Curtea de Apel Chisindu a
relevat ca, modalitatea de ocupare a functiei publice, prin promovare, este o cale
prevazutd expres prin lege, iar obiectiile Oficiului Teritorial Cduseni al Cancelariei de
Stat in acest sens sunt declarative.

Curtea de Apel Chisindu a invocat ca in speta dedusa judecatii, Consiliul raional
Causeni a modificat doar pct.17 al Regulamentului privind constituirea si functionarea
Consiliului raional Causeni, insd nu au fost efectuate modificari in Regulamentul de
organizare si functionare a Directiei Educatie, Culturd, Tineret, Sport si Turism,
aprobat prin decizia Consiliului raional Causeni nr. 7/7 din 30 noiembrie 2018.

Astfel, Curtea de Apel Chisindu a considerat neintemeiate argumentele Oficiului
Teritorial Causeni al Cancelariei de Stat precum ca, modificarile efectuate de Consiliul
raional Causeni, prin decizia contestata, contravin normelor legale in vigoare in
domeniul educatiei.

La acest capitol, Curtea de Apel Chisinau a relevat ca, Consiliul raional Causeni
a efectuat modificarile mentionate supra in limitele legale, aducand in concordanta
prevederile Regulamentului privind constituirea si functionarea Consiliului Raional
Causenti cu cele ale Legii nr. 158-XVI din 04 iulie 2008 cu privire la functia publica si
statutul functionarului public, fard a se expune asupra domeniului educatiei.

Curtea de Apel Chisindu a conchis ca, la adoptarea deciziei contestate de catre
Oficiul Teritorial Causeni al Cancelariei de Stat, Consiliul raional Causeni a actionat
in corespundere cu competentele legale, care i-au fost atribuite de legislator.

Astfel, Curtea de Apel Chisinau a constatat lipsa temeiurilor de drept pentru
anularea deciziei contestate, or, la emiterea deciziei Consiliului raional Causeni
nr. 6/8 din 15 septembrie 2021, acesta a luat in considerare toate circumstantele,
exercitandu-si dreptul discretionat in limitele si conform scopului acordat prin lege.

Curtea de Apel Chisindu a relevat cd, in speta dedusd judecatii urmeaza a fi
respinsa si cerinta Oficiului Teritorial Causeni al Cancelariei de Stat privind anularea
deciziei Consiliului raional Causeni nr. 820 din 05 noiembrie 2021 ,,Cu privire la
examinarea notificarii Tnaintata de Oficiul Teritorial Causeni al Cancelariei de Stat nr.
1304/0T3-2023 din 22 octombrie 2021”. Or, Consiliul raional Causeni intemeiat a
respins solicitarea expusa in notificarea Oficiului Teritorial Causgeni al Cancelariei de
Stat.

La data de 06 aprilie 2022, prin intermediul postei electronice si a oficiului postal,
Oficiul Teritorial Causeni al Cancelariei de Stat a depus recurs impotriva hotararii din
28 februarie 2022 a Curtii de Apel Chisindu, solicitdnd admiterea recursului, casarea
hotérarii, cu emiterea unei noi hotdrari de admitere a actiunii Oficiului Teritorial
Causeni al Cancelariei de Stat (f.d. 73-76).

Ulterior, la data de 04 mai 2022, prin intermediul postei electronice, dar si prin
intermediul oficiului postal, Oficiul Teritorial Cduseni al Cancelariei de Stat a depus
motivarea recursului (f.d.80-84; 91-95).

In sustinerea recursului recurentul a invocat dezacordul cu hotdrarea Curtii de
Apel Chisinau, considerand-o ilegala si neintemeiata prin faptul ca, au fost incélcate si
aplicate eronat normele de drept material si nu au fost constatate si elucidate pe deplin



toate circumstantele importante pentru solutionarea cauzei, probele fiind apreciate
eronat.

Recurentul a invocat ca, pct. 17 din Regulamentul de organizare si functionare a
Directiei Educatie, Cultura, Tineret, Sport si Turism al Consiliului raional Causeni,
aprobat prin decizia nr.7/4 a Consiliului raional Causeni din 30 noiembrie 2018
stipuleaza ca, seful Directiei Educatie, Culturd, Tineret, Sport si Turism este desemnat
prin concurs, in modul stabilit de Ministerul Educatiei, Culturii s1 Cercetarii i numit
in functie, pe un termen de 4 ani, prin decizia Consiliului raional Caugeni. Una si
aceiasi persoana poate detine functia de sef al Directiei Educatiei, Cultura, Tineret,
Sport si Turism pentru cel mult doua termene consecutive.

In acest context, recurentul considerd cd prin concluziile sale, Curtea de Apel
Chiginau eronat a interpretat prevederile pct. 6 din Regulamentul - cadru privind
constituirea si functionarea consiliilor locale si raionale, aprobat prin Legea nr.
457-XV din 14 noiembrie 2003.

De asemenea, recurentul a considerat ca, la adoptarea deciziei nr.6/8 din
15 septembrie 2021, Consiliul raional Causeni nu a respectat prevederile legale in
vigoare. Or, hotararile judecatoresti au drept scop primordial nu numai solutionarea
unui anumit litigiu asigurandu-le partilor securitatea juridicd, dar si stabilirea
jurisprudentei pentru a evita aparitia altor litigii s1 a asigura stabilitatea sociala.

Recurentul a relevat ca, obligatia cea mai importantd a statului, care ii determina
sensul existentei sale si rolul pentru societate, consta n recunoasterea, respectarea si
protectia drepturilor si libertdtilor omului. Realizarea acestei obligatii 1nsa, este
posibila doar in conditiile interpretarii si aplicarii uniforme a legilor pe intreg teritoriul
statului. In acest sens, caracterul unitar al practicii judiciare devine garantia de bazi a
principiului egalitatii tuturor 1n fata legii si a justitiei, respectarii securitatii raporturilor
juridice, care impune ca solutia irevocabild cu privire la un litigiu, sa nu mai fie pusa
in discutie. Aceste principii sunt grav afectate, dacad in aplicarea uneia si aceleiasi legi
solutiile instantelor judecatoresti sunt diferite sau chiar contradictorii.

La data de 10 mai 2022 in adresa intimatului Consiliului raional Causeni a fost
expediatd copia recursului depus de Oficiul Teritorial Causeni al Cancelariei de Stat,
cu instiintarea despre posibilitatea depunerii referintei (f.d. 87).

Prin referinta depusa la data de 27 mai 2022, prin intermediul postei electronice,
si la data de 01 iunie 2022, prin intermediul oficiului postal, Consiliul raional Causeni
a solicitat sa fie declarat inadmisibil recursul depus de Oficiul Teritorial Causeni al
Cancelariei de Stat (f.d.98-100; 106-110).

In conformitate cu art. 244 alin. (1) Cod administrativ, hotérarile curtii de apel ca
instanta de fond, precum si deciziile instantei de apel pot fi contestate cu recurs.

lar, conform art. 245 Cod administrativ, recursul se depune la instanta de apel in
termen de 30 de zile de la notificarea deciziei instantei de apel, daca legea nu stabileste
un termen mai mic. Motivarea recursului se prezintd Curtii Supreme de Justitie in
termen de 30 de zile de la notificarea deciziei instantei de apel. Daca se depune
impreuna cu cererea de recurs, motivarea recursului se depune la instanta de apel.

Curtea de Apel Chisinau a pronuntat hotararea contestata la data de 28 februarie
2022 (f.d. 62-71), iar dispozitivul hotararii a fost notificat Oficiului Teritorial Causeni
al Cancelariei de Stat la data de 10 martie 2022, prin intermediul postei electronice.



La data de 06 aprilie 2022, prin intermediul postei electronice si a oficiului postal,
Oficiul Teritorial Causeni al Cancelariei de Stat a depus recurs impotriva hotararii din
28 februarie 2022 a Curtii de Apel Chisinau (f.d.73-76).

Totodata, instanta de recurs retine cd copia hotararii motivate din 28 februarie
2022 a Curtii de Apel Chisinau a fost notificata Oficiului Teritorial Causeni al
Cancelariei de Stat la 05 aprilie 2022, fapt confirmat prin avizul de receptie
DS8006533678AS, anexat la actele cauzei (f.d.77).

La data de 04 mai 2022, prin intermediul postei electronice, dar si prin intermediul
oficiului postal, Oficiul Teritorial Causeni al Cancelariei de Stat a depus motivarea
recursului (f.d.80-84; 91-95).

Astfel, recursul depus de catre Oficiul Teritorial Causeni al Cancelariei de Stat
impotriva hotararii din 28 februarie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, este in termen.

Prin incheierea din 08 iunie 2022 a Curtii Supreme de Justitie, recursul depus de
catre Oficiul Teritorial Causeni al Cancelariei de Stat a fost numit pentru examinare in
complet de 5 judecatori.

In conformitate cu art. 247 din Codul administrativ, Curtea Suprema de Justitie
examineaza si solutioneaza recursul fard sedinta de judecata. Daca considera necesar,
Curtea Suprema de Justitie poate decide citarea participantilor la proces.

In speti, completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios
administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ largit al
Curtii Supreme de Justitie nu a considerat oportun de a cita participantii la proces
pentru a se pronunta cu privire la problemele invocate in recurs, deoarece criticele
recurentului au fost expuse cu suficienta claritate.

In conformitate cu art. 248 alin. (1) lit. ¢) din Codul administrativ, examinand
recursul, Curtea Suprema de Justitie adoptd una dintre urmatoarele decizii: caseaza
integral decizia instantei de apel si emite o noua decizie.

Studiind actele dosarului, completul specializat pentru examinarea actiunilor in
contencios administrativ al Colegiului civil comercial si de contencios administrativ
largit al Curtii Supreme de Justitie considera ca, recursul depus de Oficiul Teritorial
Causenti al Cancelariei de Stat urmeaza a fi admis, iar hotararea din 28 februarie 2022
a Curtii de Apel Chisinau urmeaza a fi casata integral cu emiterea unei noi decizii de
admitere a actiunii Oficiului Teritorial Causeni al Cancelariei de Stat, din urmatoarele
motivele.

Conform art. 5 din Codul administrativ, activitatea administrativa reprezinta
totalitatea actelor administrative individuale si normative, a contractelor
administrative, a actelor reale, precum si a operatiunilor administrative realizate de
autoritatile publice in regim de putere publica, prin care se organizeaza aplicarea legii
si se aplica nemijlocit legea.

Prevederile art. 12 din Codul administrativ stabilesc ca, un act administrativ
normativ este actul juridic subordonat legii adoptat, aprobat sau emis de o autoritate
publica in baza prevederilor constitutionale sau legale, care nu se supune controlului
constitutionalitatii si stabileste reguli de aplicare obligatorii pentru un numar
nedeterminat de situatii identice.

Instanta de recurs in completare releva prevederile art. 2 din Legea cu privire la
actele normative nr. 100 din 22 decembrie 2017, conform carora actul normativ este
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un act juridic adoptat, aprobat sau emis de o autoritate publica, care are caracter public,
obligatoriu, general si impersonal si care stabileste, modifica ori abroga norme juridice
care reglementeaza nasterea, modificarea sau stingerea raporturilor juridice si care sint
aplicabile unui numar nedeterminat de situatii identice.

O actiune in contencios administrativ in corespundere cu art. 206 alin. (1) lit. a)-
e) din Codul administrativ, poate fi depusa pentru: anularea in tot sau in parte a unui
act administrativ individual (actiune in contestare); obligarea autoritatii publice sa
emitd un act administrativ individual (actiune in obligare); impunerea la actiune, la
tolerare a actiunii sau la inactiune (actiune in realizare); constatarea existentei sau
inexistentei unui raport juridic ori nulitdtii unui act administrativ individual sau a unui
contract administrativ (actiune in constatare); sau anularea in tot sau in parte a unui act
administrativ normativ (actiune de control normativ).

Totodata, in conditiile art. 20 din Codul administrativ, daca printr-0 activitate
administrativa se incalcd un drept legitim sau o libertate stabilita prin lege, acest drept
poate fi revendicat printr-o actiune in contencios administrativ, cu privire la care decid
instantele de judecatd competente pentru examinarea procedurii de contencios
administrativ, conform prezentului cod.

In corespundere cu art. 21 alin. (1) din Codul administrativ, autoritatile publice si
instantele de judecata competente trebuie sa actioneze in conformitate cu legea si alte
acte normative.

Conform art. 22 alin. (1) din Codul administrativ, autoritatile publice si instantele
de judecatd competente cerceteaza starea de fapt din oficiu. Acestea stabilesc felul si
volumul cercetarilor si nu sunt legate nici de expunerile participantilor, nici de cererile
lor de reclamare a probelor.

in sensul art. 219 alin. (1) din Codul administrativ, instanta de judecata este
obligata sa cerceteze starea de fapt din oficiu in baza tuturor probelor legal admisibile,
nefiind legata nici de declaratiile facute, nici de cererile de solicitare a probelor
inaintate de participanti.

Conform art. 224 alin.(1) lit. €) din Codul administrativ, examinand actiunea in
contencios administrativ in fond, instanta de judecatd adoptd una dintre urmatoarele
hotarari: in baza unei actiuni de control normativ, anuleaza in tot sau in parte actul
administrativ normativ, daca acesta este ilegal, sau constatd nulitatea acestuia, daca
acesta este nul.

Din actele cauzei, instanta de recurs retine ca, prin decizia Consiliului raional
Causeni nr.6/8 din 15 septembrie 2021 a fost modificata decizia Consiliului raional
Causeni nr. 4/9 din 09 iulie 2019 ,,Cu privire la aprobarea Regulamentului privind
constituirea si functionarea Consiliului raional Causeni”, dupa cum urmeaza: la
TITLUL II, cap. I, pct. 12, textul: ,,Sefii de subdiviziuni din subordinea Consiliului
raional sunt desemnati prin decizia Consiliului, adoptata cu votul majoritatii
consilierilor prezenti, din randurile persoanelor care au castigat concursul pentru
ocuparea functiei respective, organizat de comisia de concurs in conformitate cu
legislatia in vigoare” si S-a expus intr-o redactie noud, dupa cum urmeaza: ,,Sefii de
subdiviziuni din subordinea Consiliului raional Causeni sunt desemnati prin Decizia
Consiliului raional, adoptatd cu votul majoritdtii consilierilor prezenti, din randurile
persoanelor care au castigat concursul pentru ocuparea functiei publice respective,
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organizat de comisia de concurs sau prin promovare/transfer in conformitate cu
legislatia in vigoare” (f.d.9).

Conform art. 61 alin. (1) din Legea administratiei publice locale nr. 436 din data
de 28 decembrie 2006, activitatea autoritatilor administratiei publice locale de
nivelurile intii si al doilea, precum si a celor din cadrul unitatii teritoriale autonome cu
statut juridic special este supusa controlului administrativ in temeiul Constitutiei, al
prezentei legi si al altor acte legislative.

Potrivit art. 63 alin. (1) al Legii nominalizate, de organizarea controlului
administrativ al activitatii autoritatilor administratiei publice locale este responsabila
Cancelaria de Stat, acesta fiind exercitat nemijlocit de Cancelaria de Stat sau de oficiile
sale teritoriale, conduse de reprezentantii Guvernului in teritoriu.

Prevederile art. 64 alin. (1) din Legea administratiei publice locale nr. 436 din
data de 28 decembrie 2006, in redactia la data adoptarii deciziei contestate in prezenta
spetd, controlului obligatoriu sint supuse urmatoarele acte ale autoritatilor
administratiei publice locale: deciziile consiliilor locale de nivelurile intii si al doilea;
actele normative ale primarului, ale presedintelui raionului si ale pretorului; actele
privind organizarea licitatiilor si actele privind atribuirea de terenuri; actele de angajare
si cele de incetare a raporturilor de serviciu sau de muncd ale personalului
administratiei publice locale; actele care implica cheltuieli sau angajamente financiare
de peste 30 mii lei — in unitatea administrativ-teritoriala de nivelul intii si de peste 300
mii lei — in unitatea administrativ-teritoriala de nivelul al doilea; actele emise in
exercitarea unei atributii delegate de stat autoritatilor administratiei publice locale.

Conform art. 68 din Legea administratiei publice locale nr. 436 din 28 decembrie
2006, in vigoare la data efectudrii controlului deciziei Consiliului raional Causeni
nr.6/8 din 15 septembrie 2021 de catre Oficiul Teritorial Causeni al Cancelariei de Stat,
in cazul in care considerd cd un act emis de autoritatea administratiei publice locale
este ilegal, oficiul teritorial al Cancelariei de Stat notifica autoritatii locale emitente
ilegalitatea actului controlat, cerand modificarea sau abrogarea lui totala sau partiala.
In cazul exercitirii controlului obligatoriu al legalitatii, sesizarea oficiului teritorial al
Cancelariei de Stat trebuie facuta intr-un termen de 30 de zile de la data primirii copiei
de pe act. In termen de 30 de zile de la data primirii notificarii, autoritatea locala
emitentd trebuie s modifice sau si abroge actul contestat. In cazul in care, in termenul
stabilit la alin.(3), autoritatea locald emitenta si-a mentinut pozitia sau nu a reexaminat
actul contestat, oficiul teritorial al Cancelariei de Stat poate sesiza instanta de
contencios administrativ in termen de 30 de zile de la data primirii notificarii refuzului
de a modifica sau de a abroga actul contestat sau in cazul tacerii autoritatii locale
emitente in termen de 60 de zile de la data notificarii cererii de modificare sau de
abrogare a actului in cauza.

Prin urmare, instanta de recurs releva ca, exercitind controlul deciziei
nominalizate, Oficiul Teritorial Causeni al Cancelariei de Stat a Tnaintat notificarea nr.
1304/0T3-2023 din 22 octombrie 2021, Consiliului raional Causeni, prin care a
solicitat examinarea notificarii in vederea Intreprinderii masurilor privind
reexaminarea si abrogarea deciziei nr.6/8 din 15 septembrie 2021 (f.d.10-11).



Prin decizia Consiliului raional Cduseni nr. 8/20 din 05 noiembrie 2021 a fost
respinsa ca neintemeiata notificarea Oficiului Teritorial Causeni al Cancelariei de Stat
nr. 1304/0T3-2023 din 22 octombrie 2021 (f.d.12).

Respectiv, la data de 09 decembrie 2021 Oficiul Teritorial Cduseni al Cancelariei
de Stat a depus cerere de chemare in judecata impotriva Consiliului raional Causeni,
prin care a solicitat anularea deciziei Consiliului raional Causeni nr. 6/8 din data de
15 septembrie 2021 ,,Cu privire la modificarea deciziei Consiliului raional Cduseni nr.
4/9 din 09 1ulie 2019 ,,Cu privire la aprobarea Regulamentului privind constituirea si
functionarea Consiliului raional Causeni” si anularea deciziei Consiliului raional
Causeni nr. 8/20 din 05 noiembrie 2021 ,,Cu privire la examinarea notificarii inaintata
de Oficiul Teritorial Causeni al Cancelariei de Stat nr. 1304/0T3-2023 din data de
22 octombrie 2021 (£.d.6-8).

Fiind Tnvestita cu examinarea cauzei, Curtea de Apel Chisindu prin hotararea din
28 februarie 2022 a respins ca fiind neintemeiata actiunea inaintata de Oficiul Teritorial
Causeni al Cancelariei de Stat (f.d. 71-85).

Instanta de recurs reitereaza ca obiectul prezentei actiuni in control normativ il
constituie decizia Consiliului raional Causeni nr. 6/8 din 15 septembrie 2021, prin care
a fost modificat punctul 12 al Regulamentului privind constituirea si functionarea
Consiliului raional Causeni, care reprezintd in sine un act administrativ normativ, din
rationamentele expuse mai jos.

Completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ al
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de
Justitie releva ca actul administrativ, ca orice act juridic, reprezintd o manifestare de
vointd facuta in scopul de a produce efecte juridice. Astfel, actul administrativ
reprezintd forma juridica principald a activitatii autoritatilor administratiei publice.

In ceea ce priveste actul administrativ normativ, acesta cuprinde reguli generale
de conduitd, impersonale si de aplicabilitate repetatd, in vederea aplicarii la un numar
nedeterminat de subiecti. Actul administrativ cu caracter normativ prezintd trasaturi
asemanatoare oricarui alt act administrativ, avand insa anumite particularitati.

Actul administrativ normativ reprezinta o manifestare unilaterala de vointa si este
emis in temeiul si pentru realizarea puterii publice, fiind obligatoriu. Or, caracterul
obligatoriu al actului administrativ este o consecintd a prezumtiei de legalitate ce
functioneaza in favoarea unui asemenea act.

Instanta de recurs indica ca, actul administrativ normativ contine reguli generale
cu aplicabilitate repetata si produce efecte ,,erga omnes”. Astfel, actul normativ contine
reglementari de principiu, care se adreseaza unor persoane nedeterminate, adica are o
aplicabilitate generald. Oricat de restrans ar fi obiectul de reglementare a actelor
administrative normative, acestea isi pastreaza caracterul normativ atata timp cat
subiectii nu sunt individual determinati.

Asadar, actele administrative normative contin reglementari cu caracter general,
impersonale, care produc efecte erga omnes, asemenea legilor. Totusi actele
administrative normative trebuie sd fie in concordanta cu legea, aceasta din urma
aflandu-se 1n ierarhia normelor juridice superior actului administrativ normativ.

La caz, instanta de recurs indica ca punctul 12 al Regulamentului privind
constituirea si functionarea Consiliului raional Causeni, a fost aprobat intru realizarea
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puterii publice, fapt ce i stabileste caracterul obligatoriu al actului administrativ si
cuprinde reguli generale de conduitd, impersonale si de aplicabilitate repetata, in
vederea aplicarii la un numar nedeterminat de subiecti in domeniul desemnarii sefilor
de subdiviziuni din subordinea Consiliului raional.

Respectiv, instanta de recurs tinand cont de faptul ca prin decizia Consiliului
raional Causeni nr. 6/8 din 15 septembrie 2021, obiect al prezentului litigiu, a fost
modificat punctul 12 al Regulamentului privind constituirea si functionarea Consiliului
raional Causeni, partea componenta a unui act juridic subordonat legii, aprobat de o
autoritate publica, Consiliul raional Causeni, care nu se supune controlului
constitutionalitatii si stabileste reguli de aplicare obligatorii pentru un numar
nedeterminat de situatii identice, conchide ca acesta reprezinta un act administrativ
normativ.

In conformitate cu art. 209 alin. (3) din Codul administrativ, pentru actiunea in
realizare, actiuneca in constatare si actiunea de control normativ nu exista termen de
inaintare a actiunii in contencios administrativ.

Articolul 191 alin. (2) din Codul administrativ stipuleaza ca, Curtile de apel
solutioneaza 1n prima instantd actiunile in contencios administrativ impotriva actelor
administrative normative, care nu se supun controlului de constitutionalitate.

Tinand cont de prevederile citate si de cele stabilite, instanta de recurs releva ca
pentru verificarea legalitatii deciziei Consiliului raional Causeni nr. 6/8 din data de
15 septembrie 2021 nu existd termen de inaintare a actiunii i este de competenta Curtii
de Apel.

In acest context, completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios
administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ largit al
Curtii Supreme de Justitie reitereaza ca, punctul 12 al Regulamentului privind
constituirea si functionarea Consiliului raional Causeni reglementeaza domeniul
desemnarii tuturor sefilor de subdiviziuni din subordinea Consiliului raional.

Conform art. 13 lit. n) din Legea administratiei publice locale nr. 436 din data de
28 decembrie 2006, pornind de la domeniile de activitate ale autoritatilor administratiei
publice locale de nivelul al doilea stabilite la art.4 alin.(2) din Legea privind
descentralizarea administrativa, consiliul raional realizeaza in teritoriul administrat
urmatoarele competente de baza: numeste, pe bazd de concurs desfasurat conform
legislatiei in vigoare, secretarul consiliului raional si conducatorii institutiilor si
subdiviziunilor din subordine.

Coroborand prevederile art. 4 Legii cu privire la functia publica si statutul
functionarului public nr. 158 din 04 iulie 2008 cu prevederile anexei nr.1 a Legii
nominalizate, instanta de recurs releva ca, prevederile prezentei legi se aplica inclusiv
functionarilor publici din cadrul aparatele autoritatilor administratiei publice locale, ale
unitatii teritoriale autonome cu statut special si serviciile descentralizate ale acestora.

Potrivit art. 9 al Legii precitate, categoria functionarilor publici de conducere
include persoanele numite, in conditiile prezentei legi, in una din urmatoarele functii
publice de conducere: conducator si adjunct al conducatorului organului din subordinea
ministerelor si altor autoritati administrative, cu exceptia cazurilor expres prevazute de
lege; conducator si adjunct al conducdtorului subdiviziunii interne a autoritatii publice;
conducator si1 adjunct al conducatorului serviciului desconcentrat al autoritatii publice;
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conducator si adjunct al conducatorului serviciului descentralizat, organizat In unitatea
administrativ-teritoriala si in unitatea teritoriala autonoma cu statut special; secretar al
consiliului satului (comunei), sectorului, orasului (municipiului), raionului si secretar
al preturii; sef al secretariatului instantei judecatoresti; sef adjunct al secretariatului
Judecatoriei Chisindu; sef al Aparatului Comisiei Electorale Centrale; custode
principal de fonduri.

Conform art. 28 alin. (1) al Legii cu privire la functia publica si statutul
functionarului public nr. 158 din 04 iulie 2008, ocuparea functiei publice vacante sau
temporar vacante se face prin: concurs; promovare; transfer; detasare; asigurare a
interimatului functiei publice de conducere.

Prevederile art. 7 alin. (1) din Legea cu privire la functia publica si statutul
functionarului public nr. 158 din 04 iulie 2008, stabilesc ca, conform nivelului
atributiilor titularului, functiile publice se clasificd In urmatoarele categorii: functii
publice de conducere de nivel superior; functii publice de conducere; functii publice
de executie.

In conformitate cu art. 30 alin. (1-4) din Legii cu privire la functia publici si
statutul functionarului public nr. 158 din 04 iulie 2008, raporturile de serviciu apar in
baza actului administrativ de numire in functia publicd, emis in conditiile prezentei
legi. Actul administrativ de numire are forma scrisa si contine temeiul legal al numirii,
referinta la una din modalitatile de ocupare a functiei publice specificate la art.28,
numele functionarului public, functia publica, data de la care acesta urmeaza sa exercite
functia publica, drepturile salariale, perioada de proba, dupd caz, alte componente
stabilite de legislatie. Numirea in functiile publice de conducere de nivel superior se
face de catre subiectii specificati la art.8 alin.(5). Numirea in functiile publice de
conducere si de executie se face prin actul administrativ emis de catre conducatorul
sau, dupa caz, de organul colegial de conducere al autoritatii publice in care urmeaza
sd-si desfasoare activitatea functionarul public.

Potrivit pct. 6 al Regulamentului-cadru privind constituirea si functionarea
consiliilor locale si raionale, aprobat prin Legea nr. 457 din 14 noiembrie 2003, sefii
de subdiviziuni din subordinea consiliului raional sint desemnati prin decizie a
consiliului, adoptata cu votul majoritdtii consilierilor prezenti, din rindurile persoanelor
care au cistigat concursul pentru ocuparea functiei respective, organizat de comisia de
concurs n conformitate cu legislatia in vigoare.

Tinand cont de normele legale precitate, completul specializat pentru examinarea
actiunilor in contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie conchide ca, legiuitorul prin prisma
art. 13 lit. n) din Legea administratiei publice locale nr. 436 din 28 decembrie 2006, a
oferit competentd Consiliului raional in numirea conducatoriilor institutiilor si
subdiviziunilor din subordine, doar in baza de concurs, desfasurat conform legislatiei
in vigoare, fapt reflectat si in mod expres in pct. 6 al Regulamentului-cadru privind
constituirea si functionarea consiliilor locale si raionale, aprobat prin Legea nr. 457 din
14 noiembrie 2003.

Astfel, instanta de recurs conchide ca Consiliul raional Causeni, prin decizia
nr.6/8 din 15 septembrie 2021, prin care a fost modificata decizia Consiliului raional
Causeni nr. 4/9 din 09 iulie 2019 ,,Cu privire la aprobarea Regulamentului privind
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constituirea si functionarea Consiliului raional Causeni”, si a stabilit cd sefii de
subdiviziuni din subordinea Consiliului raional Causeni pot fi desemnati prin Decizia
Consiliului raional, adoptatd cu votul majoritétii consilierilor prezenti, din randurile
persoanelor care au cistigat concursul pentru ocuparea functiei publice respective,
organizat de comisia de concurs sau prin promovare/transfer, si-a depasit competentele
si arogandu-si calitate de legiutor, a largit sfera competentei Consiliului raional
Céauseni in domeniul numirii in functie a sefilor de subdiviziuni din subordinea
Consiliului raional Causeni.

Prin urmare, decizia Consiliului raional Causeni nr.6/8 din 15 septembrie 2021,
prin care a fost modificata decizia Consiliului raional Causeni nr. 4/9 din 09 iulie 2019
,Cu privire la aprobarea Regulamentului privind constituirea si functionarea
Consiliului raional Causeni” contravine normelor legale mentionate.

Mai mult, completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios
administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ largit al
Curtii Supreme de Justitie deceleaza ca instanta de apel eronat a stabilit ca, art. 28 alin.
(1) al Legii cu privire la functia publica si statutul functionarului public nr.
158 din data de 04 iulie 2008, prevede posibilitatea ocuparii functiei de publice de
sefii de subdiviziuni din subordinea Consiliului raional inclusiv prin promovare si
detasare.

Or, legiuitorul la art. 28 alin. (1) al Legii cu privire la functia publica si statutul
functionarului public nr. 158 din 04 iulie 2008 a enumerat toate modalitatile de a
ocupa o functie publica. Insa, totodata, acesta la art. 7 alin. (1) din Legea cu privire la
functia publica si statutul functionarului public nr. 158 din 04 iulie 2008, a clasificat
functiile publice in urmadtoarele categorii: functii publice de conducere de nivel
superior; functii publice de conducere; functii publice de executie. lar, la caz sefii de
subdiviziuni din subordinea Consiliului raional sunt functionari publici, ce detin o
functie publica de conducere.

Prin urmare, instanta de recurs releva ca diferentiind 3 categorii de functionari
publici, conform nivelului atributiilor titularului, legiuitorul a stabilit cd si numirea in
functia publica, are loc in mod diferit, in dependentd de categoria functiei publice
stabilite la art. 7 din Legea cu privire la functia publica si statutul functionarului public
nr. 158 din 04 iulie 2008.

Completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ al
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de
Justitie reitereaza ca, prin prisma art. 30 alin. (4) din Legii cu privire la functia publica
si statutul functionarului public nr. 158 din 04 iulie 2008, numirea in functiile publice
de conducere se face prin actul administrativ emis de catre conducatorul sau, dupa caz,
de organul colegial de conducere al autoritatii publice In care urmeaza sa-si desfasoare
activitatea functionarul public.

La caz, sefii de subdiviziuni din subordinea Consiliului raional Causeni pot fi
numiti de organul colegial de conducere al autoritdtii publice, Consiliul raional
Causgeni, in limitele competentei stabilite de art. 13 lit. n) din Legea administratiei
publice locale nr. 436 din 28 decembrie 2006, care prevede expres ca Consiliul raional
numeste, pe baza de concurs desfasurat conform legislatiei in vigoare, secretarul
consiliului raional si conducatorii institutiilor si subdiviziunilor din subordine.
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Respectiv, completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios
administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ largit al
Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia ca instanta de apel eronat a aplicat
prevederile art. 28 al Legii cu privire la functia publica si statutul functionarului public
nr. 158 din 04 iulie 2008, care este 0 norma generala si se aplica tututor categoriilor
de functionar publici, desi in litigiu dedus judecatii urmau a fi aplicate prevederile art.
30 alin. (4) din Legii cu privire la functia publica si statutul functionarului public nr.
158 din 04 iulie 2008, in coroborare cu art. 13 lit. n) din Legea administratiei publice
locale nr. 436 din 28 decembrie 2006, care sunt norme speciale, ce se referda doar la
functiile publice de conducere, la caz sefii de subdiviziuni din subordinea Consiliului
raional.

In prezenta cauzi, instanta de recurs retine ci, Codul administrativ stabileste
expres faptul ca, in situatia in care actele normative subordonate legii contravin
acesteia, ele nu urmeaza a fi aplicate. Respectiv, prima instantd neintemeiat a respins
actiunea Oficiului Teritorial Causeni al Cancelariei de Stat, in conditiile in care
modificarea punctului 12 al Regulamentului privind constituirea si functionarea
Consiliului raional Causeni, prin decizia Consiliului raional Causeni nr.6/8 din data de
15 septembrie 2021, in sensul desemnarii sefilor de subdiviziuni din subordinea
Consiliului raional Causeni inclusiv prin promovare/transfer. Or, aceasta modificare
contravine art. 13 lit. n) din Legea administratiei publice locale nr. 436 din data de
28 decembrie 2006, pct. 6 al Regulamentului-cadru privind constituirea si functionarea
consiliilor locale si raionale, aprobat prin Legea nr. 457 din 14 noiembrie 2003 si art.
30 alin. (4) din Legii cu privire la functia publica si statutul functionarului public nr.
158 din 04 iulie 2008.

Or, art. 5 alin. (2) si (3) din Legea cu privire la actele normative nr. 100 din data
de 22 decembrie 2017, normele juridice generale sint aplicabile fie tuturor raporturilor
sociale sau subiectilor de drept, fie unor categorii de raporturi sau de subiecti, fara a-si
pierde caracterul de generalitate. Normele juridice speciale sint aplicabile in
exclusivitate anumitor categorii de raporturi sociale sau subiecti strict determinati. In
caz de divergenta intre o norma generald s1 o norma speciald, care se contin in acte
normative de acelasi nivel, se aplica norma speciala.

Prin urmare, desi Curtea de Apel Chisinau corect a stabilit ca legalitatea deciziei
Consiliului raional Causeni nr. 6/8 din 15 septembrie 2021 nu urmeaza a fi apreciata
prin prisma normelor legale in domeniul educatiei, dar in temeiul Legii nr. 158-XVI
din 04 1ulie 2008 cu privire la functia publica si statutul functionarului public, instanta
ierarhic inferioard a interpretat eronat normele legale aplicabile litigiului dedus
judecatii.

Mai mult, art. 1 alin. (3) din Codul administrativ prevede ca, actele normative
subordonate legii se aplica la reglementarea raporturilor administrative doar in cazurile
in care sunt emise 1n temeiul legii si nu contravin ei.

In acest context, avand in vedere cele constatate, prin prisma art. 224 alin. (1) lit.
e) din Codul administrativ, completul specializat pentru examinarea actiunilor in
contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ
largit al Curtii Supreme de Justitie a ajuns la concluzia de a admite pretentia Oficiului
Teritorial Causeni al Cancelariei de Stat privind anularea decizia nr.6/8 cu privire la
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modificarea deciziei Consiliului raional Causeni nr. 4/9 din 09 iulie 2019 ,,Cu privire
la aprobarea Regulamentului privind constituirea si functionarea Consiliului raional
Causeni”, deoarece contravine legislatiei in vigoare.

De asemenea, instanta de recurs conchide ca urmeaza a fi admisa si pretentia
Oficiului Teritorial Causeni al Cancelariei de Stat privind anularea deciziei Consiliului
raional Causeni nr. 8/20 din 05 noiembrie 2021 ,,Cu privire la examinarea notificarii
inaintatd de Oficiul Teritorial Causeni al Cancelariei de Stat nr. 1304/0T3-2023 din
data de 22 octombrie 2021

Or, aceastd decizie reprezinta in esentd o solutionare a notificarii inaintate de
Oficiul Teritorial Causeni al Cancelariei de Stat, prin care s-a solicitat anularea deciziei
nr.6/8 cu privire la modificarea deciziei Consiliului raional Causeni si prin urmare,
reprezinta o pretentie subsecventa care urmeaza soarta pretentiei principale.

In situatia creatd, se impune concluzia ci, instanta de fond la examinarea actiunii
in contencios administrativ nu a supus verificarii temeiul adresarii in justitie cu astfel
de actiune, neefectuand astfel cercetarea completd a tuturor probelor in ansamblul si
interconexiunea lor.

Prin urmare, completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios
administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ largit al
Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia ca instanta de fond a interpretat eronat
normele legale relevante cauzeli, fapt ce a dus la emiterea unei solutii neintemeiate, care
necesita de a fi casata.

Din considerentele mentionate si avand in vedere cd prima instantd nu a dat o
apreciere corectd in ansamblu raportului juridic in litigiu, prin prisma cadrului legal
aplicabil in speta si circumstantelor constatate, completul specializat pentru
examinarea actiunilor in contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
admite recursul depus de Oficiul Teritorial Causeni al Cancelariei de Stat, de a casa
integral hotararea din data de 28 februarie 2022 a Curtii de Apel Chisindau cu emiterea
unei noi decizii privind admiterea cererii de chemare in judecata depuse de Oficiul
Teritorial Causeni al Cancelariei de Stat.

Conform art. 248 alin. (1) lit. ¢) din Codul administrativ, completul specializat
pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ al Colegiului civil, comercial
si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se admite recursul depus de Oficiul Teritorial Causeni al Cancelariei de Stat.

Se caseaza integral hotararea din 28 februarie 2022 a Curtii de Apel Chisinau,
emisd in cauza de contencios administrativ, la cererea de chemare in judecatd depusa
de Oficiul Teritorial Causeni al Cancelariei de Stat impotriva Consiliului raional
Causeni cu privire la contestarea actului administrativ si se emite o noud decizie prin
care:

Se anuleaza decizia Consiliului raional Causeni nr. 6/8 din 15 septembrie 2021
,,Cu privire la modificarea deciziei Consiliului raional Causeni nr. 4/9 din 09 iulie 2019
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,Cu privire la aprobarea Regulamentului privind constituirea si functionarea

Consiliului raional Causeni”.
Se anuleaza decizia Consiliului raional Causeni nr. 8/20 din 05 noiembrie 2021

,,Cu privire la examinarea notificarii inaintatd de Oficiul Teritorial Causeni al
Cancelariei de Stat nr. 1304/0T3-2023 din 22 octombrie 2021”.
Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintet,

judecatorul Tamara Chisca-Doneva
judecatorii Ala Cobaneanu

Nicolae Craiu

Aliona Miron

Nina Vascan
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