Dosarul nr. 2r-281/2022
2-20025898-01-2r-02062022

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (V. Lastavetchi)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (A. Pahopol, D. Babalau, 1. Dutca)

DECIZIE
22 iunie 2022 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Dumitru Mardari

judecatori Mariana Pitic
Victor Burduh

examinand recursul declarat de catre Mariana Ambros, reprezentata de avocatul
Nicolae Ciumac,

in cauza civila, intentatd la cererea de chemare in judecata depusa de Anatolie
Dolghii impotriva Marianei Ambros cu privire la incasarea datoriei si dobanzii de
intirziere,

impotriva incheierii din 20 aprilie 2022 a Curtii de Apel Chisinau,

constata:

La 21 februarie 2020, Anatolie Dolghii a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Marianei Ambros cu privire la incasarea datoriei Tn marime de 10 000 euro si
respectiv 2000 euro si 100 000 de lei, a dobanzii de intarziere in marime de 751,37 euro,
150,27 euro si 7 513,70 de lei si compensarea cheltuielilor de judecatd in marime de
10 745,77 de lei.

Prin hotararea din 19 ianuarie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, s-a admis
cererea de chemare in judecatd depusa de Anatolie Dolghii impotriva Marianei Ambros
cu privire la incasarea datoriei si dobanzii de intarziere.

S-a incasat din contul Marianei Ambros in beneficiul lui Anatolie Dolghii suma de
12 000 euro cu titlu de imprumut, imprumutul in suma de 100 000 de lei si dobanzi de
intarziere in suma de 901,64 euro si 7 513,70 de lei, 1ar in total, s-a Incasat datoria in suma
de 12 901,64 euro si 107 513,70 de lei, precum si cheltuielile de judecata, compuse din
taxa de stat in suma de 10 745,77 de lei.

La 15 februarie 2022, Mariana Ambros, reprezentata de avocatul Nicolae Ciumac, a
declarat apel nemotivat impotriva hotararii din 19 ianuarie 2022 a Judecatoriei Chisinau,
sediul Centru, solicitand casarea hotararii instantei de fond cu emiterea unei hotariri noi



de respingere integrald a actiunii ca fiind neintemeiata si depusa de o altd persoana decit
Anatolie Dolghii.

Prin incheierea din 05 aprilie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, nu s-a dat curs cererii
de apel depusa de avocatul Nicolae Ciumac in interesele Marianei Ambros impotriva
hotararii din 19 ianuarie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru si s-a acordat
apelantului termen de 10 zile calendaristice din momentul primirii copiei de pe incheierea
in cauza pentru lichidarea neajunsurilor si anume prezentarea apelului motivat si a dovezii
de achitare a taxei de stat in suma de 8 282,85 de lei, prin intermediul secretariatului Curtii
de Apel Chisindau, mun. Chisinau, str. Teilor, 4.

S-a explicat apelantei cd, in caz de nerespectare a indicatiilor in termenul stabilit de
instanta, se vor aplica prevederile art. 369 din Codul de procedura civild, care prevede
solutionarea chestiunii restituirii cererii de apel, fara instiintarea participantilor la proces.

La 19 aprilie 2022, Mariana Ambros, reprezentatd de avocatul Nicolae Ciumac, a
depus cerere de apel motivatd cu anexarea Ordinului de platd nr. 0413012811 din 13 aprilie
2022 in suma de 8 282,85 de lei, solicitind admiterea apelului, casarea hotararii instantei
de fond cu trimiterea cauzei la rejudecare in prima instanta deoarece au fost incalcate
temeiurile prevazute la art. 388 alin. (1) lit. d) din Codul de procedura civila.

Prin incheierea din 20 aprilie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, a fost restituita cererea
de apel depusd de Mariana Ambros, reprezentatda de avocatul Nicolae Ciumac impotriva
hotararii din 19 ianuarie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, in conformitate cu
art. 369 alin. (2) lit. b) din Codul de procedura civila.

La 05 mai 2022, data de plicul postal, Mariana Ambros, reprezentata de avocatul
Nicolae Ciumac a declarat recurs impotriva incheierii din 20 aprilie 2022 a Curtii de Apel
Chisinau, solicitand casarea incheierii.

In motivarea recursului, a invocat ci, incheierea din 05 aprilie 2022 a Curtii de Apel
Chisinau prin care nu s-a dat curs cererii de apel, a fost expediata prin intermediul postei
electronice avocat.nicolae@mail.ru, la data de 07 aprilie 2022, ora 17:00, in afara orelor
de munca si a facut cunostinta cu incheierea la 11 aprilie 2022.

Recurentul a mentionat ca, taxa de stat a fost achitata in termenul stabilit de instanta
de apel la 14 aprilie 2022, iar cererea de apel nemotivata a fost depusa 15 februarie 2022.

In conformitate cu art. 425 din Codul de procedura civila, termenul de declarare a
recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Referitor la termenul de declarare a recursului, Colegiul constata ca acesta a fost
declarat 1n termen, la 05 mai 2022 (data de pe plicul postal) (f.d. 116-123) or, copia
incheierii a fost notificata recurentului la 21 aprilie 2022 (f.d. 114).

Prin referinta depusa la 20 iunie 2022, prin intermediul postei electronice, avocatul
Bargan Valeriu in interesele lui Anatolie Dolghii a solicitat respingerea recursului depus
de Ambros Mariana, ca fiind neintemeiat si nefondat.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) din Codul de proceduri civild, recursul impotriva
incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza
copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei la recurs,
fara examinarea admisibilitdtii si fard participarea partilor.



Examinand recursul declarat, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie il considera neintemeiat si care urmeaza a fi respins din
urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. a) din Codul de procedura civild, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul Impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul si sa
mentind incheierea.

In conformitate cu art. 428 din Codul de proceduri civila, decizia instantei de recurs,
emisa dupa examinarea recursului impotriva incheierii, ramane irevocabila din momentul
emiterii. Decizia se plaseaza pe pagina web a instantei la data emiterii. Copia deciziei se
remite partilor in termen de 5 zile de la data emiterii.

Dupa cum rezultd din actele dosarului, dispozitivul hotararii Judecatoriei Chisinau,
sediul Centru a fost pronuntat 19 ianuarie 2022 (f.d. 83) si potrivit recipisei, a fost
receptionat de catre Mariana Ambros si avocatul Nicolae Ciumac la 19 ianuarie 2022 (f.d.
84).

La 15 februarie 2022, Mariana Ambros, reprezentata de avocatul Nicolae Ciumac, a
declarat apel nemotivat impotriva hotararii din 19 ianuarie 2022 a Judecatoriei Chisindu,
sediul Centru, solicitdnd casarea hotaririi instantei de fond cu emiterea unei hotariri noi
de respingere integrald a actiunii ca fiind neintemeiata si depusa de o alta persoana (f.d.
90-91).

Prin incheierea din 05 aprilie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, nu s-a dat curs cererii
de apel depusa de avocatul Nicolae Ciumac in interesele Marianei Ambros impotriva
hotararii din 19 ianuarie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru si s-a acordat
apelantului termen de 10 zile calendaristice din momentul primirii copiei de pe incheierea
in cauza pentru lichidarea neajunsurilor §i anume prezentarea apelului motivat si a dovezii
de achitare a taxei de stat in suma de 8 282,85 de lei, prin intermediul secretariatului Curtii
de Apel Chisinau, mun. Chisinau, str. Teilor, 4.

S-a explicat apelantei ca, in caz de nerespectare a indicatiilor in termenul stabilit de
instanta, se vor aplica prevederile art. 369 din Codul de procedura civila, care prevede
solutionarea chestiunii restituirii cererii de apel, fara instiintarea participantilor la proces
(f.d. 100-103).

La 07 aprilie 2022, incheierea de a nu da curs a fost expediata avocatului Nicolae
Ciumac, prin intermediul postei electronice (f.d. 104).

La 19 aprilic 2022, Mariana Ambros, reprezentata de avocatul Nicolac Ciumac a
depus cerere de apel motivatd cu anexarea Ordinului de platd nr. 0413012811 din 13 aprilie
2022 in suma de 8 282,85 de lei, solicitaind admiterea apelului, casarea hotararii instantei
de fond, cu trimiterea cauzei la rejudecare in prima instanta deoarece au fost incalcate
temeiurile prevazute la art. 388 alin. (1) lit. d) din Codul de procedura civila (f.d. 105-
108).

Prin incheierea din 20 aprilie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, a fost restituita cererea
de apel depusa de Mariana Ambros, reprezentatd de avocatul Nicolae Ciumac impotriva
hotararii din 19 ianuarie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru in conformitate cu
art. 369 alin. (1) lit. b) din Codul de procedura civila (f.d. 110-113).



In conformitate cu art. 364 alin. (1) din Codul de proceduri civila, cererea de apel se
depune in scris la instanta judecatoreasca a carei hotarare se atacd, cu plata taxei de stat in
cazul in care apelul se impune cu taxa, in conditiile legii.

In conformitate cu art. 365 alin. (1) lit. d) si alin. (4) din Codul de proceduri civila,
in cererea de apel se indica motivele de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul.
Elementele cererii de apel prevazute la alin.(1) lit. d), e) si h) pot fi incluse intr-0 cerere
de apel suplimentara depusa dupa data intocmirii hotararii integrale.

La cererea de apel se anexeaza dovada de plata a taxei de stat daca apelul se impune
cu taxa.

In conformitate cu art. 368 alin. (1) din Codul de proceduri civila, daci cererea de
apel nu intruneste conditiile prevazute la art.364 si 365 si daca cererea este depusa fara
plata taxei de stat, instanta de apel, in termen de 10 zile de la repartizarea dosarului,
dispune printr-o incheiere, fara instiintarea participantilor la proces, sa nu se dea curs
cererii, acordand apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

In conformitate cu art. 369 alin. (1) lit. a) din Codul de proceduri civila, instanta de
apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelantul nu a indeplinit in termen indicatiile
instantei de apel din incheierea emisd in conformitate cu art. 368 alin. (1).

Instanta de recurs retine ca, prima incheierea Curtii de Apel Chisindu din 05 aprilie
2022, prin care nu s-a dat curs cererii de apel depusa de Mariana Ambros, prin intermediul
avocatului Nicolae Ciumac, a fost expediatd la 07 aprilie 2022, la adresa electronica a
avocatului, indicata in cererea de apel avocat.niclae@mail.ru (f.d. 104).

In context, este de remarcat faptul ca trimiterile electronice prin intermediul tehnicii
de calcul si retelei internet se efectueaza imediat. Prin urmare, la caz, termenul acordat
pentru inlaturarea neajunsurilor a inceput sa curgd la 08 aprilie 2022, ziua imediat
urmatoare zilei in care avocatul a receptionat incheierea contestata, si a expirat la 17
aprilie 2022 (zi de odihnd), termenul fiind prelungit pana la 18 aprilie 2022, inclusiv.

Astfel, luand in calcul cele relatate supra, instanta de recurs remarca obligatiunea
apelantului, In baza art. 365 din Codul de procedura civild, de a respecta cerintele impuse
de lege pentru continutul cererii de apel, pana la solutionarea chestiunii privind primirea
pe rol a cererii de apel, si anume de a prezenta cererea de apel motivata si dovada achitarii
taxei de stat, sarcina procedurala care insa nu a fost realizata.

Prin urmare, constatand neinlaturarea neajunsurilor indicate in incheierea de a nu da
curs cereril de apel, instanta de recurs considera intemeiata concluzia instantei de apel,
privind restituirea cererii de apel.

Colegiul civil retine ca, Mariana Ambros, reprezentata de avocatul Nicolae Ciumac,
a anexat la cererea de apel motivata ordinul de plata nr. 0413012811 din 13 aprilie 2022
in suma de 8 282,85 de lei, insa aceasta nu poate influenta solutia instantei de apel de
restituire a cererii, avand in vedere neindeplinirea integrala a indicatiilor instantei prin
neprezentarea cererii de apel motivate.

Sub acest aspect, instanta de recurs apreciazd ca fiind declarativ argumentul
recurentului precum ca s-a conformat indicatiilor instantei de apel din incheierea din 05
aprilie 2022.

In aceastd ordine de idei, Colegiul civil mentioneazi ca potrivit jurisprudentei
CEDQO, partilor pe dosar le revine obligatia de a lua masurile necesare privind protectia
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drepturilor sale de acces la justitie, insa, totodata, in conformitate cu principiile generale
unanim recunoscute si normele dreptului international, la fixarea termenului limitd de
inlaturare a neajunsurilor, precum si a celui de prezentare a partilor in sedinta de judecata,
instanta de judecata urmeaza sa tind cont de proportionalitatea raporturilor juridice legate
de disponibilitatea partilor si rolul judecatorului in procesul civil. Importanta acestui fapt
este determinata de echilibrul care trebuie mentinut intre puterea pe care o detine partea
si cea cu care este investita instanta prin lege, in scopul de a exclude orice aparenta, iar
aplicarea dispozitiilor legale sa fie in asa fel, incat sa evite aplicarea sanctiunilor
procedurale, acolo unde este posibil.

partii de a se folosi cu buna-credinta de drepturile procedurale stabilite la art. 61 din Codul
de procedura civild, in conditiile in care pe parcursul perioadei ce s-a scurs din data
depunerii cererii de apel nemotivate de la 15 februarie 2022, apelantul nu a tinut cont de
obligatiile ce-1 revin in cadrul procesului de judecata, desi partea procesului cunostea si
fara interventia instantei de apel despre obligatia de a intreprinde toate masurile necesare
procedurale, de a proteja drepturile sale de acces la instanta si de a indeplini cerintele
legale referitoare declararii apelului.

Astfel, nerealizarea de catre apelant a obligatiei pozitive procedurale, de a prezenta,
cel putin, apelul motivat, denota intrunirea la caz a temeiurilor legale pentru restituirea
cererii de apel.

Colegiul mai releva ca, potrivit dispozitiilor art. 10 alin. (1)-(3) din Codul de
procedura civild, sanctiunile procedurale sunt urmarile nefavorabile, stabilite de normele
de drept procedural civil, care survin pentru subiectul obligat in raport procedural in caz
de neindeplinire sau de indeplinire defectuoasa a unui act de procedura, precum si in caz
de exercitare abuziva a unui drept procedural. Efectuarea necorespunzatoare a actelor de
procedura va fi invocata, in fiecare caz de comitere a incalcarii legii, de catre judecator
sau de participantul care are interes sd o invoce. Sanctiunile procedurale vizeaza atat actele
de procedura ale instantei judecatoresti, ale participantilor la proces, cat si ale persoanelor
legate de activitatea acestora si, in functie de prevederile legii, constau in anularea actului
procedural defectuos, in decaderea din drepturi pentru neindeplinire in termen a actului
de procedura, in obligatia de a completa sau a reface actul indeplinit cu nerespectarea
legii, in restabilirea in drepturile incdlcate, in aplicarea amenzii judecatoresti, in alte
masuri prevazute de lege.

Din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul
declarat de catre Mariana Ambros, reprezentatd de avocatul Nicolae Ciumac si de a
mentine incheierea din 20 aprilie 2022 a Curtii de Apel Chisinau.

In conformitate cu art. art. 427 alin. (1) lit. a), 428 din Codul de procedura civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de catre Mariana Ambros, reprezentatd de avocatul
Nicolae Ciumac.



Se mentine Incheierea din 20 aprilie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, in cauza civild
intentata la cererea de chemare in judecata depusa de Anatolie Dolghii impotriva Marianei
Ambros cu privire la incasarea datoriei si dobanzii de intarziere.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintet,
judecatorul Dumitru Mardari

Judecatori Mariana Pitic

Victor Burduh



