Dosar nr.3ra-370/22

2-20047960-01-3ra-11042022

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Rascani (jud. M. Gandrabur)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (A. Minciuna, VI. Clima, E. Palanciuc)

INCHEIERE
22 iunie 2022 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Tamara Chisca-Doneva
judecatorii lurie Bejenaru
Aliona Miron

examinand admisibilitatea recursului depus de Oficiul Teritorial Chisinau al
Cancelariei de Stat,

in cauza de contencios administrativ, la cererea de chemare in judecatd depusa
de Oficiul Teritorial Chisinau al Cancelariei de Stat impotriva Consiliului comunei
Gratiesti, persoana terta Maria Cucu cu privire la anularea actului administrativ
individual defavorabil,

impotriva deciziei din 01 decembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau prin care
s-a respins apelul depus de Oficiul Teritorial Chisindu al Cancelariei de Stat
impotriva hotararii din 11 februarie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Rascani,

constata:

La 28 aprilie 2020, Oficiul Teritorial Chisinau al Cancelariei de Stat a
formulat cerere de chemare in judecatd in procedura contenciosului administrativ
impotriva Consiliului com. Gratiesti, persoana tertda Maria Cucu solicitand anularea
deciziei nr.1/24 din 07 februarie 2020 ,,Cu privire la perfectarea titlului de
autentificare a dreptului detindtorului de teren”.

In motivarea actiunii reclamantul a indicat c4, in conformitate cu art. 64 din
Legea privind administratia publicd locald si Regulamentul cu privire la
organizarea si functionarea oficiilor Teritoriale ale Cancelariei de Stat, aprobat prin
hotararea Guvernului nr.845 din 18 decembrie 2009, a efectuat controlul de
legalitatea deciziei Consiliului com. Gratiesti nr.1/24 din 07 februarie 2020 cu
privire la perfectarea titlului de autentificare a dreptului detindtorului de teren, si a
constatat ca, aceasta a fost adoptata cu Incélcarea legislatiei in vigoare.

In sustinerea actiunii mai indicd cd, prin pct.l din decizia vizati se permite
Mariei Cucu, perfectarea titlului de autentificare a dreptului detindtorului de teren
in privinta terenului cu nr. cadastral XXXXX cu S=0,1436 ha, situat in mun. XXX,
com. XXX, s. XXX, str. XXX, ocupat de casa individuala de locuit cu nr. cadastral
XXXXX.XX.



Ca urmare a exercitarii controlului asupra actelor indicate, au fost constatate
abateri de la prevederile art.11 Cod funciar, care prevede expres ca, autoritatile
administratiei publice locale atribuie cetatenilor terenuri fard plata, eliberandu-le
titluri de proprietate: trec in proprietatea cetatenilor sectoarele de teren ocupate de
case, anexe gospodaresti si gradini care li s-au atribuit in conformitate cu legislatia;
atribuie familiilor nou-formate sectoare de teren din rezerva intravilanului pana la
epuizarea acesteia pentru constructia caselor de locuit, anexelor gospodaresti si
gradini: in orase - de la 0,04 pana la 0,07 h, in localitati rurale - pana la 0,12 h.
Dimensiunile concrete ale sectoarelor de teren se stabilesc de catre autoritatile
administratiei publice locale; trec (in limita normelor de urbanism, iar daca aceasta
nu este posibil, reiesind din suprafata reald a terenului ce deserveste constructiile)
terenurile aferente caselor de locuit cu mai multe apartamente privatizate, care nu
constituie blocuri, in proprietatea comund in diviziune a proprietarilor
apartamentelor, proportional suprafetei privatizate de fiecare.

Conform datelor din Registrul bunurilor imobile nr. XXXXX, titlu de
autentificare a dreptului detinatorului de teren nr. XXXXX, i-a fost eliberat
Evgheniei Frunza, la 20 decembrie 2001.

Conform certificatului de mostenitor legal, averea succesorala a Evgheniei
Frunza, consta din bunul imobil: casa de locuit individuala, in suprafatd de 79,6
mp, cu numdr cadastral XXXXX. XX, situate in mun. XXX, com. XXX, s. XXX,
str. XXX (dreptul de proprietate asupra terenului, in suprafata de 0,1436 ha, cu nr.
cadastral XXXXX, nu a fost solicitat).

Totodata, indica reclamantul ca, in conformitate cu prevederile art.14 din
Codul funciar, terenurile dobandite in proprietate privata se transmit prin mostenire
in modul stabilit de legislatia in vigoare. Iar instrdinarea prin acte juridice intre vii
se admite in strictd conformitate cu legislatia in vigoare.

In aceasta ordine de idei, mentioneazi reclamantul ca, in speta dati se aplica
art. 4 din Legea nr.1308-XIII din 25 iulie 1997, privind pretul normativ si modul
de vanzare- cumparare a pamantului. Or, Legea nr.100 din 22 decembrie 2017, cu
privire la actele normative, statueaza cad, actele normative ale autoritatilor
administratiei publice locale se emit pentru realizarea atributiilor functionale si in
limitele competentelor stabilite de Constitutie, de Carta Europeand a Autonomiei
Locale si de alte acte normative, fiind aplicate doar in raza teritoriului administrat
de cdtre acestea.

Prin incheierea din 12 mai 2020 a Judecatoriei Chisindu, sediul Rascani a fost
respinsd, ca neintemeiatd, cererea depusda de Oficiul Teritorial Chisinau al
Cancelariei de Stat cu privire la suspendarea executarii deciziei Consiliului
comunei Gratiesti nr.1/24 din 07 februarie 2020 cu privire la perfectarea titlului de
autentificare a dreptului detinatorului de teren (f.d.17-19).

Prin hotararea din 11 februarie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Rascani a
fost respinsa actiunea depusa de Oficiul Teritorial Chisinau al Cancelariei de Stat
impotriva Consiliului comunei Gratiesti, persoana tertd Maria Cucu cu privire la
anularea deciziei nr.1/24 din 07 februarie 2020 cu privire la perfectarea titlului de
autentificare a dreptului detinatorului de teren (f.d.111, 116-126).

La 02 martie 2021, in interiorul termenului prevazut de art.232 Cod
administrativ, Oficiul Teritorial Chisindu al Cancelariei de Stat a depus apel
nemotivat, iar la 03 iunie 2021, apel motivat impotriva hotararii din 11 februarie
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2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Rascani solicitand casarea hotararii instantei
de fond, cu emiterea unei noi hotdrari, prin care actiunea Oficiului Teritorial
Chisinau al Cancelariei de Stat sa fie admisa integral (f.d.133-134, 140-144).

Prin decizia din 01 decembrie 2021 a Curtii de Apel Chisindu a fost respins
apelul depus de Oficiul Teritorial Chisinau al Cancelariei de Stat Tmpotriva
hotararii din 11 februarie 2021 a Judecatoriei Chisindu, sediul Rascani (f.d.190,
191-203).

Instanta de apel a apreciat cd, concluziile primei instante, expuse in hotarare,
corespund circumstantelor de fapt.

Referitor la fondul cauzei, completul judiciar al instantei de apel a retinut ca
fiind relevante spetei prevederile art.10, 11, 14, 20 din Codul funciar, precum si
prevederile art.14 alin.(1) si (2) lit.b) si ¢), art.19 alin.(4), 77 din Legea nr.436-XVI
din 28 decembrie 2006 privind administratia publica locala, prin prisma carora
instanta de apel a concluzionat cd, instanta de fond, intemeiat a ajuns la concluzia
privind respingerea actiunii, ca neintemeiatd, nefiind stabilite careva motive
privind anularea deciziei Consiliul comunei Gratiesti nr.1/24 din 07 februarie 2020
,,Cu privire la perfectarea titlului de autentificare a dreptului detindtorului de
teren”, ce ar cadea sub incidenta art.224 alin.(1) Cod administrativ, fiind emisa cu
respectarea legislatiei in vigoare, competentei si procedurii.

In consolidarea concluziei enuntate, instanta de apel a notat ci, Oficiul
Teritorial Chisinau al Cancelariei de Stat, nu a luat in considerare ca, decizia
Consiliului comunei Gratiesti nr.1/24 din 07 februarie 2020 ,,Cu privire la
perfectarea titlului de autentificare a dreptului detindtorului de teren”, a fost
adoptata in rezultatul unor litigii extrajudiciare si judiciare ce au avut ca obiect:
partajul averii comune ce apartineau parintilor persoanei terte Maria Cucu;
eliberarea si anularea ulterioard a titlurilor de proprietate; inregistrarea succesiva
masiva a dreptului de proprietate si admiterea unor lacune in aspectele disputate.

Completul judiciar al instantei de apel a apreciat ca neintemeiat argumentul
apelantului precum ca, in speta data se aplica art.4 din Legea nr.1308-XI1I din 25
ulie 1997, privind pretul normativ si modul de vanzare-cumparare a pamantului,
mentionand in acest sens ca, instanta de fond just a retinut ca, actele nominalizate
mai sus ce au stat la baza emiterii deciziei Consiliului com. Gratiesti nr.1/24 din 07
februarie 2020, au stabilit existenta dreptului de proprietate a mamei persoanei
terte Maria Cucu (Evghenia Frunze), asupra terenului cu suprafata de 0,1436 ha,
din s. XXX, str. XXX, care din varii motive, nu a fost supus inregistrarii, drept care
a revenit in patrimoniul succesorului, in persoana Mariei Cucu, iar ultima ca
proprietara a casei de locuit individuale dispunea si de dreptul inregistrarii
terenului in litigiu, implementand per se vointa degajata din actele emise anterior
de autoritatile publice.

In acest context, instanta ierarhic inferioard a reiterat dispozitia art.37* din
Legea cadastrului bunurilor imobile nr.1543-XI1l din 25 februarie 1998, care
prescrie ca, dreptul de proprietate este valabil fara inregistrarea in registrul
bunurilor imobile daca provine din succesiune, accesiune sau vanzare/transmitere
silitd ori este dobandit prin efectul unui act normativ, prin expropriere sau in
temeiul hotararii judecatoresti ori actului executorului judecétoresc. Exceptia data
se aplica si dreptului de proprietate confirmat de titlul de autentificare a dreptului
detindtorului de teren eliberat la atribuirea gratuitd a terenurilor. Pentru
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Opozabilitatea fata de terti, dreptul de proprietate dobandit prin modalitatile
indicate in alin.(1) urmeaza a fi inregistrat in registrul bunurilor imobile. Daca
dreptul de proprietate asupra bunului imobil a fost cedat succesiv prin modalitatile
indicate in alin.(1), iar inscrieri in registrul bunurilor imobile nu s-au facut, cea din
urma persoand in drept poate cere inscrierea dobandirilor succesive o data cu
inregistrarea dreptului sdu, prezentand documentele originale ce dovedesc intregul
sir al actelor juridice efectuate.

Totodata, instanta de apel a apreciat ca fiind declarativ argumentul apelantului
Oficiul Teritorial Chisindu al Cancelariei de Stat, precum ca, prin prisma aplicarii
legislatiei supra nominalizate (Legea nr.1308-XIII din 25 iulie 1997), Consiliul
local nu are competenta de a adopta acte administrative individuale/decizii, in
cazul in care se pretinde la dobandirea dreptului de proprietate de catre mostenitori,
intrucat, interpreteaza eronat normele de drept si situatia de fapt, iar argumentul dat
se combate prin cele relatate mai sus.

In consecutivitatea circumstantelor constatate, instanta ierarhic inferioard a
concluzionat asupra temeiniciei solutiei fondului de respingere ca neintemeiate a
actiunii depuse de Oficiul Teritorial Chisinau al Cancelariei de Stat, punctand in
acest sens ca, argumentele expuse In actiunea depusd au un caracter neintemeiat,
fiind combatute prin Inscrisurile cauzei si normele legale aplicabile spetei.

La 23 decembrie 2021, Oficiul Teritorial Chisinau al Cancelariei de Stat a
depus recurs nemotivat, iar la 13 aprilie 2022, prin intermediul oficiului postal, a
depus recurs motivat impotriva deciziei din 01 decembrie 2021 a Curtii de Apel
Chisinau solicitand admiterea recursului, casarea deciziei instantei de apel si a
hotararii instantei de fond, cu emiterea unei decizii noi prin care actiunea in
contencios administrativ depusd de Oficiul Teritorial Chisindau al Cancelariei de
Stat Tmpotriva Consiliului comunei Gratiesti, persoand tertda Maria Cucu sa fie
admisa integral (f.d.206-207, 220-223).

In sustinerea cererii de recurs Oficiul Teritorial Chisindu al Cancelariei de
Stat a indicat ca, considera decizia instantei de apel neintemeiata si pasibila de a fi
casatd, invocand ca, instanta de judecatd nu a elucidat pe deplin circumstantele
importante pentru solutionarea cauzei.

Mai indica recurentul ca, Evgheniei Frunze i-a fost atribuit terenul in baza
deciziei Consiliul comunei Gritiesti din 13 februarie 1992. In aceastd ordine de
idei, considera ca, conform prevederilor sus mentionate, autoritatea publica locala,
este in drept sa elibereze titlu de proprietate numai Evgheniei Frunze, Maria Cucu
fiind mostenitoarea ultimei.

Totodata, mai considera ca, consiliul local nu are competente de a adopta acte
administrative individuale/decizii in cazul in care se pretinde la dobandirea
dreptului de proprietate de catre mostenitori.

In conformitate cu art. 244 alin.(1) din Codul administrativ, hotérarile curtii
de apel ca instanta de fond, precum si deciziile instantei de apel pot fi contestate cu
recurs.

In conformitate cu art. 245 alin.(1) si (2) din Codul administrativ, recursul se
depune la instanta de apel in termen de 30 de zile de la notificarea deciziei instantei
de apel, dacd legea nu stabileste un termen mai mic. Motivarea recursului se
prezinta Curtii Supreme de Justitie in termen de 30 de zile de la notificarea deciziei
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instantei de apel. Daca se depune impreuna cu cererea de recurs, motivarea
recursului se depune la instanta de apel.

Curtea de Apel Chisindu a pronuntat decizia contestata la 01 decembrie 2021,
in sedinta publica (f.d.190, 191-203).

Materialele cauzei atestd ca, la 03 decembrie 2021, prin intermediul postei
electronice, Curtea de Apel Chisindu a notificat partilor, inclusiv si Oficiului
Teritorial Chisinau al Cancelariei de Stat, copia dispozitivului deciziei din 01
decembrie 2021 a instantei de apel (f.d.204).

La 23 decembrie 2021, Oficiul Teritorial Chisindu al Cancelariei de Stat a
depus recurs nemotivat impotriva deciziei din 01 decembrie 2021 a Curtii de Apel
Chisinau solicitand admiterea recursului, casarea deciziei instantei de apel si a
hotérarii instantei de fond, cu emiterea unei decizii noi prin care actiunea in
contencios administrativ depusa de Oficiul Teritorial Chisinau al Cancelariei de
Stat impotriva Consiliului comunei Gratiesti, persoand tertd Maria Cucu sa fie
admisa integral (f.d.206-207).

La 11 martie 2022, Oficiul Teritorial Chisindu al Cancelariei de Stat a
receptionat decizia motivata a instantei de apel, fapt ce se confirma prin avizul de
receptie nr.DS8006392275AS, anexat la materialele cauzei (f.d.216).

La 13 aprilie 2022, prin intermediul oficiului postal, Oficiul Teritorial
Chisinau al Cancelariei de Stat a depus recurs motivat impotriva deciziei din 01
decembrie 2021 a Curtii de Apel Chiginau (f.d.220-223).

Completul specializat pentru examinarea actiunilor 1in contencios
administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitiec remarca ca, prin Hotararea Parlamentului nr.41/2022 din 24
februarie 2022, a fost declarata stare de urgenta pe intreg teritoriul tarii, pe o
perioada de 60 de zile, incepand cu 24 februarie 2022.

Totodatd, prin dispozitia nr.5 din 02 martie 2022 a Comisiei pentru Situatii
Exceptionale a Republicii Moldova, s-a dispus suspendarea de drept a examinarii
de catre instantele de judecatd a cauzelor civile, actiunilor in contenciosul
administrativ, procedurilor de executare a hotararilor judecatoresti si a tranzactiilor
de impacare, in conformitate cu prevederile capitolului VI din cartea a treia a
Codului administrativ, proceselor penale, cauzelor contraventionale si procedurilor
de executare silita.

Instanta de recurs retine ca, potrivit pct.5 din Dispozitia nr.5 din 02 martie
2022 a Comisiei pentru Situatii Exceptionale a Republicii Moldova, prin derogare
de la Capitolul VI al Legii Nr.212 din 24 1unie 2004 privind regimul starii de
urgentd, de asediu si de razboi, pe perioada starii de urgentd s-au stabilit
urmatoarele masuri specifice in domeniul justitiei: 5.2 Actiunile in contenciosul
administrativ, 5.2.2 Termenele de exercitare a cailor de atac in procedurile de
contencios administrativ care se suspenda de drept, aflate in curs la data intrarii in
vigoare a prezentei dispozitii, se intrerup, urmand a curge noi termene, de aceeasi
durata, de la data incetirii stirii de urgenti. In cauzele care se suspendi de drept, in
care au fost exercitate cai de atac pana la data emiterii prezentei dispozitii, dosarele
se Tnainteaza instantei competente dupd incetarea starii de urgenta.

Ulterior, prin Dispozitia nr.13 din 31 martie 2022 a Comisei pentru Situatii
Exceptionale a Republicii Moldova au fost excluse masurile specifice in domeniul
justitiei si s-a abrogat punctul 5 din dispozitia nr.5 din 02 martie 2022, cu
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modificarile ulterioare, a Comisiei pentru Situatii Exceptionale a Republicii
Moldova, incepand cu 04 aprilie 2022.

[ar potrivit pct.2.1 al Dispozitiei nominalizate, termenele de exercitare a cailor
de atac in cauzele civile, penale si de contencios adminiStrativ care au fost
intrerupte potrivit prevederilor punctului 5 din Dispozitia nr.5 din 02 martie 2022 a
Comisiei pentru Situatii Exceptionale a Republicii Moldova, se substituie cu
termene noi, de aceeasi durata, care incep a curge de la data prevazuta la pct.2.

Astfel, desi termenul de declarare a recursului urma sa curga din 12 martie
2022, ziua imediat urmatoare datei receptionarii deciziei contestate si urma sa
expire la 11 aprilie 2021, zi de luni, instanta de recurs releva ca, termenul de
exercitare a cailor de atac a fost intrerupt in perioada 02 martie 2022 — 03 aprilie
2022.

Avand in vedere circumstantele sus-mentionate, ultima zi de depunere a
recursului motivat pentru recurentul Oficiul Teritorial Chisindu al Cancelariei de
Stat a fost data de 03 mai 2022, inclusiv, zi de marti, tindnd cont atat de data
notificarii deciziei motivate a instantei de apel, cat si perioada de intrerupere a
termenelor de contestare.

Astfel, instanta de recurs constatd ca, cererea de recurs a fost depusd cu
respectarea termenului prevazut de art.245 din Codul administrativ.

La 12 aprilie 2022, Curtea Suprema de Justitic a expediat in adresa
intimatului si persoanei terte copia recursului nemotivat, iar la 29 aprilie 2022,
copia recursului motivat depus de Oficiul Teritorial Chisinau al Cancelariei de
Stat Tmpotriva deciziei instantei de apel, cu instiintarea despre posibilitatea
depunerii referintei (f.d.219, 227).

La 25 mai 2022, Consiliul com. Grétiesti a depus referintd la recursul depus
de Oficiul Teritorial Chisinau al Cancelariei de Stat impotriva deciziei instantei de
apel, solicitdnd respingerea recursului si mentinerea deciziei instantei de apel si a
hotararii instantei de fond (f.d.233-236).

In sustinerea referintei a indicat ci, considera cererea de recurs neintemeiati,
notand in acest sens cd, nu se invoca o incalcare esentiald sau aplicare eronatd a
normelor de drept material sau a normelor de drept procedural, recurentul invocand
aceleasi circumstante de fapt examinate odata cu fondul cauzei.

Examinand temeiurile invocate in recurs, in raport cu materialele cauzei,
Completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ al
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera recursul depus de Oficiul Teritorial Chisinau al Cancelariei de
Stat inadmisibil, din urmatoarele motive.

in conformitate cu art.246 alin.(1) Cod administrativ, Curtea Supremi de
Justitie examineaza din oficiu admisibilitatea cererii de recurs. Daca este
inadmisibil, recursul se declara ca atare printr-o incheiere, iar in acord cu alin.(2)
din art.246 Cod administrativ, recursul se declara inadmisibil in special in cazurile
enumerate la literele a)-f). Din analiza acestor prevederi, rezultd ca
admisibilitatea/inadmisibilitatea recursului, in special, nu se limiteaza doar la
temeiurile mentionate ci urmeaza sa insuseasca in conditiile Codului administrativ
exercitarea efectivdi a unui control de legalitate, veritabil bazat pe temeiuri
concludente si serioase.



Completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios
administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie retine ca sintagma ,,in special” denota caracterul neexhaustiv al
temeiurilor de inadmisibilitate si in acelasi timp ofera un drept exclusiv al instantei
de recurs de a filtra cererile de recurs care nu prezintd o motivare suficient de
serioasa si care pe cale de consecinta nu pot insusi un eventual succes rezultat din
examinarea cererii in completul de 5 judecatori.

In aceasta ordine de idei, completul specializat pentru examinarea actiunilor
in contencios administrativ retine cd, Codul administrativ dezvoltd nu doar
caracterul nedevolutiv al recursului dar si cerinta de seriozitate a cererii din
perspectiva invocdrii unor veritabile si esentiale incalcari de drept procedural si
material capabile sa rastoarne deciziile instantei de apel contestate sau, dupa caz,
hotararile Curtii de Apel ca prima instanta intr-o eventuald examinare in fond si
invocare ex officio a erorilor de drept.

Completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios
administrativ noteaza cd pentru a trece testul de admisibilitate, cererea de recurs
trebuie sa contind o motivare convingatoare si intemeiata in conditiile nominalizate
mai sus. Acest argument rezultd si din particularitatile de forma ale reglementarii
recursului Tn Codul administrativ si anume din sintagma ,,motivarea recursului” de
la art.245 alin. (2) din Codul administrativ. In consecutivitate, motivarea cererii de
recurs in circumstantele expuse se refera la formalitdtile pe care trebuie sa le
intruneasca cererea in vederea rezistarii testului si filtrului de admisibilitate.

De asemenea, Completul specializat pentru examinarea actiunilor in
contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie accentuecaza cd admisibilitatea
recursului trebuie privitd si in contextul rolului si functiei legale a instantei
judecatoresti supreme care consta, in special in asigurarea si interpretarea uniforma
a legilor la examinarea cauzelor de contencios administrativ. Astfel, motivarea
oricarei cereri de recurs trebuie sa tinad cont pentru a trece filtrul de admisibilitate si
a avea succes, de aceste insusiri de ordin legal fundamental.

In acest sens, CtEDO in jurisprudenta sa constanti statueazi ca dreptul de
acces la instante nu este absolut. Exista limitari implicit admise [Golder impotriva
Regatului Unit, pct. 38; Stanev impotriva Bulgariei (MC), pct. 230]. Acesta este in
special cazul conditiilor de admisibilitate a unui recurs, intrucat prin insasi natura
sa necesitd o reglementare din partea statului, care se bucura in aceasta privinta de
o anumita marja de apreciere (Luordo impotriva Italiei, pct. 85). Conditiile de
admisibilitate ale unui recurs pot fi mai stricte decat pentru un apel (Levages
Prestations Services impotriva Frantei, pct. 45). Curtea a mai reiterat ca modul de
aplicare a articolului 6 procedurilor in fata instantelor ierarhic superioare depinde
de caracteristicile speciale ale procedurilor respective, urmand de tinut cont de
totalitatea procedurilor in sistemul de drept national si de rolul instantelor ierarhic
superioare in acest sistem. (Botten v. Norway, hotarare din 19 februarie 1996,
Reports 1996-1, p. 141, § 39). La fel, conform jurisprudentei CtEDO, procedurile
cu privire la admisibilitatea caii de atac si procedurile care implica doar chestiuni
de drept, si nu chestiuni de fapt, pot fi conforme cu cerintele articolului 6 § 1 (a se
vedea Helmers c. Suediei 9 octombrie 1991, § 31, Seria A, nr. 212-A).



In circumstantele mentionate, completul specializat pentru examinarea
actiunilor in contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
declara inadmisibil recursul depus de catre Oficiul Teritorial Chisinau al
Cancelariei de Stat.

In conformitate cu art.230 si art.246 din Codul administrativ, completul
specializat pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ al Colegiului
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:
Recursul depus de Oficiul Teritorial Chisinau al Cancelariei de Stat, se
declara inadmisibil.

Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului,

judecatorul Tamara Chisca-Doneva
judecatorii lurie Bejenaru
Aliona Miron



