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Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (D. Suschevici)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (V. Sirbu, I. Turcan, D. Dulghieru)

INCHEIERE
22 iunie 2022 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Dumitru Mardari

judecatori Mariana Pitic
Victor Burduh

examinand admisibilitatea recursului declarat de catre Liudmila Lapteacru,

in cauza civili, la cererea de chemare in judecatd depusi de Intreprinderea de
Stat ,,Calea Feratd din Moldova” impotriva Corinei Marchitan si Liudmilei
Lapteacru cu privire la incasarea datoriei si a dobanzii de intirziere,

impotriva deciziei din 15 decembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau,

constata:

La 16 iunie 2020, (data de pe plicul postal), IS ,,Calea Ferati din Moldova” a
depus cerere de chemare in judecatd impotriva Corinei Marchitan si Liudmilei
Lapteacru cu privire la incasarea in mod solidar a datoriei pentru serviciile locativ-
comunale in marime de 47 023,31 de lei, dobanzii de intarziere In marime de
11 183,48 de lei si a cheltuicelilor de judecata.

In motivarea actiunii,a indicat ca filiala IS ,,Calea Ferati din Moldova”, sectia
Administrare Constructii Locative din Chisindu, a incheiat un sir de contracte cu
furnizorii de servicii comunale precum, SA ,,Termocom”, iM Regia
,2Autosalubritate”, SA ,,Apa-Canal Chisinau”, IMS , Liftservice”, privind prestarea
serviciilor locativ-comunale pentru fondul de locuinte ce se afla la balanta IS ,,Calea
Ferata din Moldova”, de pe adresele, Gagarin 1, Gagarin 3, Gagarin 7, Gagarin 7A,
Gagarin 7, Gagarin 7D, Gagarin 7V, Gagarin 9, Gagarin 13, Piata Garii 1, Piata Garii
2, Tiraspol 4, Tiraspol 6, Aleea Garii 36, Aleea Garii 37, Negresteni 1, Negresteni
2, Negresteni 3A, Negresteni 4, Negresteni 5, Negresteni 6, Negresteni 7, Negresteni
9, Negresteni 10, str-la Haltei 7, str-la Haltei 15, str-la Haltei 22, Cetatea Alba 3,
Cetatea Alba 5, Cuza Voda 23, Dacia 10, Tiraspol 11, Pascani 7, L. Dimitriu 12, din
mun. Chisinau.

La rindul sdu, IS ,,Calea Ferati din Moldova” a prestat serviciile de gospodarire
comunald la toti locatarii blocurilor locative gestionate, In consecinta, ultimii au
beneficiat nemijlocit de serviciile prestate, avand obligatia de a achita in termen
contravaloarea acestora conform facturilor/ordinelor de plata primite.



Din cauza neonordrii obligatiilor de plata de catre proprietarii/locatarii
blocurilor locative gestionate de citre IS ,,Calea Ferata din Moldova” in prezent sint
inregistrate datorii fata de furnizorii serviciilor locativ-comunale.

Prin urmare, IS ,,Calea Ferati din Moldova” este in drept si actioneze
consumatorii in judecatd pentru incasarea datoriei pentru a stinge creantele fata de
furnizorii serviciilor locativ-comunale.

Conform informatiei privind achitarea serviciilor locativ-comunale eliberata de
iIM ,Infocom”, paratii Corina Marchitan si Liudmila Lapteacru, domiciliati in
apartamentul x, din str. Xxxx, pentru perioada februarie 2016 - februarie 2020 au
acumulat o datorie pentru serviciile locativ-comunale in suma totala de 47 023,31
de lei.

Prin urmare, in caz de prestare a serviciilor publice de gospodarie comunala,
indiferent de faptul daca a fost sau nu incheiat contract in acest sens, consumatorii
urmeazd sa achite serviciile prestate. Or, lipsa unui contract scris nu scuteste
consumatorul de obligatia de a achita serviciul prestat.

In baza fisei locuintei nr. 504295 deschisa de IS ,,Calea Ferati din Moldova”
paratii Corina Marchitan si Liudmila Lapteacru in calitate de proprictari a
apartamentului nr.x, din str. Xxxx, au beneficiat de serviciile locativ-comunale
furnizate in volum deplin, fara intreruperi, in conformitate cu normele si tarifele in
vigoare.

Suplimentar, ca izvor de aparitie a obligatiilor poate fi identificata inclusiv si
fisa locuintei deschisd locatarului de catre gestionarul fondului locativ. Prin
deschiderea acestei figse paratii au acceptat si beneficiat pe parcursul unei perioade
indelungate de servicii locativ-comunale, necontestand facturile primite si nici
calitatea serviciilor prestate.

In vederea respectrii procedurii de solutionare a litigiului pe cale amiabili, in
adresa paratilor Corina Marchitan si Liudmila Lapteacru, au fost expediate
reclamatiile nr. H-4/497 din 03.03.2020, nr. H-4/498 din 03.03.2020, insa acestea
s-au intors la expeditor cu avizul nereclamat.

A sustinut cd, pana la momentul inaintarii actiunii in instanta de judecata,
paratii nu au Intreprins actiuni privind stingerea datoriei in marime de 47 023,31 de
lei, prin urmare, luand in consideratie imposibilitatea solutionarii litigiului aparut pe
cale amiabila, au fost nevoiti sa adreseze in instanta de judecatd pentru apararea
drepturilor si recuperarea datoriei formate.

Totodatd, din cauza neonorarii obligatillor de plata de catre
proprietarii/locatarii blocurilor locative, in prezent, de la IS ,Calea Ferati din
Moldova” sunt incasate dobanzi de intarziere de catre furnizori.

In aceste conditii, dobanda de intarziere are un caracter compensatoriu al
prejudiciului cauzat IS ,,Calea Feratd din Moldova” prin neexecutarea obligatiei,
circumstante care la caz au fost constatate cu certitudine.

Astfel, IS ,,Calea Ferata din Moldova” considera ca este in drept sa solicite de
la locatarii fondurilor locative si achitarea dobanzilor de 1intarziere pentru
neachitarea la timp a datoriilor acumulate de acestea.

Avand in vedere statistica Bancii Nationale a Moldovei privind ratele de
dobandd la instrumentele de reglementare monetara ale Béncii Nationale a
Moldovei, suma dobanzii de intarziere pentru perioada 16.06.2017 - 10.06.2020
constituie 11 183,48 de lei.

Astfel, paratii Corina Marchitan si Liudmila Lapteacru sunt obligati sa achite
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costul serviciilor locativ-comunale prestate pentru apartamentul al caror
proprietari/locatari sint, acumuland o datorie in marime de 47 023,31 de lei, pentru
perioada februarie 2016 - februarie 2020, ce se confirma prin informatia despre
calculul si achitarea serviciilor comunale, precum si a dobanzii de intirziere in
marime de 11 183,48 de lei calculate pentru perioada 16.06.2017-10.06.2020.

Prin hotararea din 11 martie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,
s-a admis cererea de chemare 1n judecata.

S-a incasat, iIn mod solidar, din contul Corinei Marchitan si Liudmilei
Lapteacru in beneficiul IS ,,Calea Ferati din Moldova” suma datoriei in marime de
47 023,31 se lei, dobanda de intarziere in suma de 11 183,48 de lei, cét si taxa de
stat achitatd de catre reclamant la depunerea cererii de chemare in judecata in suma
de 1 410,69 de lei, in total suma de 59 617,48 de lei.

Prin decizia din 15 decembrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, s-a respins apelul
declarat de catre Liudmila Lapteacru si S-a mentinut hotararea din 11 martie 2021 a
Judecatorie1 Chisinau, sediul Centru.

Pentru a decide astfel, instanta de apel a constatat ca prima instanta corect a
stabilit faptul cd paratele Corina Marchitan si Liudmila Lapteacru nu si-au onorat
obligatiile de plata, prin neachitarea serviciilor privind deservirea blocului locativ,
transportare deseuri, energie electrica-lift, radio, antena TV colectiva, energie
termica, apd potabild, gaze naturale, lift deservire tehnicd, energie electrica-scara,
apd calda, serviciu de gestiune, astfel acumuland la momentul depunerii actiunii
datoria in suma de 47 023,31 de lei, confirmata prin informatia despre achitarea
serviciilor locativ-comunale, pentru perioada februarie 2016 — februarie 2020,
pentru locul de consum in mun. Chisinau, str. Cetatea Alba 3, ap. 32.

Instanta de apel a stabilit respins argumentele apelantei Liudmila Lapteacru
privitor la faptul ca actiunea este prescrisa si corespunzator respingand exceptia de
tardivitate formulatd de catre Corina Marchitan si Liudmila Lapteacru or, din
continutul informatiei detaliate despre achitarea serviciilor locativ-comunale rezulta
cu certitudine faptul ca pe parcursul perioadei ianuarie 2012 — februarie 2020, au
fost efectuate achitari partiale pentru serviciile locativ-comunale, in luna decembrie
2019 in marime de 1 636,86 de lei, 1ar prin achitérile efectuate de catre parate cursul
prescriptiei extinctive a fost intrerupt (f.d. 22 verso).

Astfel, in temeiul prevederilor art. 875 din Codul civil, nu poate fi aplicat
termenul de prescriptie extinctiva, deoarece prin achitarea partiala efectuata in luna
decembrie 2019, pentru consumul serviciilor locativ-comunale, a avut loc
intreruperea termenului de prescriptie, dat fiind faptul cd Corina Marchitan si
Liudmila Lapteacru, prin achitarile efectuate pentru serviciile privind deservirea
blocului locativ, transportare deseuri, energie electrica-lift, radio, antena TV
colectiva, energie termica, apd potabila, gaze naturale, lift-deservire tehnica, energie
electrica-scara, apa calda, serviciu de gestiune, nu au specificat expres pentru care
prestatie se efectueaza plata, iar din acest motiv se considera ca in primul rand s-a
stins datoria acumulata initial.

Cu referire la cerinta privind incasarea dobanzii de intirziere in marime de 11
183,48 de lei, instanta de apel a apreciat-o ca fiind intemeiata stabilind ca
reclamantul IS ,,Calea Ferati din Moldova” este in drept si pretinda incasarea
dobanzii de intarziere pe perioada 16.06.2017 - 10.06.2020, respectiv urmeaza a fi
dispusa spre incasare dobanda de intarziere in marime de 11 183,48 de lei, potrivit
calculului dobanzii de intarziere (f.d. 26-27).



La 01 martie 2022 (data de pe plicul postal), Liudmila Lapteacru a declarat
recurs impotriva deciziei instantei de apel, prin care a solicitat admiterea recursului,
casarea integrald a deciziei instantei de apel cu emiterea unei hotariri noi prin care
cererea de chemare in judecata sa fie respinsa.

In motivarea recursului si-a manifestat dezacordul cu hotaririle instantelor de
judecata, invocand ca tinand cont de data aparitiei obligatiunilor de plata, instanta
de judecata urma sa se expuna asupra exceptiei de tardivitate, insa prima instanta nu
S-a expus asupra exceptiei de tardivitate, iar concluzia instantei de apel de a respinge
cererea privind exceptia de tardivitate este eronata si neintemeiata.

A sustinut cd la caz, potrivit raportului obligational dintre parti, obligatia
piritilor de achitare a platii pentru serviciile comunale urma a fi efectuata lunar fiind
0 obligatie succesiva, respectiv prin prisma art. 272 alin. (9) din Codul civil, dreptul
la actiune in asemenea situatii incepe sd curga de la data la care fiecare prestatie
devine exigibild. Respectiv pentru datoria revendicatd de reclamant in suma de
16 389,62 de lei pentru serviciile comunale 1n perioada februarie 2016 — mai 2017,
termenul de prescriptie extinctiva a expirat n mai 2020, pe cand cererea de chemare
in judecata a fost depusa in judecata la 17 iunie 2020.

A mentionat ca argumentul instantei de apel precum ca s-au efectuat careva
achitari si s-a Intrerupt termenul de prescriptie, este nejustificat or, au fost achitari
lunare, ceea ce nu denota faptul cd a recunoscut datoriile precedente.

A indicat ca, cerinta reclamantului privind achitarea dobanzii de intarziere este
neintemeiata or, situatia proprietarului/locatarului nu poate fi echivalata cu situatia
IS ,,Calea Feratid din Moldova”, deoarece reclamantul are incheiate contracte cu
furnizorii, in care au prevazut clauze contractuale care urmeaza a fi executate.

Prin reclamatiile expediate, paratii au fost avertizati despre faptul ca in urma
neonorarii obligatiilor va fi dispusa inclusiv incasarea cheltuielilor de judecata si de
executare silita, Tnsa despre Incasarea dobanzii de intirziere nu a fost indicat.

A indicat ca, art. 880 alin. (1), (5) din Codul civil, este 0 norma imperativa, prin
care interzice profesionistilor sa perceapd de la consumatori plati suplimentare
aferente utilizarii unui anumit mijloc de platd care depasesc costul suportat de
profesionist pentru utilizarea unor astfel de modalitati de plata, sub sanctiunca
nulitatii absolute.

La 08 aprilie 2022, Curtea Suprema de Justitie a expediat in adresa intimatilor
copia cereril de recurs depusa de cdtre Liudmila Lapteacru, cu instiintarea despre
posibilitatea depunerii referintei, fapt ce se confirmd prin scrisoarea de Insotire
anexata la materialele dosarului (f.d. 200).

La 27 aprilie 2022, IS ,,Calea Ferata din Moldova” a depus referinta prin care
si-a exprimat dezacordul cu cererea de recurs si a solicitat declararea inadmisibila a
recursului depus de catre Liudmila Lapteacru.

Cu referire la termenul de declarare a recursului, instanta de recurs mentioneaza
ca, Curtea de Apel Chisinau a emis dispozitivul deciziei la 15 decembrie 2021.

La data de 17 februarie 2022 a fost expediata in adresa participantilor la proces
decizia motivata (f.d. 184), insa date privind receptionarca acesteia la materialele
cauzei lipsesc.

In conformitate cu art. 434 din Codul de procedura civila, recursul se declara in
termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale, daca legea
nu prevede altfel.

Termenul de 2 luni este termen de decadere si nu poate fi restabilit.



Recursul au fost declarat la 01 februarie 2022 astfel, se constata ca recurentul
s-a conformat prevederilor legale si a declarat recursul impotriva deciziei instantei
de apel in termenul stabilit de lege.

In conformitate cu art. 439 alin. (2) si (3) din Codul de proceduri civila, dupa
parvenirea dosarului, un complet din 3 judecatori decide asupra admisibilitatii
recursului, dispune expedierea copiei de pe recurs intimatului, cu instiintarea despre
necesitatea depunerii obligatorii a referintei timp de o luna de la data primirii
acesteia.

Judecatorul raportor verifica incadrarea in prevederile legii a temeiurilor
invocate in recurs si face un raport verbal in fata completului de judecata instituit in
conformitate cu alin. (2).

Examinand temeiurile recursului completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie retine urmatoarele.

Temeiurile de declarare a recursului sunt prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si
(4) din Codul de procedura civila.

In conformitate cu art. 433 lit. a) din Codul de proceduri civila, cererea de
recurs se considera inadmisibilda in cazul in care recursul nu se incadreaza in
temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) s1 (4).

Instanta de recurs retine, ca examinarea admisibilitdtii recursului presupune
verificarea conformitatii temeiurilor invocate in cererea de recurs cu temeiurile
prevazute in art. 432 din Codul de procedura civila.

La caz, Colegiul constata ca argumentele invocate in cererea de recurs nu se
incadreaza in limitele stabilite de norma indicata, respectiv nu constituie temei de
casare a deciziei contestate or, motivele recursului sunt similare celor invocate in
cadrul judecarii pricinii, asupra caror instanta de apel s-a pronuntat.

Dezacordul recurentului cu decizia instantei de apel, relatarea situatiei nu
constituie un temei de casare a deciziei contestate or, recursul exercitat conform
Sectiunii a II-a are caracter devolutiv numai asupra problemelor de drept material si
procedural, verificandu-se doar legalitatea deciziei, dar nu si temeinicia in fapt.

Totodata, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie retine ca, potrivit regulilor din Sectiunea a II-a din
Capitolul XXXVIII Codul de procedura civila, instanta de recurs nu verifica modul
de apreciere a probelor de catre instantele de fond si de apel. Forta atribuita unei
probe sau alteia, coraportul dintre probe, suficienta probelor si concluziile facute in
urma probatiunii sunt in afara controlului instantei de recurs.

Prin prisma art. 432 alin. (4) din Codul de procedura civild, instanta de recurs
poate interveni Tn materia probatiunii doar sub aspect procedural si anume daca se
invoca ca instanta de apel a apreciat in mod arbitrar probele, incalcand in mod
flagrant regulile de apreciere a probelor stabilite 1n art. 130 din Codul de procedura
civila.

Din recursul declarat nu rezulta ca instanta a apreciat arbitrar probele.

In acest sens Curtea Europeani a Drepturilor Omului in jurisprudenta sa
constanta statueaza ca, dreptul de acces la instante nu este absolut. Existd limitari
implicit admise (Golder impotriva Regatului Unit, p.38; Stanev impotriva Bulgariei
(MC), p. 230). Acesta este 1n special cazul conditiilor de admisibilitate a unui recurs,
intrucat prin Tnsdsi natura sa necesitd o reglementare din partea statului, care se
bucurd in aceasta privinta de o anumita marja de apreciere (Luordo impotriva Italiei,



p. 85). Conditiile de admisibilitate ale unui recurs pot fi mai stricte decat pentru un
apel (Levages Prestations Services impotriva Frantei, p. 45).

Curtea a mai reiterat ca, modul de aplicare a articolului 6 procedurilor in fata
instantelor ierarhic superioare depinde de caracteristicile speciale ale procedurilor
respective; trebuie tinut cont de totalitatea procedurilor in sistemul de drept national
si de rolul instantelor ierarhic superioare in acest sistem (a se vedea Botten v.
Norway, hotarare din 19 februarie 1996, Reports 1996-1, p. 141, § 39).

La fel, conform jurisprudentei Curtii Europene a Drepturilor Omului,
procedurile cu privire la admisibilitatea caii de atac si procedurile care implica doar
chestiuni de drept, si nu chestiuni de fapt pot fi conforme cu cerintele articolului 6 §
1 (a se vedea Helmers c. Suediei 9 octombrie 1991, § 31, Seria A, nr. 212-A).

In conformitate cu art. 440 alin. (1) din Codul de proceduri civila, in cazul in
care se constatd existenta unuia din temeiurile prevazute la art. 433, completul din 3
judecatori decide in mod unanim, printr-o incheiere motivata irevocabila, asupra
inadmisibilitatii recursului. Incheierea se emite conform prevederilor art. 270 si nu
contine nici o referire cu privire la fondul recursului.

Avand in vedere cele expuse mai sus, recursul declarat de catre Liudmila
Lapteacru, nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) s1 (4) din
Codul de procedura civila si, drept urmare, este inadmisibil.

In conformitate cu art. art. 270, 433 lit. a), 440 alin. (1) din Codul de procedura
civila, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie

dispune:

Se considera inadmisibil recursul declarat de catre Liudmila Lapteacru.
Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului,
judecatorul Dumitru Mardari

judecatori Mariana Pitic

Victor Burduh



