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Prima instanta: Jud. Chisinau, sediul Centru (jud. E. Badan-Melnic)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. A. Minciuna, V. Mihaila, V. Sirbu)
Instanta de recurs: Curtea Suprema de Justitie (jud. M. Pitic, |. Bejenaru, N. Craiu)

INCHEIERE

29 iunie 2022 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatorii Nina Vascan
Nicolae Craiu

examinand cererea de revizuire depusa de catre Andrei Donica,

in cauza de contencios administrativ, la cererea de chemare in judecatda depusa de
catre Andrei Donica impotriva Biroului Asociat de Avocati Centru mun. Chisinau cu
privire la contestarea actului administrativ si repararea prejudiciului moral,

impotriva incheierii din 12 iunie 2019 a Curtii Supreme de Justitie, prin care a fost
declarat inadmisibil recursul depus de catre Andrei Donica,

constata;:

La 13 aprilie 2017 Andrei Donica a depus cerere de chemare in judecata in
procedura contenciosului administrativ impotriva Biroului Asociat de Avocati Centru
mun. Chisindu, solicitind anularea procesului-verbal al adunarii generale din 2
februarie 2017 si repararea prejudiciului moral in marime de 1 221 000 de lei.

Prin hotararea din 5 decembrie 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru a fost
respinsd ca neintemeiatd actiunea depusa de catre Andrei Donica.

Invocand ilegalitatea hotdrarii instantei de fond, la 28 decembrie 2017 Andrei
Donica a contestat-0 cu apel.

Prin decizia din 5 decembrie 2018 a Curtii de Apel Chisindu a fost respinsa cererea
de apel depusa de catre Andrei Donica si s-a mentinut hotararea din 5 decembrie 2017
a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

La data de 15 aprilie 2019, Andrei Donica a depus cerere de recurs impotriva
deciziei din 5 decembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a solicitat admiterea
acesteia, casarea hotararilor instantelor ierarhic inferioare cu pronuntarea unei noi
hotarari de admitere integrala a actiunii.

Prin incheierea din 12 iunie 2019 a Curtii Supreme de Justitic a fost declarat
inadmisibil recursul depus de catre Andrei Donica.



La 24 mai 2022, Andrei Donica a depus cerere de revizuire impotriva incheierii din
12 iunie 2019 a Curtii Supreme de Justitie, in temeiul art. 446, 447, 449, 450, 451 din
Codul de procedura civila, prin care a solicitat admiterea cererii de revizuire cu casarea
incheierii instantei de recurs.

Examinand materialele dosarului, completul specializat pentru examinarea
actiunilor in contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca cererea de revizuire depusa de
catre Andrei Donica, urmeaza a fi respinsa ca inadmisibila, din considerentele ce
succed.

In corespundere cu dispozitiile art. 195 din Codul administrativ, procedura actiunii
in contenciosul administrativ se desfasoara conform prevederilor prezentului cod.
Suplimentar se aplicd corespunzator prevederile Codului de procedurd civila, cu
exceptia art. 169-171.

Deci, la caz, procedura revizuirii urmeaza a fi efectuatd in conformitate cu
prevederile Codului de procedura civila.

Conform art. 453 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civila, dupa ce examineaza
cererea de revizuire, instanta emite Incheiere de respingere a cererii de revizuire ca
fiind inadmisibila.

La capitolul dat, completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios
administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie mentioneaza ca prin revizuire se tinde la indreptarea unor hotarari
gresite, pentru neregularitdti ce s-au savarsit dintr-o imprejurare, neimputabild
instantei, sau dintr-un motiv neimputabil partilor, de obicei descoperite ulterior.
Revizuirea este o cale extraordinara de atac, de retractare, nedevolutiva, iar dispozitiile
legale care o reglementeaza sunt de stricta interpretare, astfel ca revizuirea nu poate fi
promovata decat in cazurile si in conditiile prevazute de lege.

In temeiul art. 446 alin. (1) din Codul de procedura civila, pot fi supuse revizuirii
hotararile, ordonantele, incheierile si deciziile irevocabile ale tuturor instantelor
judecatoresti, in conditiile prezentului capitol.

Alineatul (2) al aceluiasi articol, prevede cd incheierile de incetare a procesului
conform art.265 lit. c¢) si d), precum si cele prin care se respinge actiunea ca fiind
tardiva conform art.186" pot fi supuse revizuirii. Incheierile judecitoresti care nu se
referd la fondul cauzei, precum si deciziile emise in privinta acestora nu se supun
revizuirii. In aceste cazuri, incheierile de inadmisibilitate a revizuirii nu se supun
niciunei cai de atac.

La randul sau, art. 448 din Codul de procedura civila, prevede expres ca cererea de
revizuire Tmpotriva unei hotarari sau incheieri ramase irevocabild prin neatacare se
solutioneazd de instanta care s-a pronuntat asupra fondului. Cererea de revizuire
impotriva unei hotarari care, fiind supusa cailor de atac, a fost mentinutd, modificata
sau casatd, emitandu-se o noud hotarare, se solutioneaza de instanta care a mentinut, a
modificat hotdrarea sau a emis o noud hotarare.

Prin urmare, revizuirii 1i sunt caracteristice urmatoarele particularitati: este o cale
de atac extraordinara pusa de lege la dispozitia persoanelor interesate, iar obiect al
revizuirii este actul judecatoresc de dispozitie irevocabil, prin care instanta S-a expus
asupra fondului cauzei.



La fel, in interpretarea normei de drept enuntate, este de inteles ca deciziile emise
in privinta incheierilor judecatoresti care nu se refera la fondul cauzei, cat si incheierile
de inadmisibilitate nu se supun revizuirii.

Completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ
releva ca incheierea din 12 iunie 2019 a Curtii Supreme de Justitie, nu cade sub
incidenta dispozitiilor judecatoresti care pot fi supuse revizuirii or, prin incheierea din
12 iunie 2019 a Curtii Supreme de Justitie, instanta de recurs nu a verificat legalitatea
unui act judecatoresc de dispozitie care se referd la fondul cauzei, astfel cad cererea de
revizuire depusd de catre Andrei Donica, urmeaza a fi respinsd ca fiind depusa
impotriva unui act judecatoresc nesusceptibil de a fi atacat in ordine de revizuire.

Cu atat mai mult ca, la caz Curtea Supremd de Justitie nu este Investitd cu
competenta jurisdictionald materiala de a examina cererea de revizuire nominalizata.

Din considerentele mentionate, completul specializat pentru examinarea actiunilor
in contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge cererea de revizuire ca
fiind inadmisibila.

In conformitate cu art. 195, 230 din Codul administrativ, art. 453 alin. (1) lit. a) din
Codul de procedura civila, completul specializat pentru examinarea actiunilor in
contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se respinge ca fiind inadmisibild cererea de revizuire depusa de catre Andrei
Donica impotriva incheierii din 12 iunie 2019 a Curtii Supreme de Justitie, In cauza de
contencios administrativ, la cererea de chemare in judecata depusa de catre Andrei
Donica impotriva Biroului Asociat de Avocati Centru mun. Chisindu cu privire la
contestarea actului administrativ si repararea prejudiciului moral.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei,
judecatorul Ala Cobaneanu

Judecatorii Nina VVascan

Nicolae Craiu



