Instanta de fond: Judecatoria Centru — A. Catana Dosarul nr. 2ra-660/13
Instanta de apel: CA Chisinau — M. Anton, I. Secrieru, A. Panov

DECIZIE

29 mai 2013 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele completului, judecatorul [ulia Sircu

Judecatorii Vera Macinskaia, Valentina Clevadi,
Tamara Chisca-Doneva, Ion Vilcov,

examinind recursul declarat de citre Intreprinderea de Stat ,,Calea Ferata din
Moldova”, in pricina civila la cererea de chemare in judecata a lui Curtean Anatolie
impotriva Intreprinderii de Stat ,,Calea Ferata din Moldova” privind anularea ordinelor
de sanctionare disciplinara si concediere, restabilirea la locul de munca, incasarea
salartului pentru lipsa fortata de la lucru, incasarea penalitatii pentru retinerea platii
salariale si prejudiciului moral,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 17 octombrie 2012, prin care a fost
respins apelul declarat de intreprinderea de Stat ,,Calea Ferata din Moldova”,

constata:

La 06 aprilie 2011, Curtean Anatolie a inaintat cerere de chemare in judecata
impotriva IS ,,Calea Ferati din Moldova” privind anularea ordinelor de sanctionare
disciplinara si concediere, restabilirea la locul de munca, incasarea salariului pentru
lipsa fortatd de la lucru, incasarea penalitatii pentru retinerea platii salariale, si
prejudiciului moral.

In motivarea actiunii, Curtean Anatolie a invocat ci, la 26 decembrie 2005 a fost
angajat in functia de puscas — pompier in cadrul Serviciului Pazi Militarizatd al IS
,,Calea Ferata din Moldova”, locul de munca EPP — II statia Ocnita. La 14 decembrie
2009, angajatorul a emis ordinul nr. 67, prin care a sanctionat disciplinar mai multi
angajati, inclusiv si lui Curtean Anatolii, fiindu-i aplicata o mustrare. Ordinul
mentionat nu a fost adus la cunostinta, dar a aflat despre existenta Iui mult mai tirziu.
Ulterior, la 08 aprilie 2010 IS ,,Calea Feratd din Moldova” a emis un alt ordin nr. 09
prin care au fost sanctionati disciplinar angajatii Curtean Anatolii, Sizintev Anatolii si
seful EPP-11, statia Ocnita — Tcaci Diomid, fatd de Sizintev A. si Tcaci D. au fost
aplicate corespunzator, mustrare aspra si mustrare, iar fata de Curtean Anatolii —
concediere in temeiul art. 206 alin. (1) lit. d) Codul Muncii. Ordinul dat la fel nu a fost



adus la cunostinta reclamantului, iar despre emiterea lui Curtean A. a aflat mult mai
tirziu.

Mentioneaza Curtean Anatolie ca, la 15 aprilie 2010 prin ordinul nr. 159/C,
angajatorul a desfacut contractul individual de munca, in baza art. 86 alin. (1) lit. g)
Codul Muncii, dupa ce in mod verbal 1 s-a comunicat ca a fost concediat. La 19 aprilie
2010 a depus la IS ,Calea Feratda din Moldova” cerere privind eliberarea copiei
ordinului de concediere, si in aceiasi zi a luat cunostinta de acesta, a primit copia si s-a
semnat pe original, cu mentiunea ca nu este de acord.

Prin hotarirea Judecatoriei Centru din 26 aprilie 2012, s-a admis cererea de
chemare in judecata, s-a anulat ordinul nr. 67 din 14 decembrie 2009 privind
sanctionarea disciplinara a lui Curtean Anatolii — puscas pompier, sub forma de
mustare. S-a anulat ordinul nr. 09 din 08 aprilie 2010 privind eliberarea din functia de
puscas — pompier al Serviciului paza militarizata a IS ,,Calea Feratd din Moldova”
intemeiul art. 206 lit. ¢) Codul Muncii. S-a anulat ordinul nr. 159-c din 15 aprilie 2010
privind desfacerea contractului individual de munca nr. 51 din 26 decembrie 2005 cu
Curtean Anatolii (11/1086) puscas — pompier al EPP-11 statia Ocnita de pe 15 aprilie
2010 conform art. 86 alin. (1) lit. g) Codul Muncii. S-a repus in functia de puscas —
pompier al Serviciului paza militarizati a IS ,,Calea Ferati din Moldova” — Curtean
Anatolie, incepind cu 26 aprilie 2012. S-a incasat din contul IS ,,Calea Ferati din
Moldova” in beneficiul lui Curtean Anatolie salariul pentru absenta fortata de la munca
in marime de 43.130,25 lei, prejudiciul moral in marime de 3000 lei si cheltuielile de
judecati inclusiv si pentru asistenta juridica in suma de 4999,50 lei. In rest actiunea s-a
respins ca fiind neintemeiati. S-a incasat de la IS ,,Calea Feratd din Moldova” in
beneficiul statului taxa de stat in marime de 1293,90 lei.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 17 octombrie 2012, s-a respins apelul
declarat de catre IS ,,Calea Ferata din Moldova”.

La 26 decembrie 2012, IS ,,Calea Ferata din Moldova” a declarat recurs, solicitind
casarea deciziei Curtii de Apel Chiginau din 17 octombrie 2012 si hotarirea
Judecatoriei Centru din 26 aprilie 2012, cu adoptarea unei noi hotariri prin care
actiunea inaintata sa fie respinsa ca neintemeiata.

In sustinerea recursului, IS ,,Calea Ferati din Moldova” a invocat ci, potrivit
prevederilor art. 433 CPC, raportindu-se la prevederile art. 400 alin. (2) si alin. (3)
CPC, hotarirea primei instante si a instantei de apel se modificd sau se caseaza de
catre instanta de recurs daca, circumstantele importante pentru solutionarea pricinii nu
au fost constatate si elucidate pe deplin; circumstantele importante pentru solutionarea
pricinii pe care prima instanta le considera constatate nu au fost dovedite cu probe
veridice si suficiente; concluziile primei instante, expuse in hotarire sint in contradictie
cu circumstantele pricinii; normele de drept material sau normele de drept procedural
au fost incalcate sau aplicate eronat.

La 22 februarie 2013, Curtean Anatolie a depus referinta la cererea de recurs,
solicitind, respingerea acesteia ca neintemeiatd. Totodatd solicitind incasarea din

contul IS ,,Calea Ferati din Moldova” cheltuielile pentru asistenta juridica in suma de
1000 lei.



Examinind argumentele invocate in recurs in raport cu actele cauzei, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie conchide ca
recursul declarat urmeaza a fi admis.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. b) CPC instanta de recurs dupi ce judeci
recursul este in drept, si admitd recursul si sa caseze integral sau partial decizia
instantei de apel si hotarirea primei instante, pronuntind o noud hotarire.

Curtea de Apel Chisinau prin decizia din 17 octombrie 2012, a respins cererea de
apel Tnaintata de IS ,,Calea Feratd din Moldova” si a mentinut fard modificari hotarirea
Judecatoriei Centru din 26 aprilie 2012.

Instanta de fond si-a motivat hotarirea, prin aceia ca, la momentul sanctionarii lui
Curtean Anatolii si desfacerii contractului individual de munca la 08 aprilie 2010 si
respectiv 15 aprilie 2010, termenul de prescriptie stabilit de legislatie era de un an de
zile, care a fost respectat de Curtean Anatolii, deoarece acesta s-a adresat in instanta de
judecata la 06 aprilie 2011.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ releva faptul ca, concluzia
instantei de fond este neintemeiatd, din urmatoarele motive.

Conform art. 355 alin. (1) lit. a) si alin. (2) din Codul muncii, cererea privind
solutionarea litigiului individual de munca se depune in instanta de judecata, in termen
de 3 luni de la data cind salariatul a aflat sau trebuia sa afle despre incalcarea dreptului
sdu. Cererile depuse cu omiterea, din motive intemeiate, a termenelor prevazute la
alin.(1) pot fi repuse in termen de instanta de judecata.

Instantele ierarhic inferioare ajungind la concluzia de a admite actiunea
reclamantului - Curtean Anatolie, au aplicat gresit prevederile art. 355 Codul Muncii.
Or, Curtean Anatolie a facut cunostintd cu ordinul de concediere la 19 aprilie 2010,
contrasemnind pe acesta, iar termenul de contestare la acel moment era de 1 an de zile.
Ulterior, prin Legea nr. 168 din 09 iulie 2010, (in vigoare din 07 septembrie 2010),
privind modificarea si completarea Codului Muncii, s-au operat modificari, prin care
la articolul 355 alineatul (1) litera a), cuvintele “de un an” s-a substituit prin textul “de
3 luni”. Prin urmare, incepind cu 07 septembrie 2010, incepe sa curga noul termen de
adresare 1n judecatd prevazut de art. 355 Codul Muncii — 3 luni, si expira la 07
decembrie 2010. Din materialele cauzei rezulta ca, actiunea in judecata a fost depusa la
06 aprilie 2011, adica cu depasirea termenului prevazut de lege.

Conform art. 271 CC, actiunea privind apararea dreptului incalcat se respinge in
temeiul expirdrii termenului de prescriptie extinctiva numai la cererea persoanei in a
cirei favoare a curs prescriptia, depusi pina la incheierea dezbaterilor in fond. In apel
sau in recurs, prescriptia poate fi opusa de indreptdtit numai in cazul in care instanta se
pronunta asupra fondului.

Astfel ca, reprezentantul recurentului in sedinta primei instante si instanta de apel a
invocat tardivitatea, deoarece actiunea in judecatd a fost depusd cu depasirea
termenului prevazut de lege.

Tinind cont din cele mentionate si avind in vedere faptul ca normele de drept
material au fost aplicate eronat de prima instanta ssi instanta de apel si nu este necesara
verificarea suplimentara a carorva dovezi, Colegiul civil, comercial si de contencios
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administrativ ajunge la concluzia de a casa decizia Curtii de Apel Chisinau din 17
octombrie 2012 si hotarirea Judecatoriei Centru din 26 aprilie 2012, cu adoptarea unei
noi hotariri de respingere a actiunii inaintate de Curtean Anatolie, ca fiind tardiva.

Reiesind din cele expuse, in baza art. 445 alin. (1) lit. b) CPC RM, Colegiul civil,
comercial §i de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se admite recursul declarat de citre Intreprinderea de Stat ,,Calea Ferati din
Moldova”.

Se caseaza decizia Curtii de Apel Chisinau din 17 octombrie 2012 si hotarirea
Judecatoriei Centru din 26 aprilie 2012, in pricina civila la cererea de chemare in
judecati a lui Curtean Anatolie impotriva Intreprinderii de Stat ,,Calea Ferati din
Moldova” privind anularea ordinelor de sanctionare disciplinard si concediere,
restabilirea la locul de munca, incasarea salariului pentru lipsa fortatda de la lucru,
incasarea penalitatii pentru retinerea platii salariale si prejudiciului moral, cu
pronuntarea unei noi hotariri prin care:

Se respinge cererea de chemare in judecata inaintata de Curtean Anatolie ca tardiva.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedinte Iulia Sircu

Judecator Vera Macinskaia
Judecitor Valentina Clevadi
Judecator Tamara Chisca-Doneva
Judecator lon Vilcov



