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Instanta de fond: Judecatoria Chisinau, sediul Centru — M. Frunze
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau — V. Sirbu, V. Buhnaci, M. Guzun

DECIZIE

06 iulie 2022 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova

judecatori Galina Stratulat
Maria Ghervas

examinand recursul declarat de catre Andrei Munteanu,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de catre Elena Rotarciuc
impotriva lui Andrei Munteanu cu privire la incasarea datoriei, a dobanzii de intarziere
si compensarea cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierii din data de 04 mai 2022 a Curtii de Apel Chisinau, prin care
s-a respins cererea lui Andrei Munteanu cu privire la repunerea in termenul de declarare
a apelului, s-a restituit cererea de apel depusa de Andrei Munteanu impotriva hotararii
din data de 17 noiembrie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,

constata:

La 05 iunie 2020 Elena Rotarciuc a depus cerere de chemare in judecata impotriva
lui Andrei Munteanu, prin care a solicitat incasarea datoriei restante la imprumutul
acordat la data de 04 februarie 2017, in suma de 2 373,43 euro, dobanda de intarziere
in suma de 407,19 euro, iar in total suma de 2 780,62 euro si a cheltuielilor de judecata.
(f.d. 4-5)

Judecatoria Chisinau, sediul Centru prin hotararea din data de 17 noiembrie 2021
a admis partial cererea de chemare in judecata inaintata de Elena Rotarciuc, a incasat
din contul lui Andrei Munteanu, in beneficiul Elenei Rotarciuc, suma de 2 373,43 euro
cu titlu de datorie, suma de 375, 59 euro cu titlu de dobanda de intarziere, care urmeaza
a fi convertiti in valuta nationald la data executarii hotararii, suma de 1 618,40 lei cu
titlu de cheltuieli de judecata pentru achitarea taxei de stat si suma de 2 000 lei cu titlu
de cheltuieli de asistenti juridica. In rest, a respins ca neintemeiata cererea de chemare
in judecata. (f.d. 100,105-112)

La 04 februarie 2022, prin intermediul postei electronice, Andrei Munteanu a
declarat apel nemotivat impotriva hotararii instantei de fond, printre altele, solicitand
repunerea in termen a apelului declarat. (f.d. 115)

Prin incheierea din data de 04 mai 2022 a Curtii de Apel Chisindu s-a respins
cererea lui Andrei Munteanu cu privire la repunerea in termenul de declarare a apelului,
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s-a restituit cererea de apel depusa de Andrei Munteanu impotriva hotararii din data de
17 noiembrie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru. (f.d.124-127)

Impotriva incheierii instantei de apel a depus recurs Andrei Munteanu, prin care
a solicitat casarea incheierii din data de 04 mai 2022 a Curtii de Apel Chisindu cu
emiterea unei noi hotarari privind repunerea apelului in termen si remiterea cauzei la
instanta de apel. ( f.d. 128-129)

In motivarea recursului Andrei Munteanu a mentionat ci instanta de apel la
emiterea incheierii Nu a examinat toate aspectele si circumstantele importate care au
dus la depasirea termenului de declarare a apelului.

In sustinerea solicitarii privind repunerea in termen a apelului Andrei Munteanu
a indicat ca referitor la termenul de contestare a fost dus in eroare de catre instanta de
fond, care nu i-a explicat acest drept, iar din lipsa surselor financiare a fost in
imposibilitate de a angaja un avocat pentru o consultatie juridica calificata referitor la
modul de atac a hotararii instantei de fond.

Andrei Munteanu a subliniat ca cererea cu privire la eliberarea hotararii motivate
a fost depusa imediat, deci din start acesta nu a fost de acord cu hotararea emisa, insa
grefierul i-a explicat ca dupa primirea hotararii motivate va avea posibilitate sa declare
apel.

Recurentul a relatat ca constatarea instantei de apel precum cd a actionat cu rea-
vointa este eronatd, ori pe tot parcursul procesului s-a interesat de soarta dosarului,
adresand intrebari instantei, prin intermediul grefierului, care este modalitatea de
declarare a apelului, a intreprins toate masurile posibile pentru a respecta procedura de
contestare.

In conformitate cu prevederile art. 424, alin. (2) din Codul de procedura civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
examineaza recursurile declarate impotriva incheierilor emise de cétre curtile de apel.

Conform art. 425 din Codul de procedura civild, termenul de declarare a
recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Incheierea Curtii de Apel Chisindu a fost adoptati la 04 mai 2022. Potrivit
extrasului din posta electronica cu adresa de e-mail ,,ana.rosu@justice.md”, incheierea
instantei de apel a fost notificata electronic lui Andrei Munteanu la 17 iunie 2022. (f.d.
132)

Recursul declarat de catre Andrei Munteanu la 16 iunie 2022, este in termen.

In corespundere cu art. 426, alin. (3) din Codul de proceduri civild, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori,
pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei
la recurs, fard examinarea admisibilitdtii s1 fard participarea partilor.

Examinand recursul declarat, prin prisma argumentelor invocate de catre recurent
si a materialelor din dosar, coroborate cu normele de drept pertinente spetei, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la
concluzia de a-1 respinge, cu mentinerea incheierii Curtii de Apel Chigindu din
motivele ce succed.

In conformitate cu articolul 427, lit. a) din Codul de proceduri civila, instanta de
recurs, dupa ce examineazd recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga
recursul si sa mentind incheierea.

Cercetand starea de fapt in baza materialelor si lucrarilor dosarului, Colegiul
constatd ca la 17 noiembrie 2021, in prezenta lui Andrei Munteanu, Judecatoria
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Chisindu, sediul Centru a pronuntat hotararea prin care a admis partial cererea de
chemare 1n judecatd Tnaintatd de Elena Rotarciuc impotriva lui Andrei Munteanu
privind incasarea datoriei, a dobanzii de intarziere si compensarea cheltuielilor de
judecata. (f.d. 100,105-112)

La 04 februarie 2022, prin intermediul postei electronice, Andrei Munteanu a
declarat apel nemotivat impotriva hotararii instantei de fond, prin care a solicitat
repunerea in termen a apelului declarat, casarea hotararii instantei de fond cu emiterea
unei noi hotarari privind admiterea actiunii in limita la 7 767 lei. (f.d. 115)

Curtea de Apel Chigindu prin incheierea din data de 04 mai 2022 a respins cererea
lui Andrei Munteanu cu privire la repunerea in termenul de declarare a apelului, a
restituit cererea de apel depusa de Andrei Munteanu, ca fiind depusa in afara
termenului legal. (f.d.124-127)

Efectuand controlul judiciar al incheierii din 04 mai 2022 a Curtii de Apel
Chisinau, instanta de recurs a constatat ca aceasta a fost emisd in concordanta cu
normele de drept procedural.

In conformitate cu art. 362, alin. (1) din Codul de proceduri civild, termenul de
declarare a apelului este de 30 de zile de la data pronuntarii dispozitivului hotararii,
dacd legea nu prevede altfel.

Colegiul noteaza ca termenul de procedura este intervalul, stabilit de lege sau de
judecata (judecator), in interiorul caruia participantii la proces trebuie sd indeplineasca
anumite acte de procedurd ori sa incheie un ansamblu de acte.

In acest sens, dispozitiile art. 111, alin. (3) din Codul de procedura civila prescriu
ca, daca inceputul curgerii termenului este determinat de un eveniment sau moment in
timp care va surveni pe parcursul zilei, inclusiv de comunicarea actului de procedura,
atunci ziua survenirii evenimentului sau a momentului nu se ia in considerare la
calcularea termenului.

Colegiul reitereaza cd, in conditiile spetei, hotararea primei instante a fost
pronuntata in prezenta Iui Andrei Munteanu la 17 noiembrie 2021. (f.d.100).

Respectiv, prin prisma art. 111, alin. (3) coroborat cu dispozitiile art. 362,
alin. (1) din Codul de procedura civila, termenul de procedura de 30 de zile, instituit
de legiuitor pentru valorificarea dreptului de a ataca cu apel hotararea judecatoreasca,
a inceput sd curgd din ziua imediat urmatoare datei emiterii si pronuntarii hotararii
judecatoresti, adica de la 18 noiembrie 2021, iar data limita de depunere a cererii de
apel fiind ziua de 17 decembrie 2021, ora 24.00, acesta fiind termen de decadere din
dreptul procesual. Insa, contrar ipotezelor relevate, coroborate normelor legale
precitate, Andrei Munteanu a declarat apel abia la data de 04 februarie 2022, mult
peste termenul legal.

In altd ordine de idei, Colegiul desprinde ci in conformitate cu prevederile art.
362, alin.(3) din Codul de procedura civila, repunerea in termen de apel se face de catre
instanta de apel in cazurile si in ordinea prevazute de art. 116.

Articolul 116 din Codul de procedurd civild consemneaza in alineatul (1) ca
persoanele care, din motive intemeiate, au omis termenul de indeplinire a unui act de
procedura pot fi repuse in termen de catre instanta.

Subsecvent, alin. (3) si (4) al aceluiasi articol statueaza ca la cererea de repunere
in termen se anexeaza probele ce dovedesc imposibilitatea indeplinirii actului.
Totodata, trebuie efectuat actul de procedura care nu a fost indeplinit in termen (sa fie
depusa cererea, sa fie prezentate documentele respective etc.).



Repunerea in termen nu poate fi dispusa decat in cazul in care partea si-a exercitat
dreptul la actiune inainte de Tmplinirea termenului de 30 de zile, calculat din ziua in
care a cunoscut sau trebuia sa cunoascad incetarea motivelor care justificd depasirea
termenului de procedura.

Astfel, in sensul autentic al normelor art. 362, alin. (3) si art. 116, alin. (1), (3) si
(4) din Codul de procedura civila, repunerea in termenul procedural poate fi efectuata
doar in baza unor temeiuri viabile si intemeiate. Caracterul temeiniciei motivelor de
omitere a termenului procedural reprezentand o conditie Sine qua non pentru repunerea
acestuia. Prin urmare, obligatia probarii existentei circumstantelor, care au facut
imposibild efectuarea de catre persoana a anumitor actiuni procesuale in termenul
stabilit, este pusa 1n sarcina justitiabilului ce solicita repunerea in termenul omis.

O alta conditie care trebuie respectata este ca cererea de repunere n termen sa fie
depusa nu mai tarziu de 30 de zile, calculate din ziua in care partea a cunoscut sau
trebuia sa cunoascd incetarea motivelor care justificd depdsirea termenului de
procedura.

In conditiile spetei, Colegiul apreciaza ca neintemeiate argumentele invocate de
Andrei Munteanu in sustinerea cererii de repunere in termenul de declarare a apelului,
sl anume ca a omis termenul de atac, deoarece instanta de fond nu i-a explicat de cand
incepe a curge termenul de apel, totodata, fiind dus 1n eroare precum ca apelul urmeaza
a fi depus dupa receptionarea hotararii motivate.

Instanta de recurs subliniaza ca termenul de procedurad instituit de legiuitor pentru
demararea cdii de atac in ordine de apel este prevazut de o norma imperativa. Asa, art.
362, alin. (1) din Codul de procedura civila stipuleaza ca inceputul curgerii termenului
de depunere a apelului este determinat doar de un singur eveniment — pronuntarea
dispozitivului hotérarii. Prin urmare, momentul notificarii/comunicarii hotararii
motivate nu influenteaza data de cand incepe sa curgd termenul de 30 de zile de
contestare a hotararii judecatoresti prin depunerea cererii de apel.

Importanta termenelor procedurali este dictata de faptul ca ele determina regimul
temporar optimal pentru realizarea justitiei, pe de o parte, mobilizeaza cercetarea
cauzei, pe de altd parte contracareaza urgentarea nejustificata a realizarii drepturilor si
obligatiilor procesuale, reprezentand instrumentul prevenirii uzdrii de catre
participantii la proces cu rea-credinta de drepturile lor procedurale. Neexecutarea
dispozitiilor normelor de drept material determina aplicarea sanctiunilor procedurale,
cu survenirea efectelor negative.

Din lucrarile dosarului rezulta ca Andrei Munteanu a fost prezent la pronuntarea
hotararii din 17 noiembrie 2021 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, tot atunci
primind dispozitivul hotararii.

In aceastd consecventd, Colegiul considera ca Andrei Munteanu nu poate invoca
faptul ca a omis termenul deoarece instanta de fond nu i-a explicat de la ce data incepe
a curge termenul de atac, ori din dispozitivul hotararii rezulta fara echivoc ca hotararea
este cu drept de apel la Curtea de Apel Chisindu in termen de 30 zile de la data
pronuntarii dispozitivului.

Andrei Munteanu in caz de dezacord cu hotararea instantei de fond urma sa se
asigure de respectarea termenului de atac si sa depuna apel nemotivat in termen, iar
ulterior dupa receptionarea hotararii motivate, prin prisma art. 365, alin. (1%) din Codul
de procedura civila sa depuna printr-o cerere de apel suplimentara motivele de fapt si
de drept pe care se intemeiaza apelul.



Prin urmare, respingerea cererii depuse de catre Andrei Munteanu privind
repunerea in termenul procedural omis de declarare a apelului a survenit ca sanctiune
procedurala pentru neglijarea de catre acesta a indeplinirii obligatiilor sale procedurale.

Cu privire la acest aspect Curtea Europeana a Drepturilor Omului a notat in cauza
Van Harn v. Germania (nr.7557/03 din 11 septembrie 2007) cd tine de obligatia partilor
de a lua masurile necesare privind protectia drepturilor sale de acces la justitie.

Conjunctura relevata certifica faptul cd, in spetd, nu se profileaza circumstante
care ar justifica omiterea termenului procedural de declarare a apelului. Respectiv,
instanta de apel just a ajuns la concluzia netemeiniciei cererii depuse de catre Andrei
Munteanu cu privire la repunerea in termenul procedural de declarare a apelului
impotriva hotararii din 17 noiembrie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca incheierea din 04 mai
2022 a Curtii de Apel Chisinau a fost emisa in concordantd cu normele de drept
procedural, iar argumentele invocate in recurs sunt lipsite de substanta, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la
concluzia de a respinge recursul si a mentine incheierea recurata.

In conformitate cu art. 269-270 si art. 427, lit. a) din Codul de proceduri civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de catre Andrei Munteanu.

Se mentine incheierea din 04 mai 2022 a Curtii de Apel Chisinau, adoptata in
cauza civila intentata la cererea de chemare 1n judecata depusa de catre Elena Rotarciuc
impotriva lui Andrei Munteanu cu privire la incasarea datoriei, a dobanzii de intarziere
si compensarea cheltuielilor de judecata.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintet,
judecatorul Svetlana Filincova

judecatorii Galina Stratulat

Maria Ghervas



