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Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu (jud: Gh.Mira, Gr.Daschevici, A.Bostan)

INCHEIERE
6 iulie 2022 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu
judecatorii lurie Bejenaru
Aliona Miron

examinand cererea reprezentantului Consiliului Superior al Magistraturii,
Alexandru Secrieru privind recuzarea judecatorului Curtii Supreme de Justitie,
Tamara Chisca-Doneva, de la examinarea recursului depus de Consiliul
Superior al Magistraturii impotriva incheierii din 19 aprilie 2022 a Curtii de
Apel Chisinau,

in cauza de contencios administrativ la actiunea in contestare depusa de
Serghei Lazari impotriva Consiliului Superior al Magistraturii, terti Olesea
Mitru si Vadim Mitru cu privire la anularea in tot a actului administrativ
individual defavorabil,

constata:

La data de 25 februarie 2021 Serghei Lazari a depus prin prisma art. 191
alin. (3) din Codul administrativ, in Curtea de Apel Chisinau actiune in ordinea
contenciosului administrativ impotriva Consiliului Superior al Magistraturii,
solicitand anularea:

- hotéararii nr. 32/2 din 26 ianuarie 2021 a Consiliului Superior al
Magistraturii ,,Cu privire la contestarea hotararii nr. 29/7 din 16
octombrie 2020 a Plenului Colegiului disciplinar, emise in privinta
judecatorului Serghei Lazari de la Judecatoria Chisindu, sediul Buiucani”,

- hotararii nr. 29/7 din 16 octombrie 2020 a Colegiului disciplinar de pe
langa Consiliul Superior al Magistraturii,

- rezolutiei de incepere a procedurii disciplinare nr. 710 s-1042 p/m din 21
august 2020,

- raportului nr. 710 s-1052 din 23 septembrie 2020 al Inspectiei Judiciare
de pe langd Consiliul Superior al Magistraturii, inspector-judecator
Tatiana Craiu si incetarea procedurii disciplinare intentate Tmpotriva



judecatorului Lazari Serghei la sesizarea avocatului Augustin Procopovici

in interesele Olesei Mitru i a lui Vadim Mitru.

Pe parcursul examinarii cauzei, la data de 25 octombrie 2021 Consiliul
Superior al Magistraturii a depus cerere privind atragerea in proces in calitate de
terti a Colegiului disciplinar de pe langd Consiliul Superior al Magistraturii, a
Inspectiei judiciare in persoana inspectorului-judecator Tatiana Craiu, a lui
Vadim Mitru, cat si a Olesei Mitru.

Prin incheierea din 11 noiembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, cererea
depusa de Consiliul Superior al Magistraturii a fost respinsd ca neintemeiata,
fiind refuzata atragerea in proces in calitate de terti a Colegiului disciplinar de
pe langa Consiliul Superior al Magistraturii, a Inspectiei judiciare in persoana
inspectorului-judecator, Tatiana Craiu, a lui Vadim Mitru si a Olesei Mitru.

Prin decizia din 24 decembrie 2021 a Curtii Supreme de Justitie, a fost
admis recursul depus de Consiliul Superior al Magistraturii, a fost anulata
incheierea din 11 noiembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, iar cauza de
contencios administrativ a fost remisa spre rejudecare la Curtea de Apel
Chisindu, 1n acelasi complet de judecata, pentru examinarea problemei in fond.

Dupa rejudecarea cauzei, prin incheierea din 19 aprilie 2022 a Curtii de
Apel Chisindu, cererea depusa de Consiliul Superior al Magistraturii privind
atragerea in calitate de terti a Colegiului disciplinar de pe langd Consiliul
Superior al Magistraturii, a Inspectiei judiciare in persoana inspectorului-
judecator Tatiana Craiu, a lui Vadim Mitru, cat si a Olesei Mitru a fost admisa
partial. Au fost atrasi in proces, in calitate de terti Olesea Mitru si Vadim Mitru.
Tn rest, cererea Consiliului Superior al Magistraturii cu privire la atragerea in
calitate de tert a Colegiului disciplinar de pe langda Consiliul Superior al
Magistraturii si a Inspectiei judiciare in persoana inspectorului-judecator
Tatiana Craiu, a fost respinsa ca neintemeiatd. A fost refuzatd atragerea in
proces in calitate de tert a Colegiului disciplinar de pe langa Consiliul Superior
al Magistraturii si a Inspectiei judiciare.

Invocand ilegalitatea acestei incheieri, la data de 27 mai 2022, Consiliul
Superior al Magistraturii a contestat-o cu recurs, solicitind admiterea recursului,
anularea incheierii din 19 aprilie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, Tn partea
respingerii cererii cu privire la atragerea in calitate de tert a Colegiului
disciplinar de pe langda Consiliul Superior al Magistraturii si a Inspectiei
judiciare in persoana inspectorului-judecator Tatiana Craiu, cu adoptarea in
aceastd parte a unei alte incheieri, de admitere integral a cererii.

Conform fisei de repartizare a dosarului, cauza nominalizata a fost
repartizata aleatoriu, prin intermediul Programului integrat de gestionare a
dosarelor, judecatorului raportor Tamara Chisca-Doneva, care face parte din
completul de judecatori in urmatoarea componentd: Tamara Chisca-Doneva
(presedinte), Aliona Miron, Iurie Bejenaru (judecatori).

La data de 5 iulie 2022, in procesul studierii actelor cauzei, judecatorul
Curtii Supreme de Justitie, Tamara Chisca-Doneva a declarat abtinere de la
examinarea litigiului dedus judecatii, drept temei invocand existenta anumitor



imprejurari care ar pune la indoiald obiectivitatea si impartialitatea sa ca
judecdtor in cazul participdrii la examinarea prezentei cauze si anume ca la
moment este implicat Tn litigiu cu Consiliul Superior al Magistraturii, pe rolul
Curtii de Apel Chisindu fiind in examinare doud cauze de contencios
administrativ, la cererea sa de chemare in judecata cu privire la anularea
hotararii nr. 48/4 din 29 martie 2020 a Consiliului Superior al Magistraturii ,,Cu
privire la sesizarea Procurorului general interimar, Dumitru Robu, referitor la
eliberarea acordului pentru efectuarea perchezitiilor in privinta judecatorului
Tamara Chisca-Doneva, de la Curtea Suprema de Justitie” (cauza nr.3-154/22)
si a hotararii nr. 81/6 din 15 aprilie 2022 ,,Cu privire la suspendarea din functie
a unui judecator” (cauza nr.3- 181/22).

Declaratia de abtinere a judecatorului Curtii Supreme de Justitie, Tamara
Chisca-Doneva a fost repartizata spre examinare in mod automat-aleatoriu prin
intermediul Programului integrat de gestionare a dosarelor in data de 5 iulie
2022, ora 16.47.

Tot, la data de 5 iulie 2022, reprezentantul Consiliului Superior al
Magistraturii, Alexandru Secrieru invocand aceleasi temeiuri care au fost
mentionate in declaratia de abtinere a judecatorului Curtii Supreme de Justitie,
Tamara Chisca-Doneva, a depus cerere de recuzare in privinta ultimei de la
examinarea recursului depus de Consiliul Superior al Magistraturii Tmpotriva
incheierii din 19 aprilie 2022 a Curtii de Apel Chisindu.

Cererea de recuzare depusa de reprezentantul Consiliului Superior al
Magistraturii, Alexandru Secrieru a fost repartizata spre examinare in mod
automat-aleatoriu prin intermediul Programului integrat de gestionare a
dosarelor in data de 5 iulie 2022, ora 17.16.

Prin incheierea din 6 iulie 2022, a fost admisa declaratia de abtinere a
judecatorului Curtii Supreme de Justitie, Tamara Chisca-Doneva de la
examinarea recursului depus de Consiliul Superior al Magistraturii Tmpotriva
incheierii din 19 aprilie 2022 a Curtii de Apel Chisindu, in cauza de contencios
administrativ nominalizata.

Examinand cererea reprezentantului Consiliului Superior al Magistraturii,
Alexandru Secrieru cu privire la recuzarea judecatorului Curtii Supreme de
Justitie, Tamara Chisca-Doneva, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia cd aceasta
urmeaza a fi respinsa.

Tn motivarea concluziei enuntate se retin urmitoarele argumente.

In conformitate cu art. 202 alin. (1) din Codul administrativ, judecatorul
care examineaza actiunea in contencios administrativ trebuie sd se abtina sau
poate fi recuzat In baza temeiurilor prevazute la art. 49 si 50.

Totodata, conform art. 50 din acelasi cod, pentru o autoritate publica intr-
o procedurd administrativa nu pot actiona, de asemenea, persoanele In privinta
carora existd un motiv de justificare a neincrederii fatd de o exercitare
impartiala a functiei.



Motivul indicat la alin. (1) poate exista, Tn special, atunci cand persoana
care actioneazd pentru autoritatea publicd: a) intretine relatii personale strnse
cu un participant la procedura administrativa ori cu reprezentantul legal sau
imputernicit al acestuia; b) si-a expus parerea in public In mod depreciativ sau
intr-un alt mod ce poate fi contestat in privinta unui participant la aceasta
procedurd; c) si-a expus parerea in public cu privire la finalitatea procedurii sau
la aprecierea probelor pana la incheierea procedurii; d) are un interes economic
sau personal fata de rezultatul procedurii administrative.

Prin expresia ,,in special” din continutul art. 50 alin. (2) din Codul
administrativ, se intelege cd motivele de justificare a neincrederii fatd de o
exercitare impartiala a functiei de judecator in procedura contenciosului
administrativ nu poartd un caracter exhaustiv, respectiv, pot fi reglementate si
alte astfel de motive.

Prevederi similare se regasesc si in Codul de procedura civila. Astfel,
potrivit art. 50 alin. (1) lit. ) coroborat cu art. 195 din Codul administrativ,
judecatorul care judeca cauza urmeaza a fi recuzat daca exista imprejurari care
pun la indoiald obiectivitatea si nepartinirea lui.

La randul sau, conform art. 52 alin. (1) din Codul de procedura civila,
daca exista temeiurile specificate la art. 50 si 51, judecatorul, expertul,
specialistul, interpretul, grefierul sint obligati si se abtind de la judecati. In
aceleasi temeiuri, recuzarea poate fi inaintatd de participantii la proces sau este
examinata din oficiu de catre instanta.

lar potrivit art. 52 alin. (5) din acelasi cod, Tn proces nu se admite
recuzarea judecatorilor care nu sint implicati in examinarea cauzei.

Raportand prevederile legale la circumstantele cauzei, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera
ca la etapa actuald, cerere de recuzare a judecatorului Curtii Supreme de Justitie,
Tamara Chisca-Doneva urmeaza a fi respinsd din motiv ca judecatorul recuzat
nu mai face parte din completul de judecatd caruia i-a fost repartizata spre
examinare recursul depus de Consiliul Superior al Magistraturii Tmpotriva
incheierii din 19 aprilie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, or, prin incheierea din 6
tulie 2022 a Curtii Supreme de Justitie, a fost admisa declaratia de abtinere a
judecatorului Curtii Supreme de Justitie, Tamara Chisca-Doneva, de la
examinarea litigiului dedus judecatii pe aceleasi temeiuri de fapt care au fost
mentionate in cererea de recuzare depusa de reprezentantul Consiliului Superior
al Magistraturii, Alexandru Secrieru.

Din considerentele expuse si avand in vedere ca nu se admite recuzarea
judecatorului care nu este implicat in examinarea cauzei, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la
concluzia de a respinge cerereca de recuzare depusa de reprezentantului
Consiliului Superior al Magistraturii, Alexandru Secrieru.

In conformitate cu art. 202 alin. (4), art. 195 din Codul administrativ in
coroborare cu art. 50-53 din Codul de procedura civila, Colegiul civil, comercial
si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie



dispune:

Se respinge cererea reprezentantului Consiliului Superior al Magistraturii,
Alexandru Secrieru privind recuzarea judecatorului Curtii Supreme de Justitie,
Tamara Chisca-Doneva, de la examinarea recursului depus de Consiliul
Superior al Magistraturii impotriva incheierii din 19 aprilie 2022 a Curtii de
Apel Chisindu, 1n cauza de contencios administrativ la actiunea in contestare
depusa de Serghei Lazari impotriva Consiliului Superior al Magistraturii, terti
Olesea Mitru si Vadim Mitru cu privire la anularea in tot a actului administrativ
individual defavorabil.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedintele sedintet,

judecatorul Ala Cobaneanu
judecatorii lurie Bejenaru
Aliona Miron



