Dosarul nr. 2r-309/22
2-21183866-01-2r-15062022

Prima instanta: Judecatoria Edinet, sediul Ocnita (jud. N. Vames)
Instanta de apel: Curtea de Apel Balti (jud. S. Procopciuc, N. Chircu, E. Grumeza)

INCHEIERE
06 iulie 2022 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
Tn componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Dumitru Mardari
judecatorii Victor Burduh
Mariana Pitic

examinand recursul declarat de Matveiciuc Valentin,

in cauza civild, in procedura de examinarea a cererilor cu valoare redusa, la
cererea de chemare in judecata depusa de Organizatia de Creditare Nebancara
,,Credits2All” Societate cu Raspundere Limitata Tmpotriva lui Matveiciuc Valentin cu
privire la incasarea datoriei,

Tmpotriva incheierii din 16 mai 2022 a Curtii de Apel Balti, prin care a fost
restituita cererea de apel depusd de Matveiciuc Valentin, impotriva hotararii din 14
februarie 2022 a Judecatoriei Edinet, sediul Ocnita,

constata;

La 10 decembrie 2021, OCN ,,Credits2All” SRL a depus cerere de chemare in
judecata Tmpotriva lui Matveiciuc Valentin solicitand incasarea sumei de 5700 lei, cu
titlu de datoriei si a sumei de 570 lei cu titlu de taxa de stat.

Prin incheierea din 16 decembrie 2021 a Judecatoriei Edinet, sediul Ocnita, a fost
acceptatd in procedurd scrisd de examinare a cererilor cu valoare redusa actiunea
depusa de OCN ,,Credits2All” SRL.

Prin hotararea din 14 februarie 2022 a Judecatoriei Edinet, sediul Ocnita, a fost
admisa actiunea inaintatd de OCN ,,Credits2All” SRL impotriva paratului Matveiciuc
Valentin.  S-a incasat din contul lui Matveiciuc Valentin in beneficiul OCN
,,Credits2All” SRL suma de 5700 lei, cu titlu de datorie, dintre care suma principala a
contractului - 3000 lei si penalitatea contractuala in suma de 2700 lei si a sumei de 570
lei cu titlu de cheltuieli de judecata, dintre care 270 lei, taxa de stat si suma de 300 lei,
cheltuieli pentru asistenta juridica.

La 24 februarie 2022, Matveiciuc Valentin a declarat apel nemotivat si netimbrat
impotriva hotararii din 14 februarie 2022 a Judecatoriei Edinet, sediul Ocnita,
solicitand admiterea apelului, amanarea platii taxei de stat la depunerea cererii de apel
pe un termen de 30 zile, casarea hotararii primei instante si restituirea cauzei spre
rejudecare.



Prin incheierea din 15 aprilie 2022 a Curtii de Apel Balti, s-a respins cererea
depusa de Matveiciuc Valentin cu privire la aminarea platii taxei de stat, nu s-a dat
curs cererii de apel depusa de Matveiciuc Valentin, si s-a acordat apelantului termen
pana la 10 mai 2022, pentru lichidarea neajunsurilor cererii de apel si anume, sa
prezinte in Directia evidentd si documentare procesuald a Curtii de Apel Balti apelul
motivat si dovada de plata a taxei de stat in marime de 112,50 de lei. S-a explicat
apelantului ca 1n caz daca nu vor fi lichidate in termenul stabilit neajunsurile
mentionate, cererea de apel nu va fi consideratd depusd si va fi restituita fara
examinare.

Prin Tncheierea din 16 mai 2022 a Curtii de Apel Balti, in temeiul art. 369 alin.
(1) lit. a) CPC, a fost restituita cererea de apel depusa de Matveiciuc Valentin,
impotriva hotararii din 14 februarie 2022 a Judecatoriei Edinet, sediul Ocnita, din
motiv cd apelantul in termenul stabilit de instanta nu a inldturat neajunsurile cererii de
apel, si anume nu a prezentat cererea de apel motivata si dovada de achitare a taxei de
stat.

La 06 iunie 2022, prin intermediul postei electronice, Matveiciuc Valentin, a
declarat recurs Tmpotriva incheierii din 16 mai 2022 a Curtii de Apel Balti, solicitand
admiterea recursului, casarea integrald a incheierii recurate Cu restituirea cauzei spre
rejudecare.

In motivarea recursului Matveiciuc Valentin a indicat ci incheierea din 16 mai
2022 a Curtii de Apel Balti a fost emisa cu grave incdlcari procedurale si materiale
care 1i afecteaza drepturile la un proces echitabil in sensul art, 6 CEDO.

A invocat ca incheierea din 15 aprilie 2022 cit si incheierea din 16 mai 2022 a
Curtii de Apel Balti au fost pronuntate in lipsa lui, fara citarea legala a partilor. La fel a
sustinut ca nu a receptionat incheierea din 15 aprilie 2022 a Curtii de Apel Balti,
privind acordarea unui termen limitd de prezentare a apelului motivat si dovada de
platd a taxei de stat.

Tn conformitate cu art. 425 din Codul de proceduri civild, termenul de declarare a
recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Curtea de Apel Balti a pronuntat incheierea contestata la data de 16 mai 2022 si a
expediat copia incheierii Tn adresa lui Matveiciuc Valentin la data de 18 mai 2022
(f.d.54), fiind receptionata de catre recurent la data de 23 mai 2022, fapt confirmat prin
avizul de receptie anexat la materialele cauzei (f.d.55).

Astfel, recursul declarat la data de 06 iunie 2022, este in termen.

La 15 iunie 2022 in adresa OCN ,,Credits2All” SRL a fost expediatd copia
recursului declarat de Matveiciuc Valentin cu instiintarea despre necesitatea depunerii
referintei, insa intimatul nu si-a valorificat dreptul procedural respectiv (f.d. 70).

In conformitate cu art. 426 alin.(3) Cod de procedura civild, recursul impotriva
Tncheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza
copiei certificate sau electronice a dosarului, pa baza recursului si a referintei la recurs,
fara examinarea admisibilitdtii si fara participarea partilor.

Examinénd recursul declarat, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul urmeaza a fi restituit
din urmatoarele considerente.



Conform art. 426! alin. (1) lit. ¢) Cod de procedura civild, instanta de recurs este
in drept sa restituie recursul impotriva incheierii daca cererea de recurs nu este
semnata sau este semnatd necorespunzator.

in spetd, se constata ci, prin incheierea din din 16 mai 2022 a Curtii de Apel
Balti, a fost restituitd cererea de apel depusa de Matveiciuc Valentin, Tmpotriva
hotararii din 14 februarie 2022 a Judeciatoriei Edinet, sediul Ocnita, pe motiv ca
apelantul nu a lichidat in termenul stabilit de instanta neajunsurile la depunerea cererii
de apel.

Nefiind de acord cu actul judecatoresc mentionat supra, Matveiciuc Valentin, I-a
contestat cu recurs.

Colegiul constata ca cererea de recurs inaintata de Matveiciuc Valentin, impotriva
incheierii din 16 mai 2022 a Curtii de Apel Balti a fost depusa prin posta electronica,
la mesaj fiind anexat un document electronic.

Instanta de recurs considerd necesar de a evidentia prevederile art. 17! al Codului
de procedura civild potrivit caruia, cererile de chemare in judecata, cererile de apel, de
recurs, de revizuire, de eliberare a ordonantelor judecdtoresti, precum si oricare alte
cereri sau acte procedurale pot fi depuse in instanta de judecata prin intermediul
Programului integrat de gestionare a dosarelor, care este unic pentru intreg sistemul
judecatoresc. In acest caz, cererea si actele anexate la ea sub forma de documente
electronice trebuie sa fie semnate cu semndtura electronica avansatd calificata. La
documentele depuse prin intermediul Programului integrat de gestionare a dosarelor se
anexeaza obligatoriu dovada semnaturii electronice, conform legislatiei.

Totusi, retindnd ca potrivit Legii pentru modificarea §i completarea unor acte
legislative nr. 17 din 05 aprilie 2018, prevederile ce se referd la circulatia actelor de
procedurd prin intermediul Programului integrat de gestionare a dosarelor intrd in
vigoare odatd cu crearea condifiilor de implementare, instanta de recurs accepta
depunerea cererii de recurs sub forma unui document electronic prin posta electronica
al instantei corespunzatoare, cu respectarea exigentelor legii cu privire la forma si
cuprinsul cererii.

in sensul Legii privind semnitura electronicdi si documentul electronic,
autenticitatea documentului electronic reprezintd calitatea documentului electronic
care constd in faptul ca acesta este semnat de persoana care detine o semnaturd
electronicd autentica si este abilitatd cu drept de semnaturd. Semnatura electronica
avansata calificatd are aceeasi valoare juridica ca si semnatura olografa. Cu valoare de
principiu nu se poate invoca lipsa puterii juridice a semnaturii electronice si/sau a
documentului electronic semnat prin intermediul acesteia doar in baza faptului ca
semndtura electronica nu a fost creatd manual, dar prin intermediul dispozitivului de
creare a semnaturii si/sau al produsului asociat semnaturii electronice.

Potrivit datelor Serviciului guvernamental de semndturd electronica
(https://msign.gov.md/), documentul electronic expediat de catre Matveiciuc Valentin,
nu contine semnaturi valide, precum si nu a fost prezentata vreo dovadd a semnaturii
electronice, iar aceasta circumstantd evidentiaza faptul cd aceasta nu este semnata in
mod corespunzdtor, circumstantd contrarda normelor procesuale de prezentare a
inscrisurilor, reglementate de art. 138, potrivit caruia, inscrisul se depune in original
sau in copie autentificatd in modul stabilit de lege.



Date fiind cele relatate, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie considera ca cererea de recurs depusd de Matveiciuc
Valentin nu intruneste conditiile de forma a recursului prevazute la art. 437 alin. (1) lit.
g) din Codul de procedura civild, or, semnatura urma sa fie olografa in original sau
dupa caz sa fie aplicatd semnatura electronica avansata calificata.

Tn acest sens, instanta de recurs retine i, pentru depunerea si examinarea cererii
de recurs este necesar, nu doar respectarea premiselor si conditiilor de exercitare a
dreptului de atac, dar si respectarea conditiilor de forma si continut a acesteia, si
anume, cererea de recurs trebuie sa contind semnatura recurentului sau dovada
semndturii electronice.

Astfel, examinarea cererii de recurs depusa de Matveiciuc Valentin, care nu este
semnata corespunzator, exclude judecarea acesteia.

in asa mod, Colegiul concluzioneaza ca, recursul declarat de Matveiciuc Valentin,
Tmpotriva incheierii din 16 mai 2022 a Curtii de Apel Balti, urmeaza a fi restituit.

In conformitate cu art. 269-270, art. 426! alin. (1) lit. ¢) si alin. (2) Cod de
procedura civild, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie

dispune:

Se restituie recursul declarat de Matveiciuc Valentin, impotriva incheierii din 16
mai 2022 a Curtii de Apel Balti, in cauza civila, in procedura de examinarea a cererilor
cu valoare redusd, la cererea de chemare in judecatd depusa de Organizatia de
Creditare Nebancara ,,Credits2All” Societate cu Raspundere Limitata Tmpotriva lui
Matveiciuc Valentin cu privire la incasarea datoriei.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedintele sedintei,
judecatorul Dumitru Mardari

Victor Burduh
judecatorii
Mariana Pitic



