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Prima instanta: Judecatoria Causeni, sediul central, Judecator — V. Railean
Instanta de recurs: Curtea de Apel Chisinau, Judecatori — E.Clim, S.lorgov, O.Cojocaru
Instanta de revizuire: Curtea de Apel Chisinau, Judecatori — E.Clim, S.lorgov, O.Cojocaru

DECIZIE
15 iulie 2022 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Maria Ghervas
judecatorii Victor Burduh
Mariana Pitic

examinand recursul declarat de catre Societatea Comerciala ,,S.D.M. Sirocco”
Societate cu Raspundere Limitata,

n cauza civila, la cererea introductiva depusa de Societatea pe Actiuni ,,Anchir”
cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate fata de sine,

Tmpotriva Tncheierii din 05 aprilie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a fost
respinsa cererea de recuzare si a incheierii din 31 mai 2022, prin care a fost respinsa
cererea de revizuire a deciziei din 10 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisinau,

constata;:

in procedura Judecitoriei Ciuseni, sediul Central, se afld cauza de insolvabilitate
intentata fata de SA ,,Anchir”, in procedura falimentului.

La 09 octombrie 2017, in cadrul procesului de insolvabilitate, Tndoitu Aliona a
depus cerere cu privire la anularea rezultatelor licitatiei cu reducere din 09 iulie 2017,
anularea procesului-verbal nr.1 al licitatiei cu reducere din 09 iulie 2017, anularea
Actului de ridicare a bunurilor adjudecate si transmiterea lor in proprietatea
adjudecatorului din 09 1ulie 2017 cu toate anexele, constatarea nulitatii procesului-
verbal al licitatiei din 09 iulie 2017.

La 09 noiembrie 2017, creditorul SA ,Banaca de Economii”, in proces de
lichidare a depus cerere privind contestarea rezultatelor licitatiei ,,cu reducere” din 09
iulie 2017, organizata de catre lichidatorul SA ,,Anchir”, Tn procedura falimentului -
Jerebtov Anton.

Prin incheierea din 06 decembrie 2017 a Judecatoriei Causeni, sediul Central, s-a
dispus atragerea in proces de partea paratului SA ,,Anchir”, in procedura falimentului,
a SRL ,,Sigiliu Lux”, iar prin incheierea din 06 decembrie 2017 a Judecatoriei Causeni,
sediul Central, cererile mentionate au fost conexate intr-0 singura procedura.



La 22 februarie 2019, creditorul SC ,,S.D.M. Sirocco” SRL a depus contestatie
prin care a solicitat anularea actelor si a licitatiei de vanzare a complexului patrimonial
al SA ,,Anchir”, in procedura falimentului din 09 iulie 2017 prin constatarea nulitatii
a) metodei, manierei, conditiilor, sarcinilor, pretului si locului; b) desfasurarii; c)
rezultatului licitatiei; - anularea efectelor de drept si actelor survenite ca rezultat al
licitatieci de vanzare a complexului patrimonial al SA ,,Anchir”, in procedura
falimentului din 09 iulie 2017 prin constatarea nulitdtii: a) adjudecarea, trecerea in
proprietate, b) transmiterea-ridicarea, ¢) inregistrarea drepturilor obtinute de catre SRL
“Sigiliu- Lux”, in baza licitatiei de vanzare a complexului patrimonial al SA ,,Anchir”,
n procedura falimentului din 09 iulie 2017, constatarea relei-credinte a lichidatorului,
Jerebtov Anton si adjudecatorului SRL ,,SigiliuLux™ la organizarea, desfasurarea,
rezultatul licitatiei, adjudecarea, trecerea in proprietate, transmiterea-ridicarea si
inregistrarea drepturilor obtinute legate de licitatia de vanzare a complexului
patrimonial al SA ,,Anchir”, in procedura falimentului din 09 iulie 2017,

La 06 martie 2019, SC ,,S.D.M. Sirocco” SRL a depus contestatie asupra
organizarii, desfasurarii si rezultatul licitatiei de vanzare a complexului patrimonial al
SA ,,Anchir”, in procedura falimentului din 09 iulie 2017, adjudecarea, trecerea in
proprietate, transmiterea - ridicarea si inregistrarea drepturilor obtinute de catre
,woigiliu Lux” SRL, in baza licitatiei de vanzare a complexului patrimonial al SA
,,Anchir”, in procedura falimentului din 09 iulie 2017.

Pe parcursul examinarii cauzei, la 25 februarie 2020, creditorul SC ,,S.D.M.
Sirocco” SRL a depus cerere privind concretizarea cerintelor.

Prin Tncheierea din 01 decembrie 2020 a Judecatoriei Causeni, sediul Central,
cererea depusi de creditorul Indoitu Aliona cu privire la anularea rezultatelor licitatiei
cu reducere din 09 iulie 2017, anularea procesului-verbal nr. 1 al licitatiei cu reducere
din 09 1ulie 2017, anularea Actului de ridicare a bunurilor adjudecate si transmiterea
lor in proprietatea adjudecatorului din 09 iulie 2017 cu toate anexele si constatarea
nulitatii procesului-verbal al licitatiei din 09 iulie 2017, si cererea depusa de creditorul
SA ,Banca de Economii”, in proces de lichidare, cu privire la anularea rezultatelor
licitatiei cu reducere din 09 iulie 2017, privind comercializarea bunurilor din masa
debitoare a SA ,,Anchir”, in procedura falimentului, s-au respins ca neintemeiate, cu
incetarea examinarii cererii depuse de creditorul SC ,,S.D.M. Sirocco” SRL cu privire
la constatarea nulitatii si anularea actelor si licitatiei de vanzare a complexului
patrimonial unic al SA ,,Anchir”, in procedura falimentului din 09 iulie 2017, anularea
efectelor de drept a actelor survenite ca rezultat al licitatiei, anularea transmiterii si
inregistrarii dreptului de folosintd asupra bunului si constatarea relei-credinte a
lichidatorului Jerebtov Anton, deoarece intr-un litigiu intre aceleasi parti, cu privire la
acelasi obiect si pe aceleasi temeiuri s-a emis o hotarare judecatoreasca ramasa
irevocabila.

La 15 decembrie 2020, SC ,,S.D.M. Sirocco” SRL a declarat recurs impotriva
incheierii din 01 decembrie 2020 a Judecatoriei Causeni, sediul Central, solicitand
casarea acesteia in partea in care a fost incetata examinarea cauzei.

La aceeasi dati, Indoitu Aliona a depus recurs impotriva incheierii din 01
decembrie 2020 a Judecatoriei Causeni, sediul Central solicitand casarea acesteia si



solutionarea prin decizie a problemei date in fond, cu emiterea unei noi decizii privind
admiterea contestatiei depuse de creditorul indoitu Aliona.

La 14 decembrie 2020, SA ,Banca de Economii”, Tn proces de lichidare a
contestat cu recurs incheierea din 01 decembrie 2020 a Judecatoriei Causeni, sediul
Central solicitand anularea rezultatelor licitatiei ,,cu strigare” din 09 iulie 2017,
desfasurata de catre lichidatorul SA ,,Anchir”, Tn procedura falimentului, Jerebtov
Anton.

Prin decizia din 10 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, s-au respins recursurile
declarate de SC ,,S.D.M. Sirocco” SRL, indoitu Aliona si SA ,,.Banca de Economii”, in
proces de lichidare si s-a mentinut incheierea din 01 decembrie 2020 a Judecatoriei
Causeni, sediul Central.

La17iunie 2021, SC,,S.D.M. Sirocco” SRL a depus cerere de revizuire impotriva
deciziei din 10 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, in temeiul art. 449 lit. b) si ¢) din
Codul de procedura civila.

Prin incheierea din 18 noiembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, a fost respinsa
cererea de revizuire declarata de SC ,,S.D.M. Sirocco” SRL.

Prin decizia din 13 octombrie 2021 a Curtii Supreme de Justitie, a fost respins
recursul declarat de SC ,,S.D.M. Sirocco” SRL si mentinutd incheierea din 18
noiembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau.

La 16 octombrie 2021, prin intermediul postei electronice, SC ,,S.D.M. Sirocco”
SRL a depus cerere de revizuire a deciziei din 10 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisinau,
invocand ca temei prevederile art. 449 lit. b) si ¢) din Codul de procedurad civila,
solicitand admiterea acesteia, casarea deciziei din 10 iunie 2021 a Curtii de Apel
Chisinau si dispunerea examindrii recursului declarat de SC ,,S.D.M. Sirocco” SRL
Tmpotriva incheierii din 01 decembrie 2020 a Judecatoriei Causeni, sediul Central.

Pe parcurs, SC ,,S.D.M. Sirocco” SRL a depus cerere de recuzare a judecatorilor
Curtii de Apel Chisinau, Steliana [orgov, Eugen Clim si Olga Cojocaru, de la judecarea
admisibilitatii cererii de revizuire a deciziei din 10 iunie 2021 a Curtii de Apel
Chisinau.

Prin incheierea din 17 noiembrie 2021 a Curtii de Apel Chisindu, cererea de
recuzare a fost respinsa, iar prin incheierea din 18 noiembrie 2021 a Curtii de Apel
Chisindu, a fost respinsa cererea de revizuire declarata de SC ,,S.D.M. Sirocco” SRL.

La 02 decembrie 2021, SC ,S.D.M. Sirocco” SRL, prin intermediul
reprezentantului Sloninov Sergiu, a depus cerere de recurs Timpotriva incheierilor din
17 noiembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau si respectiv, din 18 noiembrie 2021, prin
care s-a solicitat casarea acestora si emiterea unor noi acte procedurale, in sensul
admiterii cererilor inaintate instantei de revizuire.

Prin decizia din 02 februarie 2022 a Curtii Supreme de Justitie a fost respins
recursul declarat de SC ,,S.D.M. Sirocco” SRL si a fost mentinuta incheierea din 17
noiembrie 2021 a Curtii de Apel Chisindu prin care a fost respinsa cererea de recuzare
depusa de SC ,,S.D.M. Sirocco” SRL judecatorilor Curtii de Apel Chisindu, Eugen
Clim, Steliana Iorgov si Olga Cojocaru, si incheierea din 18 noiembrie 2021 a Curtii
de Apel Chisinau prin care a fost respinsa cererea de revizuire depusad de SC ,,S.D.M.
Sirocco” SRL impotriva deciziei din 10 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisinau.



La 09 ianuarie 2022, prin intermediul postei electronice, SC ,,S.D.M. Sirocco”
SRL a depus cerere de revizuire impotriva deciziei din 10 iunie 2021 a Curtii de Apel
Chisinau, in temeiul art. 449 lit. b) si ¢) din Cod de procedura civila, solicitand
admiterea cererii de revizuire, casarea deciziei din 10 iunie 2021 a Curtii de Apel
Chisinau si dispunerea examindrii recursului declarat de SC ,,S.D.M. Sirocco” SRL
impotriva incheierii din 01 decembrie 2020 a Judecatoriei Causeni, sediul Central.

La 28 februarie 2022, SC ,,S.D.M. Sirocco” SRL a depus cerere de recuzare
judecatorilor Curtii de Apel Chisinau, Steliana lorgov, Eugen Clim si Olga Cojocaru,
de la judecarea admisiblitatii cererii de revizuire a deciziei din 10 iunie 2021 a Curtii
de Apel Chisindu, precum si tuturor judecatorilor Curtii de Apel Chisinau.

Prin incheierea din 05 aprilie 2022 a Curtii de Apel Chisinau a fost respinsa ca
fiind 1nadmisibila cererea de recuzare inaintata de catre SC ,,S.D.M. Sirocco” SRL
tuturor judecatorilor Curtii de Apel Chisindu care nu sunt implicati in examinarea
cauzei. A fost respinsa ca nefondatd cererea de recuzare a judecatorilor Curtii de Apel
Chisindu, Steliana Iorgov, Eugen Clim si Olga Cojocaru.

Prin incheierea din 31 mai 2022 a Curtii de Apel Chisinau a fost respinsa ca
inadmisibila cererea de revizuire depusa de SC ,,S.D.M. Sirocco” SRL Tmpotriva
deciziei din 10 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisinau.

La 23 iunie 2022, prin intermediul postei electronice, SC ,,S.D.M. Sirocco” SRL
a depus cerere de recurs mpotriva incheierii din 05 aprilie 2022 a Curtii de Apel
Chisindu, prin care a fost respinsd ca inadmisibila cererea de recuzare a tuturor
judecatorilor Curtii de Apel Chisinau si a fost respinsa ca nefondata cererea de recuzare
a judecatorilor Curtii de Apel Chisindu, Steliana lorgov, Eugen Clim si Olga Cojocaru
si impotriva incheierii din 31 mai 2022 a Curtit de Apel Chisinau prin care a fost
respinsa ca inadmisibila cererea de revizuire.

In motivarea recursului a invocat ca incheierile contestate sunt arbitrare si ilegale

Cu referire la temeiurile Tnaintarii cererii de recuzare, a mentionat ca cererea de
revizuire a deciziei din 10 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisindu, nu a fost repartizata
in mod aleatoriu, iar prin instiintarea din 11 noiembrie 2021, prin care s-a comunicat
ca cererea de revizuire se va examina in lipsa partilor, se incalca dreptul recurentei de
a participa la examinarea cererii depuse.

Cu referire la incheierea din 31 mai 2022 a Curtii de Apel Chisindu, prin care a
fost respinsd ca inadmisibild cererea de revizuire, recurenta a mentionat ca la
materialele cauzei, lipseste procesul-verbal si inregistrarile audio ale sedintei din data
respectiva.

Totodata, incheierea data nu contine motive de fapt si de drept in temeiul carora,
instanta a ajuns la concluzia respingerii cererii de revizuire.

In alta ordine de idei, recurenta a remarcat faptul ci, cererile de revizuire nu pot
fi repartizate judecatorilor care s-au pronuntat anterior printr-o hotarare asupra fondului
unei cauze a carei revizuire se cere, or, examinarea de catre judecatorii Steliana lorgov,
Eugen Clim si Olga Cojocaru a cererii de revizuire, S-a petrecut cu incalcarea
prevederilor legale aplicabile cazului dat.

Studiind materialele dosarului in raport cu cele invocate in recurs si prevederile
legale, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de



Justitie considera ca recursul declarat de SC ,,S.D.M. Sirocco” SRL, urmeaza a fi
respins, din urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 425 din Codul de procedura civila, termenul de declarare
a recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Din materialele cauzei rezultd ca, incheierea privind solutionarea cererii de
revizuire, contestata cu recurs a fost pronuntata de Curtea de Apel Chisinau la 31 mai
2022, fiind expediata pentru cunostinta participantilor la proces, la 17 iunie 2022 (f.d.
208, vol. Xl), prin intermediul postei electronice.

Astfel, cererea de recurs depusa la 23 iunie 2022, este in termen.

in conformitate cu art. 427 lit. a) din Codul de proceduri civila, instanta de recurs,
dupd ce examineaza recursul impotriva incheierii, este In drept sd respinga recursul si
sd mentina incheierea.

in conformitate cu art. 428 din Codul de procedura civil, decizia instantei de
recurs, emisd dupd examinarea recursului impotriva incheierii, ramane irevocabild din
momentul emiterii. Decizia se plaseaza pe pagina web a instantei la data emiterii. Copia
deciziei se remite partilor in termen de 5 zile de la data emiterii.

In speta, se constata ci, prin incheierea din 31 mai 2022 a Curtii de Apel Chisinau,
a fost respinsa ca inadmisibila cererea de revizuire depusa de SC ,,S.D.M. Sirocco”
SRL impotriva deciziei din 10 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisinau.

In motivarea solutiei, Curtea de Apel Chisinau a retinut ca cererea de revizuire
este formulatad in lipsa temeiurilor legale prevazute pentru exercitarea cdii de atac —
revizuirea.

Verificand motivele recursului prin prisma prevederilor citate, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie constatd ca
cererea de recurs este neintemeiata.

Astfel, cu referire la temeiul de revizuire prevazut de art. 449 lit. b) din Codul de
procedura civila, invocat de SC ,,S.D.M. Sirocco” SRL in cererea de revizuire, faptul
ca au devenit cunoscute unele circumstante sau fapte esentiale ale pricinii care nu au
fost si nu au putut fi cunoscute revizuentului, daca acesta dovedeste cd a intreprins toate
masurile pentru a afla circumstantele si faptele esentiale in timpul judecarii anterioare
a pricinii, nu pot fi retinute.

Or, norma cuprinsa la art. 449 lit. b) din Codul de procedura civila, Colegiul tine
sa atragd atentia asupra faptului ca circumstantele nou descoperite, sunt totalitatea de
fapte juridice (obiect al probatiei) care duc la aparitia, modificarea sau stingerea
drepturilor si obligatiilor civile, care au o importanta esentiald pentru solutionarea justa
a cauzei civile, totodata, avand putere decisiva asupra concluziei instantei de judecata,
care nu au fost si nici nu au putut fi cunoscute revizuentului anterior, dar existau pana
la momentul pronuntdrii hotararii si au fost descoperite dupd ce hotararea
judecatoreasca a devenit irevocabila.

In asa mod, pentru a invoca temeiul indicat in cererea de revizuire, este necesar
ca circumstanta noud sd indeplineasca o conditie esentiala — sd existe anterior
pronuntarii hotdrarii, dar revizuentului sa 11 devind cunoscuta ulterior.

De asemenea, este de mentionat faptul ca SC,,S.D.M. Sirocco” SRL nu a elucidat
in cererea sa de revizuire care sunt acele circumstante nou-descoperite despre care nu
a stiut anterior, cand anume i-au devenit cunoscute acesteia, precum si in ce mod pot
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influenta solutiile instantelor pe marginea prezentului litigiu, pentru a justifica
existenta temeiului revizuirii deciziei prevazut la art. 449 lit. b) din Codul de procedura
civila. Or, circumstantele invocate de revizuentda drept nou-descoperite sunt
circumstantele cauzei care, de fapt, au fost analizate de catre instanta de judecata, si
le-a dat apreciere. Dezacordul revizuentei cu decizia contestata, nu poate servi drept
temei pentru redeschiderea procedurii.

Cu referire la temeiul cererii de revizuire prevazut la lit. ¢) din art. 449 al Codului
de procedura civila, potrivit caruia revizuirea se declara in cazul in care instanta a emis
o hotdrare cu privire la drepturile persoanelor care nu au fost implicate in proces,
Colegiul atrage atentia asupra interpretdrii eronate din partea revizuentei a acestui
temei. Or, examinarea recursului in procedura scrisa si neatragerea anumitor persoane
n proces, sunt lucruri distincte.

Astfel, Colegiul retine cd, incheierea din 31 mai 2022 a Curtii de Apel Chisinau
este legala si intemeiatd, corect constatandu-se faptul ca, revizuirea este o cale de atac
de retractare care presupune redeschiderea procedurilor judiciare in privinta unei cauze
civile.

Aceasta nu presupune rejudecarea cauzei in mod implicit, ci doar ca efect al
admiterii cererii de revizuire, ceea ce prezuma existenta temeiurilor in acest sens. De
altfel, poate avea loc o ingerinta asupra securitdtii raportului juridic. Pe cand in speta,
cererea de revizuire nu intruneste conditiile necesare de a fi examinata, prin prisma
prevederilor prevazute de Capitolul XXXIX din Codul de procedura civila (art. 446-
453).

Din aceasta perspectivd, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie retine ca, admiterea cererii de recurs depusa de SC
»3.D.M. Sirocco” SRL ar duce la incélcarea principiului securitdtii raporturilor juridice
si a drepturilor celorlalte parti la un proces echitabil, garantate de art. 6 § 1 din
Conventia FEuropeana pentru Apdrarea Drepturilor Omului si  Libertatilor
Fundamentale.

Prin urmare, din considerentele mentionate si tindnd cont de faptul ca motivele
invocate de recurentd sunt declarative si neintemeiate, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge
cererea de recurs si de a mentine incheierea din 31 mai 2022 a Curtii de Apel Chisinau
prin care a fost respinsd ca inadmisibila cererea de revizuire.

Referitor la cererea de recurs impotriva incheierii din 05 aprilie 2022 a Curtii de
Apel Chisinau, prin care a fost respinsad ca inadmisibila cererea de recuzare a tuturor
judecdtorilor Curtii de Apel Chisindu care nu sunt implicati la examinarea cauzei si a
fost respinsa ca nefondata cererea de recuzare inaintata de SC ,,S.D.M. Sirocco” SRL
judecdtorilor Curtii de Apel Chisinau, Eugen Clim, Steliana lorgov si Olga Cojocaru,
Colegiul retine prevederile art. 53 alin. (5) din Codul de procedura civild, potrivit caruia
instanta decide asupra recuzarii in camera de deliberare printr-o incheiere motivata,
care nu se supune niciunei cai de atac decat odata cu fondul hotararii sau a deciziei.

Potrivit cererii de recuzare, drept temei al Tnaintarii acesteia a servit opinia
reprezentantului SC ,,S.D.M. Sirocco” SRL, potrivit careia cererea de revizuire nu a
fost repartizatd spre examinare aleatoriu, ci prin interpretarea eronatd a prevederilor
art. 448 alin. (1) din Codul de procedura civila.



in acest sens, Colegiul sustine pozitia Curtii de Apel Chisiniu cu referire la faptul
ca nu a fost probatd repartizarea cauzei in alt mod decat aleatoriu, iar argumentele
invocate in cererea de recuzare nu se incadreaza in temeiurile de recuzare a
judecdtorului, prevazute in art. 50 din Codul de procedura civila.

Cu referire la propunerea de recuzare a tuturor judecatorilor Curtii de Apel
Chisinau, instanta de apel intemeiat a respins-o ca inadmisibila, or, art. 52 alin. (5) Cod
de procedura civila, in proces nu se admite Tnaintarea repetatd a recuzarii aceluiasi
judecator si pentru aceleasi motive daca anterior recuzarea lui a fost respinsa. De
asemenea, nu se admite: recuzarea judecatorului din suspiciune in impartialitatea lui
daca nu sint cunoscute temeiurile de drept si de fapt pentru Inaintarea recuzarii;
recuzarea judecatorului caruia i s-a incredintat verificarea temeiniciei recuzarii
declarate unui alt judecator; recuzarea judecdtorilor care nu sint implicati in
examinarea cauzei.

Astfel, Colegiul ajunge la concluzia de a respinge cererea de recurs si de a mentine
incheierea din 05 aprilie 2022 a Curtii de Apel Chisinau prin care a fost respinsa cererea
de recuzare Tnaintata de SC ,,S.D.M. Sirocco” SRL completului de judecata ce urma sa
examineze cererea de revizuire si respinsa ca inadmisibila cererea de recuzare tuturor
judecétorilor Curtii de Apel Chisinau.

In conformitate cu art. 427 lit. a) art. 428 din Codul de proceduri civild, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de catre Societatea Comerciala ,,S.D.M. Sirocco”
Societate cu Raspundere Limitata.

Se mentine incheierea din 05 aprilie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a
fost respinsa cererea de recuzare Tnaintata de Societatea Comerciala ,,S.D.M. Sirocco”
Societate cu Raspundere Limitatd, judecatorilor Curtii de Apel Chisinau, Steliana
Torgov, Eugen Clim si Olga Cojocaru si tuturor judecatorilor Curtii de Apel, si
incheierea din 31 mai 2022 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a fost respinsa cererea
de revizuire depusa de Societatea Comerciald ,,S.D.M. Sirocco” Societate cu
Raspundere Limitata impotriva deciziei din 10 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisindu,
in cadrul procesului de insolvabilitate intentat fatd de Societatea pe Actiuni ,,Anchir”.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,

judecatorul Maria Ghervas
judecatorii Victor Burduh
Mariana Pitic



