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Prima instanta, Judecatoria Chisinau, sediul Centru (jud.: I. Pulbere)
Instanta de apel, Curtea de Apel Chisinau (jud.: A. Panov, M.Anton, O. Cojocaru)

DECIZIE
15 iulie 2022 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
Tn componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Maria Ghervas
judecatorii Victor Burduh
Mariana Pitic

examinand recursul declarat de avocatul Vlah Victor, in interesele lui Dragomir
Roman si Lehtman Mihail,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecatd depusa de Dragomir Roman si
Lehtman Mihail impotriva Societatii cu Raspundere Limitata ,,Dansicons” cu privire la
Tncasarea datoriei, a dobanzii de intarziere si a cheltuielilor de judecata,

Tmpotriva incheierii din 26 mai 2022 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a fost
incetata procedura in apel la cererea de apel depusa de avocatul Vlah Victor, in
interesele Iui Dragomir Roman si Lehtman Mihail,

constata:

La 16 decembrie 2020, Dragomir Roman si Lehtman Mihail au depus cerere de
chemare in judecata impotriva SRL ,,Dansicons”, solicitand Tncasarea dividentelor si
dobanzii de intirziere, si anume, in beneficiul lui Dragomir Roman suma de 12184500
lei cu titlu de dividente pentru a. 2017 si suma de 3513308,77 lei cu titlu de dobéanda de
intarziere, in beneficiul lui Lehtman Mihail suma de 12 184 500 lei cu titlu de dividente
pentru a. 2017 si suma de 3513308,77 lei cu titlu de dobanda de intarziere.

Prin hotararea din 14 septembrie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, a fost
respinsa actiunea depusa de Dragomir Roman si Lehtman Mihail. A fost incasat in mod
solidar de la Dragomir Roman si Lehtman Mihail in beneficiul SRL ,,Dansicons” suma
de 18 000 lei, cu titlu de cheltuieli de asistenta juridica si suma de 320 lei, cu titlu de
cheltuieli pentru traducerea actelor.

La 27 septembrie 2021, avocatul Vlah Victor, in interesele lui Dragomir Roman si
Lehtman Mihail a depus cerere de apel nemotivatda impotriva hotararii primei instante,
solictind admiterea cererii de apel, casarea hotdrarii din 14 septembrie 2021 a
Judecatoriei Chisindu, sediul Centru cu emiterea unei noi hotarari de admitere a actiunii.
Totodata, a indicat ca apelul motivat il va prezenta ulterior dupa ce va lua cunostinta cu
hotdrarea integrald a primei instante.

Prin incheierea din 21 decembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau nu a fost dat curs
cererii de apel si a fost acordat apelantilor un termen de pana la 04 februarie 2022, ora



16:00 pentru lichidarea neajunsurilor cererii de apel, si anume, prezentarea prin
intermediul secretariatului Curtii de Apel Chisindau a cererii de apel motivatd. S-a
explicat apelantilor cd, n cazul lichidarii neajunsurilor la cererea de apel in termenul
stabulit de instantd, cauza va fi examinati in ordine de apel. In caz contrar, daci cererea
de apel nu intruneste exigentele prevazute de lege, cererea de apel va fi restituitd, fara
insiintarea participantilor la proces.

Prin incheierea din 08 februarie 2022 a Curtii de Apel Chisindu s-a primit spre
examinare cererea de apel depusd de Dragomir Roman si Lehtman Mihail Tmpotriva
hotararii din 14 septembrie 2021 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru si s-a intentat
procedura de apel. Sedinta de examinare a apelului fiind stabilitd pentru data de 14
aprilie 2022, ora 10:00.

La 22 martie 2022, prin intermediul postei electronice, avocatul Oleg Tanase, n
interesele SRL ,,Dansicons” a depus cerere prin care a solicitat Tncetarea procedurii de
apel, deoarece cererea de apel a fost depusa de o persoana care nu este in drept sa
declare apel.

n motivarea cererii a indicat ca, potrivit materialelor cauzei, mandatele intocmite
la 31 decembrie 2020 cu Tmputernicirile acordate de Dragomir Roman si Lehtman
Mihail contin dreptul de a transmite Imputernicirile unei alte persoane. Astfel, la data de
09 august 2021, avocatul Vlah Victor a transmis imputernicirile de care dispunea catre
avocatul stagiar Caciuc Gheorghe, fapt confirmat prin semnatura aplicatda pe versoul
mandatelor nr. 073909 si nr. 073908.

Astfel, considera ca, contrar prevederilor art. 358 alin. (1) Cod civil, avocatul Vlah
Victor nu poate exercita anumite drepturi din numele apelantilor Dragomir Roman si
Lehtman Mihail, deoarece imputernicirile avute au fost transmise catre o alta persoana.

Prin Tncheierea din 26 mai 2022 a Curtii de Apel Chisindu, in temeiul art. 374
alin. (4) lit. b) Cod de procedura civild, s-a incetat procedura in apel, din motiv ca
cererea de apel a fost depusa de o persoana care nu este in drept sa declare apel.

La 14 iunie 2022, avocatul Vlah Victor, in interesele lui Dragomir Roman si
Lehtman Mihail, a declarat recurs impotriva incheierii din 26 mai 2022 a Curtii de Apel
Chisinau, solicitdnd admiterea recursului, casarea incheierii contestate cu solutionarea
prin decizie a problemei incetarii procedurii de apel.

In motivarea cererii de recurs a indicat ci instanta de apel a interpretat eronat
normele de drept material, nu a constatat si elucidat pe deplin circumstantele importante
pentru solutionarea pricinii, a apreciat arbitrar probele prezentate de catre participantii la
proces, iar concluziile instantei sunt in contradictie cu circumstantele pricinii.

A sustinut ca, potrivit art. 364 alin. (1) Cod civil, reprezentantul trebuie sa incheie
personal actele juridice pentru care este imputernicit. El poate sa delege imputernicirile
unui tert sau sa cesioneze imputernicirile unui tert in cazul in care este imputernicit de
reprezentat sau in alte cazuri prevazute de lege.

A afirmat ca, la 31 decembrie 2020, Cabinetul Avocatului ,,V1lah Victor” a incheiat
cu Dragomir Roman contractul de asistenta juridica nr. 18/20, iar cu Lehtman Mihail
contractul de asistenta juridica nr. 19/20, privind reprezentarea intereselor in prezenta
cauza civila. Acordarea imputernicirilor a avut loc in conformitate cu prevederile art. 81
alin.(1) CPC.

A declarat ca potrivit art. 81 alin. (1) Cod de procedura civila Th coroborare cu art.
364 alin. (1) Cod civil, transmiterea imputernicirilor unei alte persoane poate fi efectuata
prin delegarea Tmputernicirilor sau prin cesionarea imputernicirilor unui tert. Astfel, in



cazul delegarii imputernicirilor reprezentantul pastreaza aceleasi imputerniciri, iar in
cazul cesiondrii imputernicirilor are loc substituirea reprezentantului.

Astfel, a retinut ca la 09 august 2021, avocatul Vlah Victor, in temeiul pct. 3.4. din
contractul de asistenta juridica semnat cu Dragomir Roman si Lehtman Mihail si in baza
mandatelor nr. 073908 si nr. 073909, i-a delegat avocatului stagiar Caciuc Gheorghe,
Tmputernicirile in vederea participarii acestuia alaturi de avocatul indrumator.

A concluzionat ca, adoptarea unei solutii in lipsa de temei juridic si contrar legii,
plaseaza justitiabilii, persoanele fizice Dragomir Roman si Lehtman Mihail intr-o
situatie net dezavantajata in raport cu SRL ,,Dansicons”.

In conformitate cu art. 425 Codul de procedura civild, termenul de declarare a
recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Materialele cauzei atesta ca incheierea din 26 mai 2022 a Curtii de Apel Chisinau a
fost expediata la 20 iunie 2022, la posta electronicd a participantilor la proces, fapt
confirmat prin extrasul din posta electronica anexat la materialele cauzei (f.d. 140).

Astfel, recursul declarat la 14 iunie 2022, este in termen.

La 28 iunie 2022, in adresa intimatilor SRL ,,Dansicons”, Dirda Daniela si Dirda
Svetlana a fost expediata copia recursului declarat de avocatul Vlah Victor, in interesele
lui Dragomir Roman si Lehtman Mihail, cu instiintarea despre necesitatea depunerii
referintei (f.d. 148).

Prin referinta depusa la 12 iulie 2022, reprezentantul SRL ,,Dansicons”, avocatul
Oleg Tanase a solicitat respingerea recursului si mentinerea incheierii din 26 mai 2022 a
Curtii de Apel Chisinau.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) din Codul de procedura civild, recursul
Tmpotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori,
pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei la
recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Studiind materialele dosarului in raport cu temeiurile recursului, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justifie considera recursul
intemeiat si care urmeaza a fi admis cu casarea incheierii din 26 mai 2022 a Curtii de
Apel Chisindu, din urmatoarele considerente.

in conformitate cu art. 427, lit. b) din Codul de proceduri civil instanta de recurs,
dupa ce judeca recursul impotriva incheierii, este in drept sd admita recursul si sa caseze
integral sau partial incheierea, restituind spre rejudecare problema solutionata prin
incheierea casata.

Instanta de recurs a constatat ca hotararea Judecatoriei Chisinau, sediul Centru prin
care s-a respins cererea de chemare in judecatda depusd de Dragomir Roman si Lehtman
Mihail impotriva SRL ,Dansicons” cu privire la incasarea datoriei, dobanzii de
intarziere si a cheltuielilor de judecatd suportate, a fost pronuntatd public la 14
septembrie 2021.

Hotararea instantei de fond a fost contestata cu apel de catre avocatul Vlah Victor,
in interesele lui Dragomir Roman si Lehtman Mihail.

Prin incheierea din 21 decembrie 2021 a Curtii de Apel Chisindu nu s-a dat curs
cererii de apel si S-a acordat apelantilor un termen pana la 04 februarie 2022, ora 16:00,
pentru lichidarea neajunsurilor cererii de apel, si anume, prezentarea prin intermediul
secretariatului Curtii de Apel Chisinau a cererii de apel motivata. S-a explicat
apelantilor ca in cazul lichidarii neajunsurilor la cererea de apel in termenul stabilit de
instantd, cauza va fi examinati in ordine de apel. In caz contrar, daci cererea de apel nu



intruneste exigentele prevazute de lege, va fi restituita, fara instiintarea participantilor la
proces.

La 01 februarie 2022, avocatul Vlah Victor, in interesele lui Dragomir Roman si
Lehtman Mihail a prezentat cererea de apel motivata (f.d.115-117).

Instanta de apel, prin incheierea din 08 februarie 2022 a acceptat spre examinare
cererea de apel depusda de avocatul Vlah Victor, in interesele lui Dragomir Roman si
Lehtman Mihail, impotriva hotararii din 14 septembrie 2021 a Judecatoriei Chisinau,
sediul Centru, a intentat procedura de apel in cauza civild, la cererea de chemare in
judecata depusd Dragomir Roman si Lehtman Mihail impotriva SRL ,,Dansicons” cu
privire la Tncasarea datoriei, a dobanzii de intarziere si a cheltuielilor de judecata,
sedinta de examinare a apelului fiind stabilitd pentru data de 14 aprilie 2022, ora 10:00.

Ulterior, prin incheierea din 26 mai 2022, Curtea de Apel Chisinau, in temeiul art.
374 alin. (4) lit. b) Cod de procedura civila, a incetat procedura in apel, la cererea de
apel depusa de catre avocatul Vlah Victor, in interesele lui Dragomir Roman si Lehtman
Mihail, din motiv ca cererea de apel a fost depusa de o persoana care nu este in drept sa
declare apel.

Prin recursul inaintat avocatul Vlah Victor, care apara interesele lui Dragomir
Roman si Lehtman Mihail, a criticat solutia instantei de apel, mentionand ca prin prisma
art. 81 alin. (1) din Codul de procedura civila si art. 364 alin. (1) Cod civil, avocatul
Vlah Victor avea imputerniciri de a depune apel din numele lui Dragomir Roman si
Lehtman Mihail.

Din analiza incheierii contestate rezulta ca instanta de apel, facand referire la art.
358 alin. (1) Cod civil, a concluzionat ca avocatul Vlah Victor a transmis imputernicirile
sale catre avocatul stagiar Caciuc Gheorghe, motiv pentru care nu detine imputerniciri
de a semna si de a depune cererea de apel.

Instanta de recurs mentioneaza cd, in conformitate cu art. 75 alin. (1) din Codul de
procedura civila, in proces civil, persoanele fizice isi pot apara interesele personal, prin
avocat sau avocat stagiar. Participarea personald in proces nu face ca persoana fizica sa
decada din dreptul de a avea avocat.

Conform art. 80 alin. (7) din Codul de procedura civila, imputernicirile date
avocatului sau avocatului stagiar se atestd printr-un mandat, eliberat de reprezentat si
certificat de avocat.

Potrivit art. 81 alin. (1) din Codul de procedura civila, imputernicirea de
reprezentare In judecatd acorda reprezentantului dreptul de a exercita in numele
reprezentatului toate actele procedurale, cu exceptia dreptului de a semna cererea si de a
o depune in judecatd, de a recurge la arbitraj pentru solutionarea litigiului, de a renunta
total sau partial la pretentiile din actiune, de a majora sau reduce cuantumul acestor
pretentii, de a modifica temeiul sau obiectul actiunii, de a o recunoaste, de a recurge la
mediere, de a incheia tranzactii, de a intenta actiune reconventionala, de a transmite
imputerniciri unei alte persoane, de a ataca hotararea judecatoreasca, de a-i schimba
modul de executare, de a amana sau esalona executarea ei, de a prezenta un titlu
executoriu spre urmarire, de a primi bunuri sau bani in temeiul hotararii judecétoresti,
drept care trebuie mentionat expres, sub sanctiunea nulitdtii, in procura eliberata
reprezentantului persoanei juridice sau in mandatul eliberat avocatului.

Conform art. 60 alin. (1) si (2) din Legea cu privire la avocatura nr. 1260 din 19
tulie 2002, avocatul acorda asistenta juridica clientului in baza contractului de asistenta
juridica, incheiat in forma scrisi. Imputernicirile avocatului si ale avocatului stagiar se



confirmd prin mandat. Formularul mandatului este un document de stricta evidenta.
Continutul, forma si modul de utilizare a mandatului se aproba de catre Guvern.

Din prevederile pct. 2 si 8 din Hotararea Guvernului cu privire la aprobarea
formularului si modului de utilizare a mandatului avocatului si al avocatului stagiar nr.
158 din 28 februarie 2013, rezulta ca, formularul mandatului avocatului si al avocatului
stagiar sunt documente de strictd evidentd, care confirma Tmputernicirile acestora.
Imputernicirile avocatului si ale avocatului stagiar in procesul civil, stabilite conform
art. 81 din Codul de procedura civila al Republicii Moldova, urmeaza a fi consemnate
pe versoul mandatului sau, dupa caz, in procura intocmita la cererea clientului, in modul
stabilit de lege. Daca se intocmeste o procura, avocatul sau avocatul stagiar va nota pe
versoul mandatului textul ,,Conform procurii anexate” si va semna versoul mandatului
in locul clientului. Tmputernicirile avocatului sau ale avocatului stagiar stabilite n
procura sunt valabile doar daca aceasta se prezinta impreuna cu mandatul.

Conform art. 362 alin. (1), (2) si (3) din Codul civil, un act juridic poate fi incheiat
personal sau prin reprezentant. Imputernicirile reprezentantului rezulti din lege, din act
juridic sau din Tmprejurdrile in care actioneaza. Actul juridic incheiat de o persoana
(reprezentant) in numele unei alte persoane (reprezentat) in limitele imputernicirilor da
nastere, modifica sau stinge drepturile si obligatiile civile ale reprezentatului. Daca actul
juridic este incheiat in numele unei alte persoane, partii cu care a contractat
reprezentantul nu i se poate opune o lipsd a imputernicirilor daca reprezentatul a creat
astfel de Tmprejurari in virtutea carora aceastd parte presupunea cu buna-credinta
existenta unor asemenea imputerniciri.

Potrivit art. 366 alin. (1) din Codul civil, acordarea Tmputernicirilor se efectueaza
prin exprimarea vointei fatd de persoana care se Tmputerniceste sau fata de tert in a carui
privinta va avea loc reprezentarea.

Conform art. 374 alin. (1) si (2) din Codul civil, procura este inscrisul Tntocmit
pentru atestarea Tmputernicirilor conferite de reprezentat unui sau mai multor
reprezentanti. Procura eliberatd pentru incheierea de acte juridice in formd autentica
trebuie sa fie autentificata notarial.

Astfel, dupa cum reiese din materialele cauzei, avocatul Vlah Victor la data de 31
decembrie 2020 a incheiat cu Dragomir Roman contractul de asistentd juridica nr,
18/20, iar cu Lehtman Mihail contractul de asistentd juridicd nr. 19/20 privind
reprezentarea intereselor in prezenta cauza civila.

Totodatd, in baza contractului de asistenta juridica, Dragomir Roman a semnat
mandatul avocatial nr. 1356056, iar Lehtman Mihail a semnat mandatul avocatial nr.
1356057, acordandu-i avocatului Vlah Victor imputerniciri in conformitate cu art. 81
alin. (1) Cod de procedura civila.

Totodata, materialele cauzei atesta ca avocatul Vlah Victor, la data de 09 august
2021, in temeiul contractului de asistentd juridicd semnat cu Dragomir Roman si
Lehtman Mihail si in baza mandatelor avocatiale nr. 073908 si nr. 073909, a delegat
Tmputernicirile sale, avocatului stagiar Caciuc Gheorghe.

Conform art. 364 alin. (1) din Cod civil, reprezentantul trebuie sa incheie personal
actele juridice pentru care este imputernicit. El poate sa delege imputernicirile unui tert
sau sd cesioneze Tmputernicirile unui tert in cazul in care este imputernicit de
reprezentat sau in alte cazuri prevazute de lege.



Potrivit alineatului (2) al aceluiasi articol stabileste cd, chiar daca a delegat
Tmputernicirile unui tert, reprezentantul pastreaza aceleasi imputerniciri, avand dreptul
de a le delega si altui tert.

in circumstantele expuse raportate la normele de drept citate supra, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ conchide cd Tmputernicirile avocatului Vlah
Victor corespund intru totul conditiilor de forma si de continut stabilite de legislatia n
vigoare, iar solutia instantei de apel de incetare a procedurii de apel la cererea de apel
depusa de catre avocatul Vlah Victor, in interesele lui Dragomir Roman si Lehtman
Mihail, ca fiind una pripita.

Prin urmare, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie admite ca fiind intemeiate criticile formulate in recurs de catre
avocatul Vlah Victor, in interesele Iui Dragomir Roman si Lehtman Mihail si considera
ca solutia instantei de apel este pripitd, iar prin incetarea procedurii de apel la cererea
depusd de Dragomir Roman si Lehtman Mihail ar putea fi admisa o ingerintd in
garantiile procedurale prevazute de Conventia Europeana pentru Apararea Drepturilor
Omului. Dreptul fiecdrei persoane de a avea acces la justitie este garantat, iar statul este
tinut sa asigure oricdrei persoane toate facilitifile rezonabile de drept si de fapt pentru a
accede la instantd. Drepturile fundamentale trebuie garantate intr-o manierda concreta si
reald, iar nu iluzorie si teoretica. Imposibilitatea concreta de sesizare a unei instante de
catre persoana interesatd constituie o incalcare a dreptului acesteia de acces la justitie
(cauza Airey vs. Irlanda).

Astfel, avand 1n vedere cele mentionate si rezultand din analiza circumstantelor
stabilite mai sus, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a admite recursul, de a casa incheierea
contestata si de a restitui cauza spre rejudecare in instanta de apel in acelasi complet,
retindnd cd, erorile analizate n spetd sunt esentiale si nu pot fi corectate in ordine de
recurs.

Tn conformitate cu art. 427, lit. b) din Codul de proceduri civila, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de avocatul Vlah Victor, in interesele lui Dragomir
Roman si Lehtman Mihail.

Se caseaza integral incheierea din 26 mai 2022 a Curtii de Apel Chisinau, 1n cauza
civild, la cererea de chemare in judecatd depusd Dragomir Roman si Lehtman Mihail
impotriva Societdtii cu Raspundere Limitatda ,,Dansicons” cu privire la Incasarea
datoriei, a dobanzii de intarziere si a cheltuielilor de judecata, cu restituirea cauzei spre
rejudecare in Curtea de Apel Chisindu, in acelasi complet de judecata.

Decizia nu se supune niciunei ca de atac.

Presedintele sedintei,

judecatorul Maria Ghervas
judecatorii Victor Burduh
Mariana Pitic



