Dosarul nr. 2r-374/22
2-21041242-01-2r-13072022

Instanta de fond: Judecatoria Balti, sediul central — D. Gherasim
Instanta de apel: Curtea de Apel Balti — S. Procopciuc, D. Corolevschi, D. Stanila

DECIZIE

20 iulie 2022 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova

judecatorii Galina Stratulat
Maria Ghervas

examinand recursul declarat de catre Evghenii Povarov,

in cauza civild la cererea de chemare in judecata inaintata de catre Evghenii
Pavarov Tmpotriva Societatii cu Raspundere Limitata ,,Azenta-Grup”, intervenient
accesoriu Intreprinderea cu Capital Striin ,,Tez Tour” Societate cu Raspundere
Limitata cu privire la declararea rezolutiunii contractului turistic, incasarea
penalitdtii legale, a prejudiciului moral si a cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierii din 13 iunie 2022 a Curtii de Apel Balti, prin care s-a
restituit apelul declarat de catre Evghenii Povarov,

constata:

La data de 19 martie 2021 Evghenii Povarov s-a adresat in instanta de judecata
cu cerere de chemare in judecatd impotriva SRL ,,Azenta-Grup”, intervenient
accesoriu 1CS ,,Tez Tour” SRL, solicitind declararea rezolutiunii contractului
turistic nr. 048 din 08 februarie 2020, incasarca penalitatii legale, repararea
prejudiciului moral si compensarea cheltuielilor de judecata.

Prin hotararea din 20 septembrie 2021 a Judecatoriei Balti, sediul central s-a
respins cererea de chemare in judecata depusa de catre Evghenii Povarov impotriva
SRL ,,Azenta-Grup”, intervenient accesoriu ICS ,Tez Tour” SRL, solicitand
declararea rezolutiunii contractului turistic nr. 048 din 08 februarie 2020, incasarea
penalitatii legale, repararea prejudiciului moral si compensarea cheltuielilor de
judecata ca fiind nefondata.

La 20 octombrie 2021 Evghenii Povarov, a declarat apel nemotivat impotriva
hotararii din 20 septembrie 2021 a Judecatoriei Balti, sediul central.



Prin incheierea din 10 mai 2022 a Curtii de Apel Balti nu s-a dat curs cererii de
apel declarata de catre Evghenii Povarov, fiind acordat termen pana la 09 iunie 2022,
ora 16:00 pentru lichidarea neajunsurilor, si anume, prezentarea apelului motivat cu
semnatura olografa, in limba de stat, in copii pentru toti participantii la proces, cu
Tnregistrarea acesteia pana la data limita in sectia evidenta si documentare procesuala
a instantei de apel.

Prin Tncheierea din 13 iunie 2022 a Curtii de Apel Balti s-a restituit apelul,
declarat de catre Evghenii Povarov, impotriva hotararii din 20 septembrie 2021 a
Judecatoriei Balti, sediul central, in cauza civila la cererea de chemare in judecata
inaintatd de catre Evghenii Povarov impotriva SRL ,,Azenta-Grup”, intervenient
accesoriu ICS ,,Tez Tour” SRL, privind declararea rezolutiunii contractului turistic
nr. 048 din 08 februarie 2020, incasarea penalitatii legale, repararea prejudiciului
moral si compensarea cheltuielilor de judecata.

La 28 iunie 2022 Evghenii Povarov a declarat recurs asupra incheierii din 13
iunie 2022 a Curtii de Apel Balti, solicitand casarea incheierii instantei de apel, cu
restituirea cauzei la etapa primirii cererii de apel.

Tn motivarea recursului recurentul a indicat ci nu si-a schimbat domiciliul pe
parcursul procesului, iar prevederile art. 107 din Codul de procedura civild nu este
aplicabil spetei, ori drept motiv de restituire a avizului postal se indica ,,nereclamat”,
lar n schimbul domiciliului factorul postal indica ,,Plecat”. Cauza neinmanarii
scrisorii destinatarului nu este cunoscut, cel mai probabil fiind plecat de la domiciliu
la momentul sosirii corespondentei, iar o instiintare cu privire la parvenirea unei
scrisori recomandate nu a fost identificata.

Cu referire la lipsa unei diligente necesare in privinta cauzei sale, recurentul a
remarcat faptul ca apelul nemotivat a fost depus la data de 20 octombrie 2021, iar
cauza a parvenit 1n instanta de apel la 05 mai 2022, din motive ce nu pot fi imputate
apelantului.

De asemenea, recurentul a indicat ca incheierea instantei de apel din 10 mai
2022 a Curtii de Apel Balti nu a fost publicata pe Portalul National al Instantelor de
Judecata si nici nu a fost comunicatd avocatului Andrei Botnari, care a asistat
apelantul in prima instanta. Totodata, apelantul a indicat in cererea de apel numarul
de telefon la care putea fi contactat pentru a ridica actele de procedura de la sediul
instantei, in situatia in care corespondenta postala intampind dificultati de
receptionare.

In conformitate cu art. 425 din Codul de proceduri civila termenul de declarare
a recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Curtea de Apel Balti a pronuntat incheierea contestata la data de 13 iunie 2022.

Dreptul la recurs a fost exercitat Tn termen, recursul fiind declarat la data de 28
iunie 2022.

Potrivit art. 426 alin. (3) din Codul de procedura civila recursul Tmpotriva
incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza
copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei la
recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul neintemeiat si care
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urmeaza a fi respins cu mentinerea incheierii instantei de apel din considerentele ce
urmeaza.

In conformitate cu art. 427 lit. a) din Codul de proceduri civila instanta de
recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga
recursul si sd mentina Incheierea.

Conform art. 364 alin. (1) din Codul de procedura civila cererea de apel se
depune in scris la instanta judecatoreasca a carei hotarare se ataca cu plata taxei de
stat in conditiile legii.

in conformitate cu art. 368 alin. (1) din Codul de proceduri civild daca cererea
de apel nu intruneste conditiile prevazute la art. 364 si 365 si daca cererea este
depusa fara plata taxei de stat, instanta de apel, in termen de 10 zile de la repartizarea
dosarului, dispune printr-o incheiere, fara instiintarea participantilor la proces, sa nu
se dea curs cererii, acordand apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

In conformitate cu art. 365 alin. (1) din Codul de proceduri civila, in cererea
de apel se indica: a) instanta careia i1 este adresat apelul; b) numele sau denumirea,
domiciliul sau sediul apelantului, calitatea Iui procedurald; c) hotararea atacata,
instanta care a emis-o, completul de judecata, data emiterii; d) motivele de fapt si de
drept pe care se intemeiaza apelul; e) probele invocate in sustinerea apelului; f)
solicitarea apelantului; g) numele si domiciliul martorilor, daca se cere a fi citati in
apel; h) documentele ce se anexeaza.

Dupa cum atesta actele cauzei, Evghenii Povarov a depus cerere de apel
nemotivata asupra hotararii din 20 septembrie 2021 a Judecatoriei Balti, sediul
central.

Daca cererea de apel nu intruneste conditiile prevazute la art. 364 si 365 din
Codul de procedura civila si daca cererea este depusa fara plata taxei de stat, instanta
de apel dispune printr-o incheiere sa nu se dea curs cererii, acordand apelantului un
termen pentru lichidarea neajunsurilor.

In speta, Colegiul retine ca prin incheierea din 10 mai 2022 a Curtii de Apel
Balti nu s-a dat curs cererii de apel declarata de catre Evgenii Povarov, fiind acordat
termen pana la 09 iunie 2022, ora 16:00 pentru lichidarea neajunsurilor, si anume,
prezentarea apelului motivat cu semnatura olografa, in limba de stat, in copii pentru
toti participantii la proces, cu inregistrarea acesteia pana la data limita in sectia
evidenta si documentare procesuala a instantei de apel. Totodata, apelantul a fost
informata despre consecintele neexecutdrii incheierii.

Prin incheierea din 13 iunie 2022 a Curtii de Apel Balti s-a restituit apelul
declarat de catre Evghenii Povarov, impotriva hotararii din 20 septembrie 2021 a
Judecatoriei Balti, sediul central.

Tn conformitate cu art. 369 alin. (1) lit. a) din Codul de proceduri civila,
instanta de apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelantul nu a indeplinit in
termen indicatiile instantei de apel din incheierea emisa in conformitate cu art. 368
alin. (2).

Prin prisma criticilor aduse incheierii contestate, Colegiul apreciaza ca fiind
corecta concluzia instantei de apel privind restituirea cererii de apel depusa de
Evghenii Povarov impotriva hotararii din 20 septembrie 2021 a judecatoriei Balti,
sediul Central, din motivele ce succed.



Tn context, Colegiul reitereaza ca, copia incheierii din 10 mai 2022 a Curtii de
Apel Balti, prin care nu s-a dat curs cererii de apel declaratd de citre Evghenii
Povarov a fost expediata la adresa indicata de apelant in cererea sa, si anume, mun.
Balti, str. Tudor Vladimirescu, nr. 2, ap. 57 la data de 13 mai 2022, insa
corespondenta a fost restituita instantei de apel cu mentiunea ,,nereclamat” (f.d.125-
126)

In aceastd ordine de idei, Colegiul apreciaza ca fiind corecti constatarea
instantei de apel precum ca, Evghenii Povarov nu a indeplinit indicatiile instantei de
apel in incheierea din 10 mai 2022 a Curtii de Apel Balti, or, in termenul acordat de
instanta de apel recurentul nu a inldturat neajunsurile admise la depunerea cererii de
apel.

Aici, instanta de recurs retine ca, termenul acordat de instanta de apel pentru
inlaturarea neajunsurilor, care au servit temei pentru a nu da curs cererii de apel, este
unul imperativ. Tn conformitate cu art. 110 din Codul de proceduri civild, termen de
procedurd este intervalul, stabilit de lege sau de judecata (judecator), in interiorul
caruia instanta (judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de
activitatea instantei trebuie sa indeplineasca anumite acte de procedura ori sa incheie
un ansamblu de acte.

Tn conformitate cu art. 111 alin. (3) din Codul de procedura civila, daca
Tnceputul curgerii termenului este determinat de un eveniment sau moment in timp
care va surveni pe parcursul zilei, inclusiv de comunicarea actului de procedura,
atunci ziua survenirii evenimentului sau a momentului nu se ia in considerare la
calcularea termenului.

Conform art. 113 Cod de procedura civila, dreptul de a efectua actul de
procedurd inceteaza odatd cu expirarea termenului prevazut de lege ori stabilit de
instanta de judecatd. Nerespectarea termenului atrage dupa sine decdderea din
dreptul de a efectua actul de procedura, daca legea nu prevede altfel.

Dupa cum rezultd din actele cauzei incheierea din 10 mai 2022 a Curtii de
Apel Balti a fost expediata cu aviz la adresa lui Evghenii Povarov, indicata in cererea
de apel, mun. Balti, str. Tudor Vladimirescu, nr. 2, ap. 57 la data de 13 mai 2022.

Corespondenta expediatd in adresa apelantului Evghenii Povarov a fost
returnatd in adresa instantei de apel de catre Oficiul postal, cu mentiunea
,,hereclamat”.

Este de notat ca pct. 2 din Hotararea Guvernului nr. 1457 din 30 decembrie
2016 pentru aprobarea Regulilor privind prestarea serviciilor postale defineste
trimiterea nereclamata ca fiind o trimitere postala care nu a fost distribuitd (predata)
destinatarului din cauza nesolicitarii sau refuzului de receptionare a acesteia.

Drept urmare, faptul, ca destinatarul Evghenii Povarov nu a solicitat ridicarea
de la Oficiul Postal a plicului cu copia incheierii din 10 mai 2022 a Curtii de Apel
Balti, nu poate fi imputat instantei de apel ca necomunicare a incheierii cu privire la
lichidarea neajunsurilor cererii de apel.

Astfel, cele constatate resping argumentul recurentului precum ca de catre
Curtea de Apel Balti nu a fost instiintat §i nu a primit nici o scrisoare cu incheierea
din 10 mai 2022, prin care nu s-a dat curs cererii de apel si s-a acordat termen pentru
inlaturarea neajunsurilor, ori Evghenii Povarov nu s-a prezentat la Oficiul postal
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pentru a primi corespondenta, ceea ce se confirma din continutul avizului de receptie
a scrisorii recomandate din care rezultd anume motivul nereclamarii citatiei de catre
apelant.

Respectiv, Evghenii Povarov, dincolo de faptul ca nu a reclamat
corespondenta trimisd de Curtea de Apel Balti, fiind cel interesat in soarta
solutiondrii prezentei cauze in ordine de apel si fiind constient cd a depus cererea de
apel nemotivatd inca la data de 20 octombrie 2021, urma sa intreprinda toate
masurile necesare de a proteja drepturile sale de acces la instanta, inclusiv prin
depunerea apelului motivat impotriva hotararii primei instante.

Astfel, Colegiul accentueaza ca, instanta de apel si-a onorat obligatia de a
comunica apelantului copia incheierii emise la 10 mai 2022, prin care nu s-a dat curs
cererii de apel.

Astfel, decade argumentul partii recurente precum ca nu a receptionat copia
incheierii, prin care nu s-a dat curs cererii de apel, or, cele supra enuntate
demonstreaza contrariul.

In aceste circumstante, instanta de apel corect prin incheierea din 13 iunie
2022 a restituit cererea de apel depusa de Evghenii Povarov, deoarece ultimul nu s-
a conformat indicatiilor instantei si nu a prezentat in termenul stabilit apelul motivat.

Tn conformitate cu art. 10 alin. (1), (2) din Codul de procedura civila,
sanctiunile procedurale sunt urmarile nefavorabile, stabilite de normele de drept
procedural civil, care survin pentru subiectul obligat Tn raport procedural in caz de
neindeplinire sau de indeplinire defectuoasa a unui act de procedura, precum si in
caz de exercitare abuzivad a unui drept procedural. Efectuarea necorespunzatoare a
actelor de procedurd va fi invocata, in fiecare caz de comitere a incalcarii legii, de
catre judecator sau de participantul care are interes sd o invoce.

Aici, instanta de recurs remarca ca, recurentul/apelant a beneficiat de termen
suficient pentru a inlatura neajunsurile indicate de catre instanta de apel si urma sa
intreprinda toate masurile necesare, de a-si asigura drepturile sale de acces la
instantd, fapt insd ignorat cu desdvarsire de cétre ultimul.

Articolul 56 alin. (3) din Codul de procedura civila prevede expres ca,
participantii la proces sunt obligati sa se foloseasca cu buna-credintd de drepturile
lor procedurale. In cazul abuzului de aceste drepturi sau al nerespectirii obligatiilor
procedurale se aplica sanctiunile prevazute de legislatia procedurala civila.

Deci, alegatiile partii recurente inserate in recurs nu si-au gasit confirmare si
nu pot fi retinute pentru casarea incheierii contestate, deoarece recurentul a omis
exercitarea obligatiilor procedurale Tnh termenul stabilit.

Colegiul retine ca fiind intemeiata concluzia instantei de apel privind restituirea
apelului ca urmare a neconformarii indicatiilor instantei de apel in termenul acordat,
avand in vedere ca legislatia in acest sens reglementeaza expres si cert termenele,
precum si conditiile de acceptare a cererilor de apel.

Aici este de remarcat cd prin impunerea unor termene limite Tn vederea
valorificarii drepturilor pretinse a fi lezate se urmareste o bund administrare a
justitiei i asigurarea securitdtii raporturilor juridice.

Din considerentele redate si avand in vedere faptul ca incheierea instantei de
apel este intemeiata si legald, iar argumentele invocate de catre recurent sunt

5



neintemeiate, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ ajunge la
concluzia de a respinge recursul si de a mentine incheierea instantei de apel.

In conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 din Codul de procedura civila,
Colegiul civil, comercial s1 de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide :

Se respinge recursul declarat de catre Evghenii Povarov.

Se mentine incheierea din 13 iunie 2022 a Curtii de Apel Balti emisa in cauza
civila la cererea de chemare in judecata depusa de catre Evghenii Pavarov impotriva
Societatii cu Raspundere Limitatd , Azenta-Grup”, intervenient accesoriu
Tntreprindere cu Capital Strdin ,,Tez Tour” Societate cu Raspundere Limitati cu
privire la declararea rezolutiunii contractului turistic, incasarea penalitatii legale, a
prejudiciului moral si a cheltuielilor de judecata.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei
judecatorul Svetlana Filincova
judecatorii Galina Stratulat

Maria Ghervas



