Dosarul nr. 3ra-645/22
2-19120596-01-3ra-23062022

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Réascani (jud: V. Dodon)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu (jud: A.Bostan, Gr.Daschevici, Gh. Mira)

INCHEIERE
20 iulie 2022 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Ala Cobaneanu
judecatorii lurie Bejenaru
Nina Vascan

examinand admisibilitatea recursului depus de Compania Fiduciarda ,, BV
Fiduciar Invest” Societate pe Actiuni,

in cauza de contencios administrativ, la cererea de chemare in judecatd depusa
de Compania Fiduciara ,,BV Fiduciar Invest” Societate pe Actiuni impotriva
Comisiei Nationale a Pietei Financiare, terti Societatea pe Actiuni ,,Electron
Service”, Societatea pe Actiuni ,,Bas - Aparat”, Societatea pe Actiuni ,,Succin”,
Societatea pe Actiuni ,,Sigma”, Societatea pe Actiuni ,,Covoare-Ungheni” cu
privire la anularea 1n parte a actului administrativ si incasarea cheltuielilor de
judecata,

impotriva deciziei din 15 februarie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, prin care
a fost respins apelul depus de Compania Fiduciara ,,BV Fiduciar Invest” Societate
pe Actiuni impotriva hotararii din 18 iunie 2020 a Judecatoriei Chisindu, sediul
Rascani,

constata:

La data de 19 iulie 2019 Compania Fiduciara ,,BV Fiduciar Invest” Societate
pe Actiuni (in continuare C.F. , BV Fiduciar Invest” S.A.) a depus cerere de
chemare in judecata impotriva Comisiei Nationale a Pietei Financiare cu privire la
anularea in parte a actului administrativ si Incasarea cheltuielilor de judecata.

In motivarea actiunii reclamanta C.F. ,,BV Fiduciar Invest” S.A. a invocat ca,
la data de 15 mai 2019 in adresa administratorilor fiduciari: C.F. ,,BV Fiduciar
Invest” S.A. ,,Econ-Renastere” S.A. si ,,Compania Fiduciara a Feroviarilor” S.A., a
parvenit hotardrea Comisiei Nationale a Pietei Financiare nr. 18/1 din 25 aprilie
2019, prin care s-a hotarat de a aproba pretul initial de vanzare, conform actului de
evaluare a valorilor mobiliare si a partilor sociale, detinute de administratorii
fiduciari C.F. ,,BV Fiduciar Invest” S.A., ,,Econ-Renastere” S.A. si ,,Compania



Fiduciara a Feroviarilor” S.A., care se expun la vnzare in modul stabilit de art. 1461
alin. (2) din Legea nr. 171 din 11 iulie 2012 privind piata de capital (anexa nr. 1,
anexa nr. 2 si anexa nr. 3). S-a permis Bursei de Valori a Moldovei nereflectarea in
pozitii deschise a listei valorilor mobiliare, expuse la licitatie ca pachete unice,
potrivit anexei numarul 1. S-a mentionat ca, in cazul exercitarii drepturilor prevazute
de art. 146! alin. (3) din Legea nr. 171 din 11 iulie 2012 privind piata de capital,
presedintele comisiilor de lichidare a administratorilor fiduciari C.F. ,,BV Fiduciar
Invest” S.A., ,,Econ - Renastere” S.A. si ,,Compania Fiduciara a Feroviarilor” S.A.
va informa in termen de pana la 3 zile lucratoare, de la data depunerii cererii de
rascumpdrare sau vanzare. S-a luat act de listele societatilor pe actiuni, valorile
mobiliare ale carora se vor expune la vanzare, dupa executarea de catre persoanele
indicate la punctul 5 si punctul 6 a cerintelor stabilite de prezenta hotarare, anexa nr.
4 si anexa nr. 5; - lista societdtilor pe actiuni si a societdtilor cu raspundere limitata,
care au fost radiate din Registrul de stat al persoanelor juridice si respectiv,
Registrul de stat al valorilor mobiliare in rezultatul lichidarii (anexa nr. 6); - lista
societatilor, valorile mobiliare si partile sociale ale carora nu se expun la vanzare
(anexa nr. 7). S-a prescris persoanelor indicate in art. 146 alin. (7) din Legea nr.
171 din 11 iulie 2012 privind piata de capital, eliberarea in termenele stabilite de
legislatie, a actelor necesare efectudrii tranzactiilor de vanzare a pachetelor de
actiuni indicate in anexa nr. 4. S-a prescris administratorilor fiduciari C.F. ,,BV
Fiduciar Invest” S.A., ,,Econ Renastere” S.A. si ,,Compania Fiduciard a
Feroviarilor” S.A., in termen de 30 de zile din data intrarii in vigoare a hotararii,
intreprinderea masurilor de rigoare in vederea expunerii la vanzare a valorilor
mobiliare ale societatilor pe actiuni indicate in anexa nr. 4 §i anexa nr. 5.
Administratorii fiduciari C.F. ,BV Fiduciar Invest” S.A., ,,Econ Renastere” S.A. si
,Compania Fiduciard a Feroviarilor” S.A. au fost atentionati cd, in cazul
neexecutarii sau executarii necorespunzatoare a hotararii mentionate, vor fi aplicate
masuri de rigoare conform legislatiei.

Reclamanta a mentionat c&, la data de 11 iunie 2019 a formulat o cerere
prealabila in adresa Comisiei Nationale a Pietei Financiare, prin care a solicitat
admiterea cererii prealabile si anularea hotararii Comisiei Nationale a Pietei
Financiare nr. 18/1 din 25 aprilie 2019 in partea pct. 4 alin. (1) cu referire la anexa
nr. 5, precum si 1n partea pct. 6 cu referire la anexa nr. 5.

Astfel, prin scrisoarea Comisiei Nationale a Pietei Financiare nr. 06-1623 din
27 iunie 2019, receptionata la data de 05 iulie 2019, reclamanta a fost informata cu
privire la netemeinicia cererii prealabile, fiind mentionat ca, actul administrativ
contestat a fost emis cu respectarea legii, conform procedurii si competentei legale.

Reclamanta considera ca, hotararea Comisiei Nationale a Pietei Financiare
nr.18/1 din 25 aprilie 2019 este neintemeiata si ilegalda in partea pct. 4 alin. (1),
referitor la anexa nr. 5, si in partea pct. 6, referitor la anexa nr. 5.

Reclamanta a relevat ca, in pct. 4 alin. (1) al hotararii Comisiei Nationale a
Pietei Financiare nr. 18/1 din 25 aprilie 2019 este indicat ca, se ia act de listele
societdtii pe actiuni, valorile mobiliare la pct. 5 si pct. 6 a cerintelor stabilite prin
hotararea nominalizata.

Totodata, In pct. 6 al hotararii mentionate supra este stipulat ca, se prescrie
administratorilor fiduciari C.F.,,BV Fiduciar Invest” S.A., ,,Econ-Renastere” S.A. si



,,Compania Fiduciara a Feroviarilor” S.A., in termen de 30 de zile din data intrarii in
vigoare a hotararii, intreprinderea masurilor de rigoare in vederea expunerii la
vanzare a valorilor mobiliare ale societatilor pe actiuni indicate in anexa nr. 4 si
anexa nr. 5.

La fel, reclamanta a invocat ca, in anexa nr. 5 la hotararea respectiva, este
indicata lista valorilor mobiliare, care se vor expune la vanzare, dupa aprobareca
pretului initial de vanzare, de citre comisiile de lichidare. In lista, la capitolul C.F.
,BV Fiduciar Invest” S.A., sunt indicate urmatoarele societdti pe actiuni: S.A.
,Electron-Service”, S.A. ,,Bas-Aparat”, S.A. ,,Succin”, S.A. ,,Sigma” si S.A.
,,Covoare-Ungheni”. Totodata, in lista prezentatd, in dreptul fiecarei societati, este
indicat numarul de clienti ai companiei fiduciare.

Reclamanta considera ca, valorile mobiliare ale societatilor pe actiuni
Mentionate mai sus, reflectate in anexa nr. 5 la hotararea contestata, nu urmeaza a fi
expuse la vanzare, dat fiind faptul ca in privinta clientilor, care detin actiuni in
aceste societati, este restabilitd informatia cu privire la acestia (familie, nume,
patronimic, numdrul de actiuni detinut s1 la care din aceste societdti se detin
actiunile), urmand a le fi transmise in detinere reald activele, valorile mobiliare, fapt
ce se reflectd si prin hotararile irevocabile ale Judecatoriei Chisinau si Curtii de
Apel Chisindu, prezentate anterior in adresa Comisiei Nationale a Piete1 Financiare.

In context, reclamanta a invocat art. 146" alin. (1) din Legea nr. 171 din data
de 11 iulie 2012 privind piata de capital, care prevede expres expunerea spre
vanzare a activelor clientilor valorile mobiliare, partile sociale, doar in cazul lipsei
informatiei din registrele clientilor. Insa, la caz, in anexa nr. 5 la hotararea Comisiei
Nationale a Pietei Financiare nr. 18/1 din 25 aprilie 2019 este indicata lista
societatilor pe actiuni, la care a fost restabilitd informatia din registrele clientilor,
fiind administrate i acte doveditoare in acest sens - hotararile judecatoresti.

Reclamanta a mentionat cd, s-a conformat dispozitiilor nominalizate, in
temeiul carora administratorii fiduciari au asigurat restabilirea completa a
informatiei din registrele clientilor lor si au intreprins masurile de rigoare, in
vederea restabilirii s1 confirmarii acesteia In instanta de judecata.

De asemenea, reclamanta a relevat ca, potrivit cadrului legal in vigoare,
companiile fiduciare, in calitate de administratori fiduciari, nu sunt in drept sa
intreprinda careva masuri in vederea expunerii la vanzari a valorilor mobiliare,
proprietarii reali ai carora sunt clientii, 1 se cunosc anume cine sunt, i cate actiuni
detin in societatile pe actiuni. Or, numai clientii C.F. ,,BV Fiduciar Invest” S.A.
dispun de dreptul de dispozitie asupra bunurilor respective.

Reclamanta considera ca, la adoptarea actului administrativ contestat, Comisia
Nationala a Pietei Financiare nu a respectat cele trei reguli enuntate mai sus
aplicabile, referitor la art. 1 Protocol nr. 1 la Conventia pentru apararea Drepturilor
Omului si a Libertétilor Fundamentale.

Mai mult decat atat, reclamanta a mentionat ca, Comisia Nationala a Pietei
Financiare nu a prezentat o motivare corespunzatoare cu privire la cele dispuse prin
actul administrativ contestat, si ca intr-adevar statul, prin autoritatea publica -
Comisia Nationalda a Pietei Financiare ar urmari scopurile admise de lege, prin
prisma celor trei reguli definite mai sus.



Reclamanta a relevat ca, Curtea Europeana a Drepturilor Omului in
jurisprudenta sa de principiu a statuat ca, statul poate restrange exercitiul unui drept,
in spetd, dreptul de proprietate, insa trebuie sa se respecte intotdeauna principiile
legalitatii, proportionalitatii si legitimitatii scopului urmarit, ceea ce la caz,
considera cd aceste principii au fost incalcate de Comisia Nationald a Pietel
Financiare.

Reclamanta a conchis ca, punerea in executare a dispozitiilor contestate din
hotararea Comisiei Nationale a Pietei Financiare nr. 18/1 din 25 aprilie 2019, va
duce la Incalcarea dreptului de proprietate a clientilor C.F. ,, BV Fiduciar Invest”
SA.

Reclamanta a mentionat ca, dreptul de a dispune de proprietate constituie un
aspect traditional si fundamental al dreptului de proprietate. Acest drept permite
titularului de a intra intr-o relatie juridica cu o altd persoand cu privire la un bun,
indiferent de forma aceasteia. Astfel, prin dreptul de dispozitie asupra proprietatii se
intelege posibilitatea generald recunoscutd si garantatd proprietarului de a
intreprinde asupra bunurilor, pe care le detine, orice actiuni cu consecinte juridice,
inclusiv actiuni de vanzare-cumparare, donatie, schimb, si altele.

Reclamanta a relevat ca, numai clientii C.F. ,,BV Fiduciar Invest” S.A. pot
dispune dupa bunul lor plac in privinta bunurilor, ce le detin cu drept de proprietate,
inclusiv 1instrdinarea acestora, prin vanzarea lor, sau prin alte modalitdti de
instrainare stabilite de lege.

La fel, reclamanta a mentionat ca, expunerea spre vanzare si vanzarea valorilor
mobiliare asupra carora clientii C.F. ,,BV Fiduciar Invest” S.A. detin dreptul de
proprietate, prin prisma art. 146! din Legea nr. 171 din 11 iulie 2012 privind piata
de capital, va duce la incalcarea grava a dreptului de proprietate al acestora.

Reclamanta a solicitat anularea hotararii Comisiei Nationale a Pietii Financiare
nr. 18/1 din 25 aprilie 2019 in partea pct. 4 alin. (1) cu referire la anexa nr. 5,
precum si in partea pct. 6 cu referire la anexa nr. 5 si incasarea cheltuielilor de
judecata.

Prin hotararea din 18 iunie 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul Rascani a fost
respinsd ca neintemeiatd cererea de chemare in judecatd depusa de C.F. ,BV
Fiduciar Invest” S.A. impotriva Comisiei Nationale a Pietei Financiare cu privire la
anularea hotararii nr. 18/1 din 25 aprilie 2019 1n partea pct.4 alin.(1) cu referire
la anexanr.5, siin partea pct.6 cu referire la anexa nr.5 (f.d.38, vol. I1).

Invocand ilegalitatea si netemeinicia hotararii din 18 iunie 2020 a Judecatoriei
Chiginau, sediul Rascani, la data de 14 iulie 2020 C.F. ,,BV Fiduciar Invest” S.A. a
contestat-o cu apel, solicitind admiterea apelului, casarea hotararii primei instante si
emiterea unei noi decizii, prin care sa fie admisa actiunea C.F. , BV Fiduciar
Invest” S.A. (f.d. .d.53, vol. I1).

Hotararea motivatd din 18 iunie 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul Réscani
a fost notificata avocatului Dumitru Harea, care reprezinta interesele apelantei C.F.
,,BV Fiduciar Invest” S.A., la data de 24 august 2020, fapt ce se confirma prin
avizul de receptie, anexat la materialele cauzei (f.d.62, vol. 11).

La data de 16 septembrie 2020 C.F. ,, BV Fiduciar Invest” S.A a depus
motivarea apelului (f.d.67-73, vol. ).



Astfel, instanta de apel intemeiat a considerat ca fiind depus in termen apelul
C.F. ,,BV Fiduciar Invest” S.A. impotriva hotararii din 18 iunie 2020 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Réscani.

Prin incheierea din 27 ianuarie 2021 a Curtii de Apel Chisindu, in proces in
calitate de terti au fost atrasi: ,,Electron — Service” S.A., ,,Bas - Aparat” S.A.,
,,Succin” S.A., Societatea pe Actiuni ,,Sigma”, ,,Covoare-Ungheni” S.A (f.d.106 vol.
).

Prin decizia din 15 februarie 2022 a Curtii de Apel Chisinau a fost respins
apelul depus de C.F. , BV Fiduciar Invest” S.A, fiind mentinutda hotararea din
18 iunie 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul Rascani (f.d.173; 174-189, vol. II).

Pentru a pronunta aceastd decizie, instanta de apel a invocat c, art. 146! alin.
(1) din Legea nr. 171 din 11 iulie 2012 privind piata de capital indica expres ca, prin
derogare de la prevederile art. 147 alin. (12), activele clientilor (valorile mobiliare,
partile sociale), aflate In administrare fiduciara la administratorii fiduciari, care, in
termenul stabilit, nu au fost transmise in detinere reald din motivul lipsei informatiei
din registrele clientilor, sunt expuse spre vanzare in modul stabilit de prezentul
articol si de actele normative ale Comisiei Nationale. Totodata, alin. (12) al aceluiasi
articol indica ca, in cazul in care, in perioada de instrdinare a activelor conform
prevederilor prezentului articol, este restabilita informatia din registrele clientilor,
administratorii fiduciari initiaza repartizarca mijloacelor banesti catre clientii lor,
proportional (in coraport) cu marimea valorilor mobiliare/partii sociale detinute de
fiecare client, in termen de cel mult 3 luni dupa aprobarea de catre Comisia
Nationala a raportului de lichidare si a proiectului de repartizare a activelor.

Instanta de apel a mentionat ca, prin Hotardrea Comisiei Nationale a Pietei
Financiare cu privire la aprobarea si modificarea unor acte normative nr. 40/4 din
10 septembrie 2018, s-a aprobat Regulamentul privind modul de incetare a
activitatii de administrare fiduciara a investitiilor, conform aneXei.

Astfel, potrivit pct. 8 al Regulamentului privind modul de incetare a activitatii
de administrare fiduciara a investitiilor, Comisia de lichidare a administratorilor
fiduciari, care se afla in proces de lichidare a genului de activitate profesionista pe
piata valorilor mobiliare, in vederea Incetarii activitatii de administrare fiduciara a
investitiilor, va intreprinde urmatoarele actiuni:1) intocmirea, aprobarea si
prezentarea Comisiei Nationale a actului de inventariere a activelor aflate in
administrare fiduciara si a actului de evaluare; 2) realizarea procesului de vanzare a
activelor; 3) aprobarea si prezentarea Comisiei Nationale a raportului de lichidare si
a proiectului de repartizare a activelor; 4) repartizarea mijloacelor banesti catre
clientii administratorului fiduciar conform informatiei restabilite; 5) transmiterea
mijloacelor banesti nerepartizate in Fondul de compensare a investitorilor.

lar, potrivit pct.9 al Regulamentului mentionat, Comisia de lichidare, in termen
de 4 luni din data intrdrii in vigoare a prezentului Regulament, efectucaza
inventarierea activelor aflate in administrare fiduciara si intocmeste actul de
inventariere (in care vor fi reflectate datele privind toate activele aflate in
administrare fiduciard) si actul de evaluare. In conditiile prevederilor legale in
vigoare, care stabilesc expres procedura si masurile ce urmeaza a fi intreprinse in
vederea incetarii activitatii pe piata de capital a administratorilor fiduciari, acestia
din urma sunt obligati in executarea acestora, inclusiv in modul cerut de legislatie.



Astfel, instanta de apel a relevat ca, la data aprobarii hotararii Comisiei
Nationale a Pietei Financiare nr. 18/1 din 25 aprilie 2019, in temeiul prevederilor
mentionate, urmare a netransmiterii in detinere reald a actiunilor aflate in
administrare fiduciarda din motivul lipsei informatiei din registrele clientilor si
omiterii termenului stabilit de legislatie, inclusiv cazul de restabilire a acesteia in
perioada de instrainare, administratorului fiduciar C.F. ,,BV Fiduciar Invest” S.A. 1i
revine obligatia de expunere spre vanzare a activelor/initiere de repartizare a
mijloacelor banesti catre clientii acesteia.

Instanta de apel considerd ca sunt neintemeiate afirmatiile C.F. ,,BV Fiduciar
Invest” S.A precum ca, societatile pe actiuni reflectate in anexa nr. 5 la hotararea
Comisiei Nationale a Pietei Financiare nr. 18/1 din 25 aprilie 2019, nu urmeaza a fi
expuse la vanzare, dat fiind faptul ca in privinta clientilor, care detin actiuni in
aceste societdti, este restabilitd informatia cu privire la acestia, si precum ca,
punerea in executare a dispozitiilor contestate din hotararea respectiva, va duce la
incalcarea dreptului de proprietate al clientilor C.F. ,,BV Fiduciar Invest” S.A., in
conformitate cu art. 46 din Constitutia Republicii Moldova, in care este indicat ca,
dreptul la proprietatea privata este garantat.

Instanta de apel a mentionat ca, dispozitiile articolului nominalizat obliga statul
si ceilalti titulari ai puterii publice sa respecte proprietatea si sa se abtina de la orice
actiune, ce ar aduce atingere acestui drept. Or, dispunerea masurilor/actiunilor
expuse supra, in vederea lichidarii participantului profesionist la piata valorilor
mobiliare deriva din necesitatea apararii drepturilor clientilor administratorului
fiduciar. In acest context, fiind relevante prevederile cap.V din Regulamentul
privind modul de incetare a activitatii de administrare fiduciard a investitiilor dupa
cum urmeaza: in termen de 30 de zile de la finalizarea procedurii de vanzare a
activelor Tn modul prevazut de Capitolul IV, Comisia de lichidare va intocmi si va
aproba raportul de lichidare si proiectul de repartizare a activelor; raportul de
lichidare va reflecta: informatia privind activele instrdinate (lista societatilor, cu
indicarea sumei mijloacelor banesti incasate din realizare, inclusiv venitul
investitional rezultat din administrarea activelor); lista societatilor lichidate si
radiate din Registrul de stat al persoanelor juridice; lista valorilor mobiliare si a
partilor sociale indicate in art.1461 alin.(9) din Legea nr. 171 din 11 iulie 2012
privind piata de capital; lista societdtilor la care este restabilitd informatia din
registrele clientilor, precum si deciziile finale privind confirmarea acestora in
instanta de judecata; devizul cheltuielilor preconizate pentru finalizarea procedurii
de incetare a activitatii de administrare fiduciara a investitiilor.

Proiectul de repartizare a activelor va stabili lista societatilor la care informatia
din registrele clientilor a fost restabilita si confirmatd in instanta de judecata, cu
includerea urmatoarelor date: suma mijloacelor banesti care revine fiecarui client al
administratorului fiduciar, tinAnd cont de principiul de repartizare prevazut de
art.146' alin.(12) din Legea nr.171 din 11 iulie 2012 privind piata de capital;
denumirea bancii si datele despre contul bancar in care vor fi transferate mijloacele
banesti, tinand cont de pct.4 subpct.2). Comisia de lichidare, in termen de 3 zile
lucratoare de la data aprobarii raportului de lichidare si a proiectului de repartizare a
activelor, le va prezenta la Comisia Nationalda pentru aprobare, Cu anexarea
procesului-verbal al sedintei comisiei de lichidare. Dupa aprobarea de catre Comisia



Nationala a raportului de lichidare si a proiectului de repartizare a activelor, comisia
de lichidare va intreprinde masurile stabilite de pct.4 subpct.2) si 4) pentru
societatile la care informatia din registrele clientilor este restabilitd si confirmata in
instanta de judecatd; va executa prevederile art.146* alin.(9) din Legea nr. 171 din
11 iulie 2012 privind piata de capital. In cazul societitilor la care informatia din
registrele clientilor este restabilita, dar nu existd decizia finald a instantei de judecata
privind confirmarea acesteia, comisia de lichidare va intreprinde masurile de rigoare
in vederea confirmarii informatiei restabilite. In cazul in care, in termenul stabilit de
art. 146 alin.(13) din Legea nr. 171 din 11 iulie 2012 privind piata de capital,
informatia din registrele clientilor va fi restabilitd si confirmatd de instanta de
judecata, comisia de lichidare va intreprinde actiunile stabilite de pct.35, cu
informarea prealabila a Comisiei Nationale. La expirarea termenului stabilit de art.
146% alin.(13) din Legea nr. 171 din 11 iulie 2012 privind piata de capital, comisia
de lichidare va transfera in contul bancar al Fondului de compensare a investitorilor
soldul mijloacelor banesti nerepartizate si va prezenta Comisiei Nationale un raport.

Instanta de apel a relevat ca, hotardrea Comisiei Nationale a Pietei Financiare
nr. 18/1 din 25 aprilie 2019, a fost emisa intru executarea Legii nr. 171 din 11 iulie
2012 privind piata de capital (art. 146t alin. (1) si alin.(12).

Astfel, instanta de apel a mentionat cd, in contextul normei art. 146%alin.(1) si
alin.(12), notiunea de ,termen stabilit” pentru transmiterea in detinere reald, se
refera la perioada 15 septembrie 2013 - 15 ijunie 2015. Or, acest termen este
prevazut pentru transmiterea nemijlocita in detinere reala a activelor clientilor, nu si
pentru intentarea procedurilor de solicitare a informatiilor de la organele de drept si
intreprinderea masurilor in vederea restabilirii §i confirmarii informatiei din
registrele clientilor. Astfel, ulterior perioadei mentionate, conform prevederilor
articolului mentionat, in cadrul procesului de incetare a activitatii pe piata de capital
a administratorilor fiduciari, incepe procedura de expunere la vanzare a activelor
clientilor.

La acest capitol, instanta de apel a relevat ca, prin Hotararea Comisiei
Nationale a Pietei Financiare cu privire la prescrierea executarii de catre unele
companii fiduciare a hotararilor Comisiei Nationale a Pietei Financiare nr. 5/2 din
10 februarie 2017, urmare a examinarii informatiei prezentate de catre societatile pe
actiuni ,,Compania Fiduciara a Feroviarilor”, Compania Fiduciara ,,Econ-Renastere”
si Compania Fiduciara ,,BV Fiduciar Invest” privind activitatile intreprinse in
vederea executarii hotararilor Comisiei Nationale a Pietei Financiare nr.12/1 din
data de 10 martie 2015 ,,Cu privire la ,,Compania Fiduciara a Feroviarilor” S.A.
nr.12/2 din 10 martie 2015 ,,Cu privire la retragerea licentei Companiei Fiduciare
,,Econ-Renastere” S.A. nr.12/3 din 10 martie 2015 ,,Cu privire la retragerea licentei
Companiei Fiduciare ,,BV Fiduciar Invest” S.A., nr.36/9 din 26 iunie 2015 ,,Cu
privire la prescrierea executarii de catre unele companii fiduciare a hotararilor
Comisiei Nationale a Pietei Financiare”, nr.2/3 din 15 ianuarie 2016 ,,Cu privire la
prescrierea repetatd a executarii de catre unele companii fiduciare a hotararilor
Comisiei Nationale a Pietei Financiar” si nr. 38/7 din 28 iulie 2016 ,,Cu privire la
prescrierea executarii de catre unele companii fiduciare a hotararilor Comisiel
Nationale a Pietei Financiare intru asigurarea executdrii prescriptiilor Comisiei
Nationale a Pietei Financiare, emise prin hotararile nominalizate, in temeiul



art.1 alin.(1), art.3, art.8 lit. b), art.9 alin.(2) lit. ¢) si d), art.22 alin.(3), art.25 alin.(2)
din Legea nr.192-XIV din 12 noiembrie 1998 privind Comisia Nationald a Pietei
Financiare, art.1 alin.(2) si alin.(3), art.2 alin.(1), art.146 alin.(1), art.147 alin.(10)
lit. b) din Legea nr.171 din 11 iulie 2012 privind piata de capital, art.79 din Legea
nr.1134-XI11 din 02 aprilie 1997 privind societatile pe actiuni”, Comisia Nationala a
Pietei Financiare a hotarat de a prescrie societatilor pe actiuni ,,Compania Fiduciara
a Feroviarilor”, Compania Fiduciara ,,Econ-Renastere” si Compania Fiduciara ,,.BV
Fiduciar Invest”: executarea hotararilor Comisiei Nationale a Pietei Financiare
nr.12/1 din 10 martie 2015, nr.12/2 din 10 martie 2015 si nr.12/3 din 10 martie 2015
in termen de 6 luni din data intrdrii in vigoare a prezentei hotarari, inclusiv
transmiterea in detinere reald a activelor clientilor lor (fondatorilor administrarii
fiduciare); depunerea diligentei corespunzatoare si intreprinderea tuturor masurilor
necesare in vederea asigurarii pastrarii (conservarii) activelor clientilor (fondatorilor
administrarii fiduciare) si finalizarii lichidarii activitatii profesioniste pe piata
valorilor mobiliare, inclusiv de a face uz de dreptul lor de a cere rascumpararea
actiunilor detinute in societdtile pe actiuni ce fac parte din structura activelor
administrate, in conditiile stabilite in art.79 din Legea nr.1134-XIII din 02 aprilie
1997, cu acordul prealabil al Comisiei Nationale a Pietei Financiare. S-a mentionat
ca, solicitarile acordurilor prealabile ale Comisiei Nationale a Pietei Financiare
urmeaza a fi prezentate in termen de cel mult 15 zile de la data producerii
evenimentului, care a conditionat rascumpararea, indicat in art.79 alin.(6) din Legea
nr.1134-XI11 din 02 aprilie 1997. S-a mentionat ca, societatile pe actiuni ,,Compania
Fiduciara a Feroviarilor’, Compania Fiduciara ,,Econ-Renastere”, Compania
Fiduciara , BV Fiduciar Invest” vor informa lunar Comisia Nationala a Pietel
Financiare despre executarea prezentei prescriptii, cu anexarea documentelor
justificative. Au fost avertizati administratorii societatilor pe actiuni ,,Compania
Fiduciara a Feroviarilor”, Compania Fiduciard ,Econ-Renastere”, Compania
Fiduciara ,,BV Fiduciar Invest” asupra necesitatii executdrii plenare a prezentei
hotarari, precum si a respectarii neconditionate a cerintelor legislatiei in vigoare.
S-a atentionat ca, in caz contrar, vor fi aplicate masurile de rigoare prevazute de
legislatie. Controlul asupra executarii prezentei hotarari s-a pus in sarcina Directiei
generale plasamente colective §i microfinantare.

Instanta de apel a invocat ca, la caz, C.F. ,, BV Fiduciar Invest” S.A. in
perioada mentionata a neglijat prescriptiile Comisiei Nationale a Pietei Financiare,
astfel subminand insemnatatea si prioritatea in privinta apararii drepturilor clientilor
administratorului fiduciar. Respectiv, informatia din registrele clientilor in privinta
societatilor incluse in anexa nr. 5 din Hotararea Comisiei Nationale a Pietei
Financiare nr. 18/1/2019, a fost confirmata prin intermediul procedurilor de
constatare a faptului, care are valoare juridica, prin hotararile instantelor de judecata
dupa cum urmeaza: S.A. ,,Covoare-Ungheni” - decizia Colegiului civil al Curtii de
Apel Chiginau din 06 februarie 2019 (dosarul nr. 2a-2998/18); S.A. ,,Sigma” -
hotararea Judecatoriei Chisinau, sediul Central din 31 mai 2018 (dosarul nr.
2¢-366/17); S.A. ,Electron-Service” - hotararea Judecatoriei Chisinau, sediul
Central din 18 decembrie 2018 (dosarul nr. 2-2167/ 18); S.A. ,,Succin” - hotararea
Judecatoriei Chisinau, sediul Central din 18 decembrie 2018 (dosarul nr.
2-2237/18); SA ,,Bas-Aparat” - hotararea Judecatoriei Chisindu, sediul Central din



18 decembrie 2018 (dosarul nr. 2-2170/18), ceea ce atestd neincadrarea vadita a
administratorilor fiduciari in termenul stabilit pentru transmitere in detinere reala.

Instanta de apel a relevat ca, din procesul -verbal nr. 3 din 13 iunie 2019 al
sedintei comisiei de lichidare a C.F. ,,BV Fiduciar Invest” S.A., rezultd ca, membrii
comisiei de lichidare a C.F. ,,BV Fiduciar Invest” S.A. au votat pentru aprobarea
actului de evaluare a societatilor pe actiuni din anexa nr. 5 si anume, S.A.
,Electron- Service”, S.A. ,,Bas-Aparat”, S.A. ,,Succin”, S.A. ,,Sigma” si S.A.
,,Covoare-Ungheni”, care urmau a fi expuse la vanzare in cadrul licitatiilor cu
strigare, organizate pe o piata reglementata si/sau in cadrul unui sistem multilateral
de tranzactionare, conform preturilor stabilite. Prin urmare, C.F. ,,BV Fiduciar
Invest” S.A. si-a exprimat acordul asupra executdrii actului contestat urmand
intocmai etapele legale prenotate.

La data de 13 martie 2022 C.F. ,,BV Fiduciar Invest” S.A. a depus recurs
impotriva deciziei din 15 februarie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand
admiterea recursului, casarea deciziei instantei de apel, cu pronuntarea unei noi
decizii, prin care actiunea C.F. ,,BV Fiduciar Invest” S.A. si fie admisa integral
(f.d.192, vol. II).

Ulterior, la data de 02 iunie 2022 C.F. ,, BV Fiduciar Invest” S.A. a depus la
Curtea Suprema de Justitie motivarea recursului (f.d.201-208, vol. II).

In sustinerea recursului recurenta C.F. , BV Fiduciar Invest” S.A a invocat
dezacordul cu decizia instantei de apel, considerand-0 ilegala si neintemeiata prin
faptul ca, au fost incélcate si aplicate eronat normele de drept material si nu au fost
constatate si elucidate pe deplin toate circumstantele importante pentru solutionarea
cauzei, probele fiind apreciate eronat.

Recurenta a mentionat ca, in sedinta de judecata a primei instante din data de
06 martie 2020 a Tnaintat 0 cerere privind atragerea tertilor in procesul de judecata,
si anume dispunerea atragerii a S.A. ,,Electron Service”, S.A. ,,Electron - Service”,
S.A. ,Bas - Aparat”, S.A. ,,Succin”, S.A. ,,Sigma”, S.A. ,,Covoare-Ungheni” in
calitate de terti in cadrul procesului intentat la actiunea C.F. ,, BV Fiduciar Invest”
S.A. impotriva Comisiei Nationale a Pietei Financiare privind anularea partiala a
actului administrativ, cu expedierea in adresa acestora a copiilor inscrisurilor depuse
la dosar pana la sedinta de atragere a lor in proces.

lar, la data de 09 martie 2020, reprezentantul C.F. ,,BV Fiduciar Invest” S.A. a
inaintat o cerere privind atragerea tertilor in procesul de judecatd, si anume
dispunerea atragerii in calitate de terti a persoanelor mentionate in listele anexate la
cererea in cauza, fiind anexate la materialele cauzei o serie de hotarari judecatoresti,
in care erau indicati nemijlocit clientii - detinatorii reali a1 valorilor mobiliare.

Recurenta a relevat ca, prin incheierea din 09 martie 2020 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Rascani, i s-a refuzat atragerea in proces a tertilor mentionati.

Astfel, la data de 11 martie 2020 a depus recurs impotriva incheierii din 09
martie 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul Rascani, insa judecatorul raportor a
refuzat transmiterea cauzei in instanta de recurs pentru solugionarea recursului.

Recurenta a invocat ca, la data de 12 iunie 2020 a inaintat 0 cerere de recuzare
judecatorului raportor de la examinarea prezentei cauze, insd din motive
necunoscute cererea de recuzare a fost lasata fara examinare. Or, C.F.,,BV Fiduciar
Invest” S.A. nu a fost instiintata despre data examinarii cererii de recuzare.



In afara de aceasta, recurenta a mentionat cd, prima instanti neintemeiat a
respins actiunea inaintata de C.F. ,,BV Fiduciar Invest” S.A. invocand ca, aceasta
nu a transmis in termenul stabilit, in detinere reala activele clientilor (valorile
mobiliare, partile sociale), aflate Tn administrare fiduciara, din motivul lipsei
informatiei din registrele clientilor, astfel, in temeiul hotararii contestate au fost
expuse spre vanzare in modul stabilit de lege.

In acest context, recurenta a relevat cd, Legea nr. 171 din 11 iulie 2012
privind piata de capital in art. 146 alin. (1) expres prevede ca, activele clientilor
(valorile mobiliare, partile sociale), aflate in administrare fiduciara la administratorii
fiduciari, care, in termenul stabilit, nu au fost transmise in detinere reala din motivul
lipsei informatiei din registrele clientilor sint expuse spre vanzare in modul stabilit
de prezentul articol si de actele normative ale Comisiei Nationale.

Recurenta a invocat cd, reglementarile legale invocate mai sus, prevad expres
expunerea spre vanzare a activelor clientilor (valorile mobiliare, partile sociale),
doar in cazul lipsei informatiei din registrele clientilor, circumstanta, care nu a fost
luata in considerare de catre instanta de apel. Insa, la caz, in anexa nr. 5 la hotarirea
contestatd este indicatd lista societdtilor pe actiuni, la care a fost restabilita
informatia din registrele clientilor, fiind administrate si acte doveditoare in acest
sens - hotararile judecatoresti. Or, C.F. ,,BV Fiduciar Invest” S.A. s-a conformat
dispozitiilor art. 146 alin. (10) din Legea nr. 171 din 11 iulie 2012 privind piata de
capital, in temeiul carora administratorii fiduciari au asigurat restabilirea completa a
informatiei din registrele clientilor lor si au intreprins masurile de rigoare in vederea
restabilirii §1 confirmarii acesteia in instanta de judecata.

Recurenta a relevat ca, potrivit cadrului legal in vigoare, companiile fiduciare
in calitate de administratori fiduciar, nu sunt in drept sa intreprinda careva masuri in
vederea expunerii la vanzare a valorilor mobiliare, proprietarii reali ai carora sunt
clientii companiei si Se cunosc anume cine sunt si cate actiuni detin in societatile pe
actiuni, numai ultimii dispundnd de dreptul de dispozitie asupra bunurilor
respective.

Astfel, recurenta a mentionat ca, numai clientiit C.F. ,,BV Fiduciar Invest”
S.A. pot dispune dupa bunul lor plac in privinta bunurilor ce le detin cu drept de
proprietate, inclusiv instrainarea acestora, prin vanzarea lor sau prin alte modalitati
de instrainare stabilite de lege.

La data de 27 iunie 2022 in adresa intimatei Comisiei Nationale a Pietei
Financiare, si tertilor Societatii pe Actiuni ,,Electron - Service”, Societatii pe Actiuni
,Bas - Aparat”, Societatii pe Actiuni ,,Succin”, Societatii pe Actiuni ,,Sigma”,
Societatii pe Actiuni ,,Covoare-Ungheni” a fost expediata copia recursului depus de
C.F. ,BV Fiduciar Invest” S.A., cu instiintarea despre posibilitatea depunerii
referintei (f.d. 212, vol. I1).

Desi tertii Societatea pe Actiuni ,,Electron Service”, Societatea pe Actiuni
,,Electron - Service”, Societatea pe Actiuni ,,Bas - Aparat”, Societatea pe Actiuni
,Succin”, Societatea pe Actiuni ,,Sigma”, Societatea pe Actiuni ,,Covoare-Ungheni”
au receptionat copia recursului depus de C.F. ,, BV Fiduciar Invest” S.A., fapt ce se
confirma prin avizele de receptie, anexate la materialele cauzei, acestia nu si-au
valorificat dreptul procedural respectiv si nu au depus referinte la recursul C.F. ,,BV
Fiduciar Invest” S.A. (f.d.213-218, vol. II).
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Totodata, la data de 19 iulie 2022, prin intermediul postei electronice, intimata
Comisia Nationala a Pietei Financiare a depus referinta la recursul C.F. ,BV
Fiduciar Invest” S.A., prin care a solicitat declararea inadmisibilitatii recursului si
mentinerea deciziei instantei de apel.

In conformitate cu art. 244 alin. (1) Cod administrativ, hotararile curtii de apel
ca instanta de fond, precum si deciziile instantei de apel pot fi contestate cu recurs.

lar, conform art. 245 Cod administrativ, recursul se depune la instanta de apel
in termen de 30 de zile de la notificarea deciziei instantei de apel, daca legea nu
stabileste un termen mai mic. Motivarea recursului se prezinta Curtii Supreme de
Justitie in termen de 30 de zile de la notificarea deciziei instantei de apel. Daca se
depune impreuna cu cererea de recurs, motivarea recursului se depune la instanta de
apel.

Curtea de Apel Chisindu a pronuntat decizia contestata la 15 februarie 2022
(f.d.173; 174-189, vol. 1I).

La data de 13 martie 2022 C.F. ,,BV Fiduciar Invest” S.A. a depus recurs
impotriva deciziei din 15 februarie 2022 a Curtii de Apel Chisindu, solicitand
admiterea recursului, casarea deciziei instantei de apel, cu pronuntarea unei noi
decizii, prin care actiunea C.F. ,,BV Fiduciar Invest” S.A. sa fie admisa integral
(f.d.192, vol. ).

Decizia motivata din 15 februarie 2022 a Curtii de Apel Chisinau a fost
notificata recurentei C.F. ,, BV Fiduciar Invest” S.A. la data de 18 mai 2022, fapt
confirmat prin avizul de receptie, anexat la materialele cauzei (f.d. 199, vol. II).

La data de 02 iunie 2022 C.F. , BV Fiduciar Invest” S.A. a depus la Curtea
Suprema de Justitie motivarea recursului (f.d.201-208, vol. I1).

Astfel, recursul depus de catre C.F. ,, BV Fiduciar Invest” S.A. impotriva
deciziei din 15 februarie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, este in termen.

Examinand temeiurile invocate in recursul depus de C.F. ,,BV Fiduciar Invest”
S.A., in raport cu materialele cauzei, Completul specializat pentru examinarea
actiunilor in contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie il considera inadmisibil, din urmatoarele
motive.

In conformitate cu art. 246, alin. (1) Cod administrativ, Curtea Suprema de
Justitie examineaza din oficiu admisibilitatea cererii de recurs. Dacd este
inadmisibil, recursul se declara ca atare printr-o incheiere, iar in acord cu alin. (2)
din art. 246 Cod administrativ, recursul se declara inadmisibil in special in cazurile
enumerate la literele a)-f). Din analiza acestor prevederi, rezulta ca
admisibilitatea/inadmisibilitatea recursului, in special, nu se limiteazd doar la
temeiurile mentionate ci urmeaza sa Insuseasca in conditiile Codului administrativ
exercitarea efectivd a unui control de legalitate, veritabil bazat pe temeiuri
concludente si serioase.

Completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ
al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie retine cu valoare de principiu jurisprudential, cd sintagma ,,in special”
denotd caracterul neexhaustiv al temeiurilor de inadmisibilitate si in acelasi timp
ofera un drept exclusiv al instantei de recurs de a filtra cererile de recurs care nu
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prezinta o motivare suficient de serioasa si care pe cale de consecintd nu pot insusi
un eventual succes rezultat din examinarea cererii in completul de 5 judecatori.

in aceasti ordine de idei, Completul specializat pentru examinarea actiunilor in
contencios administrativ retine, ca Codul administrativ dezvolta nu doar caracterul
nedevolutiv al recursului dar si cerinta de seriozitate a cererii din perspectiva
invocarii unor Veritabile si esentiale Incdlcari de drept procedural si material
capabile sa rastoarne deciziile instantei de apel contestate sau, dupa caz, hotararile
Curtii de Apel ca prima instantd intr-o eventuala examinare in fond si invocare ex
officio a erorilor de drept.

Completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ
noteaza ca pentru a trece testul de admisibilitate, cererea de recurs trebuie sa contina
0 motivare convingatoare si intemeiata in conditiile nominalizate mai sus. Acest
argument rezultd si din particularitatile de forma ale reglementarii recursului in
Codul administrativ si anume din sintagma ,,motivarea recursului” de la art. 245
alin. (2) din Codul administrativ. In consecutivitate, motivarea cererii de recurs in
circumstantele expuse se referd la formalitatile pe care trebuie sa le intruneasca
cererea in vederea rezistarii testului si filtrului de admisibilitate.

De asemenea, Completul specializat pentru examinarea actiunilor 1in
contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ
al Curti1 Supreme de Justitie accentueaza ca admisibilitatea recursului trebuie privita
si in contextul rolului si functiei legale a instantei judecatoresti supreme care consta,
in special in asigurarea si interpretarea uniforma a legilor la examinarea cauzelor de
contencios administrativ. Astfel, motivarea oricdrei cereri de recurs trebuie sd tina
cont pentru a trece filtrul de admisibilitate si a avea succes, de aceste insusiri de
ordin legal fundamental.

In acest sens, CtEDO in jurisprudenta sa constantd statueazi ci dreptul de
acces la instante nu este absolut. Exista limitdri implicit admise [Golder impotriva
Regatului Unit, pct. 38; Stanev impotriva Bulgariei (MC), pct. 230]. Acesta este in
special cazul conditiilor de admisibilitate a unui recurs, intrucat prin insasi natura sa
necesitd o reglementare din partea statului, care se bucurd in aceastd privintd de o
anumitd marja de apreciere (Luordo impotriva Italiei, pct. 85). Conditiile de
admisibilitate ale unui recurs pot fi mai stricte decat pentru un apel (Levages
Prestations Services impotriva Frantei, pct. 45). Curtea a mai reiterat cd modul de
aplicare a articolului 6 procedurilor 1n fata instantelor ierarhic superioare depinde de
caracteristicile speciale ale procedurilor respective, urmand de tinut cont de
totalitatea procedurilor in sistemul de drept national si de rolul instantelor ierarhic
superioare in acest sistem. (Botten v. Norway, hotarare din 19 februarie 1996,
Reports 1996-1, p. 141, § 39). La fel, conform jurisprudentei CtEDO, procedurile cu
privire la admisibilitatea caii de atac si procedurile care implica doar chestiuni de
drept, si nu chestiuni de fapt, pot fi conforme cu cerintele articolului 6 § 1 (a se
vedea Helmers c. Suediei 9 octombrie 1991, § 31, Seria A, nr. 212-A).

Totodata, Completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios
administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera neintemeiat argumentul recurentei C.F. ,,BV Fiduciar
Invest” S.A precum ca de catre instantele ierarhic inferioare au fost incalcate
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normele procedurale prin faptul ca nu a fost examinata cererea de recuzare a
judecatorului primei instante, Viorica Dodon.

Or, dupa cum rezulta din procesul-verbal al sedintei de judecata din data de 11
iunie 2020, cererea de recuzare nominalizata a fost depusa la etapa pledoariilor
(f.d.27-28 vol. Il), contrar prevederilor art. 202 alin. (4) din Codul administrativ in
coroborare cu art. 52 alin. (2) din Codul de procedura civila, in care este stipulat ca
propunerea de recuzare si de abtinere de la judecata se face oral sau in scris pentru
fiecare in parte, trebuie sa fie motivata si prezentatd pana la inceperea dezbaterii
cauzei in fond.

Astfel, legitim si intemeiat cererea de recuzare a judecatorului primei instante,
Viorica Dodon fara a fi examinata, a fost anexata la materialele cauzei (f.d. 28 vol.
).

Completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ
al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera neintemeiat si argumentul recurentei C.F. ,,BV Fiduciar Invest”
S.A precum ca nu a fost examinat recursul impotriva incheierii protocolare din data
de 09 martie 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul Rascani, prin care a fost respinsa
ca inadmisibila cererea privind atragerea in proces a persoanelor terte, iar ca motiv
de inadmisibilitate a cererii nominalizate, prima instanta a indicat faptul ca cererea a
fost depusd dupa expirarea termenilor stabilifi pentru pregatirea dezbaterilor
judecatoresti (f.d.7 vol. II)

Or, recurenta C.F. ,,BV Fiduciar Invest” S.A. la examinarea cauzei in instanta
de apel, in cadrul sedintei de judecata din 27 ianuarie 2021 a solicitat atragerea in
proces in calitate de terti a ,, Electron Service” S.A., ,,Bas Aparat” S.A., ,,Succin”
S.A., ,.Sigma” S.A. si ,,Covoare Ungheni” S.A. si a actionarilor acestora (f.d.101
vol. I1).

Prin incheierea din 27 ianuarie 2021 a Curtii de Apel Chisinau s-a dispus
atragerea in proces in calitate de terti: ,, Electron Service” S.A., ,,Bas Aparat” S.A.,
,»duccin” S.A., ,,Sigma” S.A. si ,,Covoare Ungheni” S.A. si s-a respins atragerea in
proces a actionarilor ,,Electron Service” S.A., ,,.Bas Aparat” S.A., ,,.Succin” S.A.,
»Sigma” S.A. si ,,Covoare Ungheni” S.A., pe motiv cd atragerea unui numar mare
de persoane, interesele cdrora pot fi reprezentate de catre societatile atrase in proces,
va duce la tergiversarea examinarii cauzei (f.d.103-106 vol. II).

Astfel, prin solutionarea de catre instanta de apel a cererii privind atragerea in
proces a persoanelor terte, a decazut necesitatea solutionarii recursului impotriva
incheierii protocolare din 09 martie 2020 a Judecatoriei Chisindu, sediul Rascani,
prin care a fost respinsa ca inadmisibila cererea privind atragerea in proces a
persoanelor terte.

Mai mult, din inregistrarile audio a sedintelor de judecata a instantei de apel,
rezulta ca, reprezentantul C.F. ,,BV Fiduciar Invest” S.A. la faza pledoariilor a
solicitat doar admiterea apelului impotriva hotararii din 18 iunie 2020 a Judecatoriei
Chisindu, sediul Rascani, fara a solicita examinarea recursului impotriva incheierii
protocolare din 09 martie 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul Rascani.

In circumstantele mentionate, Completul specializat pentru examinarea
actiunilor in contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios
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administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a declara
inadmisibil recursul depus de C.F. ,,BV Fiduciar Invest” S.A.
In conformitate cu art. 230 si art. 246 din Codul administrativ, Completul

specializat pentru examinarea actiunilor In contencios administrativ al Colegiului
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Recursul depus de Compania Fiduciara ,,BV Fiduciar Invest” Societate pe

Actiuni se declara inadmisibil.
Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului,
judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatorii

lurie Bejenaru

Nina VVascan

14



