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INCHEIERE
20 iulie 2022 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta

Presedintele sedintei, judecatorul Maria Ghervas

judecatori Mariana Pitic
Victor Burduh

examinand cererea depusa de Bulat Nicolae reprezentat de avocatul Rodica
Rosca, privind stramutarea cauzei la o altd instanta egald in grad cu Curtea de Apel
Chisinau,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecatd depusa de Bulat Nicolae
impotriva lui Caraus Pantelimon cu privire la incasarea datoriei si

cererea reconventionala depusa de Caraus Pantelimon impotriva lui Bulat
Nicolae privind incasarea datoriet,

constata:

La 23 februarie 2021, Bulat Nicolae reprezentat de avocatul Rodica Rosca, a
depus cerere de chemare in judecata impotriva lui Caraus Pantelimon cu privire la
incasarea datoriei in suma de 20 000 dolari SUA, in baza recipisei din 03 noiembrie
2015 s1 compensarea cheltuielilor de judecata.

La 10 iunie 2021, instanta de judecatd a primit spre examinare actiunea
reconventionald depusa de avocatul Jelamschi Eugenia in interesele lui Caraus
Pantelimon prin care solicita incasarea de la Bulat Nicolae a datoriei in marime de 4
000 euro si compensarea cheltuielilor de judecata.

Prin incheierea din 18 1unie 2021 a Judecatoriei Criuleni, sediul Central, a fost
admisa exceptia de tardivitate invocatd de reprezentantul paratului, avocatul
Jelamschi Eugenia.

S-a respins cererea de chemare in judecata depusa de Bulat Nicolae Tmpotriva
lui Caraus Pantelimon cu privire la incasarea datoriei in marime de 20 000 dolari
SUA, echivalentul in valutd nationalda la momentul executdrii hotdrarii si
compensarea cheltuielilor judiciare, ca fiind tardiva.

Prin decizia din 19 iulie 2021 a Curtii de Apel Chisinau a fost respins recursul
declarat de Bulat Nicolae si mentinutd incheierea din 18 iunie 2021 a Judecatoriei
Criuleni, sediul Central.

Prin incheierea din 22 noiembrie 2021 a Curtii de Apel Chisindu, a fost respinsa
ca inadmisibild cererea de revizuire declaratd de Bulat Nicolae, prin intermediul
avocatului Rosca Rodica, impotriva deciziei din 19 iulie 2021 a Curtii de Apel
Chisinau.



Prin decizia din 13 aprilie 2022 a Curtii Supreme de Justitie, a fost admis
recursul declarat de Bulat Nicolae, casata incheierea din 22 noiembrie 2021 a Curtii
de Apel Chisinau prin care s-a respins ca fiind inadmisibila cererea de revizuire
depusa de Bulat Nicolae reprezentat de avocatul Rodica Rosca, cu restituirea cauzei
la Curtea de Apel Chisinau spre rejudecarea cererii de revizuire depuse de Bulat
Nicolae prin intermediul avocatului Rosca Rodica, in acelasi complet de judecata.

La 27 iunie 2022, Bulat Nicolae, reprezentat de avocatul Rodica Rosca, in
temeiul art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul de procedura civila a depus cerere de
stramutare, solicitdnd stramutarea la o alta instanta judecatoreasca egala in grad cu
Curtea de Apel Chisindu, pentru examinarea cererii de revizuire depuse.

In motivarea cererii de strimutare s-a invocat existenta banuielilor rezonabile
cu privire la nepartinirea judecatorilor care examineaza aceastd cauza. Cauza in
ordine de revizuire, se afla in procedura Colegiului civil al Curtii de Apel Chisinau.

Studiind materialele cauzei, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera neintemeiata cererea privind
stramutarea cauzei la o altd instanta egald in grad cu Curtea de Apel Chisinau si care
urmeaza a fi respinsa, din urmatoarele considerente.

Colegiul noteaza ca, prezenta cauza civild se afla spre judecare in Curtea de
Apel Chisindu, ca urmare a examinarii cererii de revizuire declarate de Bulat Nicolae
prin intermediul avocatului Rosca Rodica, impotriva deciziei din 19 iulie 2021 a
Curtii de Apel Chisindu, emisa in cauza civila la cererea de chemare in judecata
depusa de Bulat Nicolae impotriva lui Caraus Pantelimon cu privire la incasarea
datoriei s1 cererea reconventionala depusa de Caraus Pantelimon impotriva lui Bulat
Nicolae privind incasarea datoriei.

La data de 20 aprilie 2022, cauza data a fost repartizata in mod aleatoriu, prin
intermediul Programului Integrat de Gestionare a Dosarelor, pentru a fi examinata
completului de judecatd a Curtii de Apel Chisinau, constituit din judecatorii Maria
Guzun, presedintele completului si raportor, Ala Malii si Ina Dutca (judecatori).

Prin cererea formulata in temeiul art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul de procedura
civila, inregistrata la 27 iunie 2022, prin care a solicitat stramutarea examinarii
cauzei la o altd instanta judecatoreasca egald in grad, in esenta, Bulat Nicolae,
reprezentat de avocatul Rodica Rosca, a pretins existenta unor imprejurari si
circumstante ce pun la indoiald impartialitatea judecatorilor care examineaza litigiul
dat.

In conformitate cu art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul de procedura civila, instanta
stramuta cauza la o alta instanta daca exista banuieli ca nepartinirea judecatorilor ar
putea fi stirbitd de circumstantele cauzei sau de calitatea participantilor la proces.

In virtutea alineatului 4 al aceluiasi articol, strimutarea cauzei in cazurile
prevazute la alin. (2) lit. d), e), f) si g) se efectucaza de catre instanta ierarhic
superioara, a carei incheiere nu se supune niciunei cai de atac.

Pornind de la premisa ca temeiul instituit la art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul de
procedurd civila, se bazeaza pe necesitatea diminuarii atitudinii partinitoare a
judecatorilor, precum si1 cd acest temei nu are legdtura cu cazurile de
incompatibilitate sau de recuzare a judecatorilor, Colegiul accentueaza ca, acest
temei nu justifica cererea de stramutare in sensul pretins de Bulat Nicolae reprezentat
de avocatul Rodica Rosca.

De altfel, Bulat Nicolae reprezentat de avocatul Rodica Rosca, nu a motivat din
care circumstante si imprejurari obiective s-ar deduce o eventuala partinire a
judecatorilor Curtii de Apel Chisinau.



Alegatiile redate in cererea de stramutare nu pot motiva partinirea judecatorilor
Curtii de Apel Chisinau la examinarea prezentei cauze, in situatia in care judecatorul
este persoana investita constitutional cu atributii de infaptuire a justitiei, pe care le
executd in baza legii. Judecatorii instantelor judecatoresti sunt independenti,
impartiali si inamovibili §i se supun numai legii, iau decizii in mod independent si
impartial si actioneaza fara niciun fel de restrictii, influente, presiuni, amenintari sau
interventii, directe sau indirecte, din partea oricarei autoritati, inclusiv judiciare.

Mai mult, argumentele lui Bulat Nicolae reprezentat de avocatul Rodica Rosca,
nu sunt justificate prin probe admisibile si pertinente, care sa indice la eventualele
banuieli de nepartinire a judecatorilor prin prisma circumstantelor cauzei sau de
calitatea participantilor la proces la examinarea prezentei cauze.

Insasi cauza se afl spre examinare in ordine de apel in procedura unui complet
de trei judecatori, constituit in conformitate cu art. 46 alin. (2) din Codul de
procedura civild, care prevede expres ca in instanta de apel, cauzele se judeca de un
complet compus dintr-un judecator (presedinte al sedintei) si alti doi judecatori.

Din considerentele redate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera neintemeiatd cererea de
stramutare formulatd de catre Bulat Nicolae reprezentat de avocatul Rodica Rosca
si care urmeaza a fi respinsa, restituind cauza Curtii de Apel Chisinau pentru
examinarea cererii de revizuire.

In conformitate cu art. art. 43 alin.(2) lit. f), alin. (4), 269-270 din Codul de
procedura civila, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie

dispune:

Se respinge cererea depusa de Bulat Nicolae reprezentat de avocatul Rodica
Rosca, privind stramutarea cauzei la o alta instantd egala in grad cu Curtea de Apel
Chisinau.

Cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de Bulat Nicolae
impotriva lur Caraus Pantelimon cu privire la incasarea datorier si cererea
reconventionald depusd de Caraug Pantelimon impotriva lui Bulat Nicolae privind
incasarea datoriei, se restituie Curtii de Apel Chisinau pentru examinarea cererii de
revizuire.,

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei,
judecatorul Maria Ghervas

judecatori Mariana Pitic

Victor Burduh



