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INCHEIERE
20 iulie 2022 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta

Presedintele sedintei, judecatorul Maria Ghervas

judecatori Mariana Pitic
Victor Burduh

examinand cererea depusa de Societatea pe Actiuni ,,Alimentarmas”, in proces
de faliment, reprezentata de lichidatorul Roman Pinzari, cu privire la restituirea
cererii de stramutarea a cauzei la o alta instanta egala in grad cu Curtea de Apel
Chisindu, depusa de catre administratorul autorizat, lichidatorul Societatii pe Actiuni
,2Alimentarmas”, Pinzari Roman,

in cauza civild, la cererea de chemare in judecatd depusa de Societatea pe
Actiuni ,,Alimentarmas” impotriva lui Puiu Albert si Societatea cu Raspundere
Limitata ,,B.T.Est&Co” cu privire la incasarea prejudiciului material,

constata:

La 11 mai 2022 SA ,,Alimentarmas” a depus cerere de chemare in judecata
impotriva lui Puiu Albert si SRL ,,B.T.Est&C0” privind incasarea prejudiciului
material, a sumei rezultate din imbogatire nejustificata, a dobanzii de intarziere si a
cheltuielilor de judecata.

Prin incheierea din 16 mai 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, a fost
respinsd ca neintemeiata cererea de asigurare a actiunii inaintatd SA
,2Alimentarmas”, in pricina civila la cererea de chemare in judecata inaintatd de SA
,2Alimentarmas” impotriva lui Puiu Albert si SRL ,,.B.T.Est&Co”.

La 31 mai 2022, lichidatorul SA ,,Alimentarmas”, Pinzari Roman, a depus
cerere de recurs Tmpotriva incheierii din 16 mai 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru.

La 14 iunie 2022, examinarea cererii de recurs a fost repartizatd in mod
aleatoriu, prin intermediul Programului Integrat de Gestionare a Dosarelor, pentru a
fi examinatd completului de judecatda a Curtii de Apel Chisinau, constituit din
judecatorii Liuba Pruteanu, presedintele completului, Ion Turcan si Turie Cotruta,
raportor.

La 29 iunie 2022, lichidatorul SA ,,Alimentarmas”, Pinzari Roman, in temeiul
art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul de procedura civila a depus cerere de straimutare,
solicitand stramutarea la o altd instanta judecatoreasca egala in grad cu Curtea de
Apel Chisinau, pentru examinarea cererii de recurs depuse de lichidatorul SA
,,2Alimentarmas”, Pinzari Roman.



In motivarea cererii de strimutare s-a invocat existenta banuielilor rezonabile
cu privire la nepartinirea judecatorilor care examineaza cauza.

La 12 iulie 2022, lichidatorul SA ,,Alimentarmas”, Pinzari Roman, a inregistrat
cererea privind restituirea cererii de stramutare a cauzei.

in sustinerea cererii s-a invocat ca, la 12 iulie 2022, recurentul, lichidatorul SA
,2Alimentarmas”, Pinzari Roman a inaintat Curtii de Apel Chisindu, in temeiul
art.426! alin 1), lit. d) din Codul de procedura civild cerere privind restituirea
recursului declarat Impotriva incheierii din 16 mai 2022 a Judecétoriei Chisinau,
sediul Centru. Astfel, in legatura cu renuntarea la cererea de recurs, a inaintat
prezenta cerere prin care a solicitat restituirea cererii de stramutare a cauzei la alta
instanta de acelasi grad.

Studiind materialele cauzei, inclusiv cererea de restituire a cererii de stramutare
a cauzei la o alta instanta egala in grad, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a admite cererea de
restituire, din urmatoarele motive.

Colegiul retine ca, la data de 29 iunie 2022, lichidatorul SA ,,Alimentarmas”,
Pinzari Roman, a depus cerere de stramutare in temeiul art. 43 alin. (2) lit. f) din
Codul de procedura civild, solicitand stramutarea la o altd instanta judecdtoreasca
egala in grad, pentru examinarea cererii de recurs depuse de lichidatorul SA
,,Alimentarmas”, Pinzari Roman, impotriva incheierii din 16 mai 2022 a Judecatoriei
Chiginau, sediul Centru.

In conformitate cu art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul de proceduri civila, instanta
stramuta cauza la o alta instanta daca exista banuieli ca nepartinirea judecatorilor ar
putea fi stirbita de circumstantele cauzei sau de calitatea participantilor la proces.

In virtutea alineatului 4 al aceluiasi articol, strimutarea cauzei in cazurile
prevazute la alin. (2) lit. d), e), f) si g) se efectucaza de catre instanta ierarhic
superioara, a carei incheiere nu se supune niciunei cai de atac.

La 12 iulie 2022, lichidatorul SA ,,Alimentarmas”, Pinzari Roman, a inregistrat
cererea privind restituirea cererii de stramutare a cauzei la altd instanta de acelasi
grad, motivand ca la data de 12 iulie 2022, recurentul, lichidatorul SA
,2Alimentarmas”, Pinzari Roman a inaintat Curtii de Apel Chisindu, in temeiul
art.426' alin 1) lit. d) din Codul de procedurd civild cerere privind restituirea
recursului declarat impotriva incheierii din 16 mai 2022 a Judecatorier Chisinau,
sediul Centru.

In conformitate cu art. 56 alin. (1) din Codul de proceduri civila, participantii
la proces sunt in drept sa ia cunostintd de materialele dosarului, sa faca extrase si
copii de pe ele, sa solicite recuzari, sa prezinte probe si sa participe la cercetarea lor,
sa puna intrebari altor participanti la proces, martorilor, expertilor si specialistilor,
sa formuleze cereri, sa reclame probe, sa dea instantei explicatii orale §i scrise, sa
expund argumente §i considerente asupra problemelor care apar in dezbaterile
judiciare, sd 1inainteze obiectii Tmpotriva demersurilor, argumentelor si
considerentelor celorlalti participanti, sa atace actele judiciare si sa-si exercite toate
drepturile procedurale acordate de legislatia procedurala civila.

Articolul 27 din Codul de procedura civila garanteaza la alin. (1) ca
disponibilitatea in drepturi se afirma in posibilitatea participantilor la proces, in
primul rand a partilor, de a dispune liber de dreptul subiectiv material sau de
interesul legitim supus judecatii, precum si de a dispune de drepturile procedurale,
de a alege modalitatea si mijloacele procedurale de aparare.



Astfel, reiesind din principiile procedurale stipulate in art. 27 alin. (1) si art. 56
alin. (1) din Codul de procedura civila, rezultd disponibilitatea substantialda si
procedurald in utilizarea mijloacelor procedurale de partile procesului judiciar.

In sens procesual, disponibilitatea urmeaza a fi inteleasa ca un drept al partii de
a dispune liber de drepturile procedurale, adica de a alege de sine statator modalitatea
si mijloacele procedurale de aparare.

In esenti, disponibilitatea presupune libertatea discretionara a partilor in proces
de a decide soarta propriilor drepturi subiective si interese legitime, inclusiv prin
expunerea neincrederii sau increderii fatd de judecatorii care urmeaza sa judece
cauza, sd solicite strdmutarea acesteia, in conditiille prevazute de legislatia
procesuald, precum si sa renunte la cererile depuse.

Astfel, partile in proces, in conditiile prevazute de lege, pot liber sa dispuna de
drepturile lor subiective.

Acest caracter al raporturilor vizate conditioneaza fundamentarea procesului pe
liber de drepturile subiective si de mijloace de aparare a acestora.

Din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a restitui cauza
civila la Curtea de Apel Chisinau, din motivul retragerii cererii de stramutare.

In conformitate cu art. art. 27 alin. (1), 56 alin. (1), 269-270 din Codul de
procedura civila, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie

dispune:

Se restituie cauza civild, la cererea de chemare in judecata depusa de Societatea
pe Actiuni ,,Alimentarmas” impotriva lui Puiu Albert si Societatea cu Raspundere
Limitata ,,B.T.Est&Co” cu privire la incasarea prejudiciului material, la Curtea de
Apel Chisinau, din motivul retragerii cererii de stramutare.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei,
judecatorul Maria Ghervas
judecatori Mariana Pitic

Victor Burduh



