Dosarul nr.2ac-157/2022
INCHEIERE
20 iulie 2022 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii Maria Ghervas

Galina Stratulat
examinand cererea depusa de Fundatia Republicanda de Copii “Speranta”,
reprezentatd de avocatul Lesan Nicolae, cu privire la stramutarea spre o instanta de
acelasi grad, pentru judecare in ordine de apel,

a cauzei civile, la cererea de chemare in judecata depusa de Consiliul mun.
Chisinau si Primarul General al mun. Chisinau impotriva Fundatiei Republicane de
Copii “Speranta”, intervenienti accesorii executorul judecdtoresc Marianciuc
Evelina si Chiriac Valerii cu privire la anularea/ridicarea sechestrului,

constata:

La 02 ianuarie 2020, Consiliul mun. Chisinau si Primarul General al mun.
Chisinau a depus cerere de chemare in judecata impotriva Fundatiei Republicane de
Copii “Speranta”, intervenienti accesorii executorul judecdtoresc Marianciuc
Evelina si Chiriac Valerii cu privire la anularea/ridicarea sechestrului de pe bunul
imobil, aplicat prin incheierea executorului judecatoresc Marianciuc Evelina din 07
septembrie 2012.

Prin hotararea din 21 iulie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, cererea
de chemare in judecata depusa de Consiliul mun. Chisindu si Primarul General al
mun. Chisindu impotriva Fundatiei Republicane de Copii “Speranta”, intervenienti
accesorii executorul judecatoresc Marianciuc Evelina si Chiriac Valerii cu privire la
anularea/ridicarea sechestrului, a fost respinsa ca fiind neintemeiata.

La 11 august 2021, Consiliul mun. Chisindu si Primarul General al mun.
Chisinau, a depus apel impotriva hotararii din 21 iulie 2021 a Judecatoriei Chisinau,
sediul Centru, solicitind admiterea acestuia, casarea hotararii primei instante cu
pronuntarea unei noi hotarari de admitere integrald a actiunti.

Pe parcursul examinarii cauzei in ordine de apel, Fundatia Republicana de
Copii “Speranta”, reprezentata de avocatul Lesan Nicolae, a depus o cerere in
temeiul art. 43 alin. (2) lit. f) Cod de procedura civila, solicitand stramutarea cauzeli
la o alta instanta de judecata egald in grad pentru examinarea apelului declarat de
Consiliul mun. Chisindu si Primarul General al mun. Chisindu impotriva hotararii
din 21 iulie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

In motivarea cererii de strimutare s-a invocat c, instanta de apel a examinat
mai multe litigii initiate de Fundatia Republicand de Copii “Speranta” cu privire la
bunul imobil cu nr. cadastral XXXXX situat in mun. XXXXX, str. XXXXX,
XXXXX, care s-au finalizat respingerea actiunilor depuse de Fundatia Republicana
de Copii “Speranta”.



La fel, in sustinerea cererii privind stramutarea cauzei S-a referit la
jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului, invocand ca in jurisprudenta sa
Curtea a notat ca, in fiecare caz concret trebuie sa se stabileasca daca exista fapte
dovedite de naturd a ridica indoieli in ceea ce priveste impartialitatea judecatorilor.

Astfel, considera Fundatia Republicand de Copii “Speranta”, reprezentata de
avocatul Lesan Nicolae, ca circumstantele descrise supra sunt de natura a ridica
indoieli in ceea ce priveste impartialitatea completului de judecatori care
examineaza prezenta cauza in ordine de apel, or actiunile completului de judecata
aferente procedurii de examinare a cererilor apelantului nu au oferit garantii
suficiente pentru a exclude orice indoiald legitima 1n acest sens, fapt care potrivit
art. 43 lit. f) Codul de procedura civila, constituie temei de stramutare a cauzei.

Studiind materialele cauzei civile, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie va respinge cererea de stramutare a
cauzei civile spre o alta instanta de acelasi grad pentru judecare in ordine de apel,
din urmatoarele considerente.

Initial Colegiul noteaza ca, prezenta cauza civila se afla spre judecare in Curtea
de Apel Chisinau in ordine de apel ca urmare a contestarii cu apel a hotararii din 21
iulie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, de catre Consiliul mun. Chisinau
si Primarul General al mun. Chisinau.

Prin cererea formulata in temeiul art. 43 alin.(2) lit. f) Cod de procedura civila,
Fundatia Republicand de Copii “Speranta”, reprezentata de avocatul Lesan Nicolae,
in esentd, a indicat ca instanta de apel a examinat mai multe litigii initiate de
Fundatia Republicand de Copii “Speranta” cu privire la bunul imobil cu nr.
cadastral XXXXX situat Tn mun. XXXXX, str. XXXXX, XXXXX, care s-au
finalizat cu respingerea actiunilor depuse de Fundatia Republicand de Copii
“Speranta”.

In conformitate cu art. 43 alin. (2) lit. f) Cod de procedura civild, instanta
stramuta cauza la o altd instantd daca existd banuieli ca nepartinirea judecatorilor ar
putea fi stirbita de circumstantele cauzei sau de calitatea participantilor la proces.

In temeiul alineatului 4 al aceluiasi articol, strimutarea cauzei in cazurile
prevazute la alin.(2) lit. d), ), f) si g) se efectueaza de catre instanta ierarhic
superioara, a carei incheiere nu se supune niciunei cai de atac.

Pornind de la premisa ca temeiul instituit la art. 43 alin.(2) lit. f) Cod de
procedurd civild se bazeaza pe necesitatea diminudrii atitudinii partinitoare a
judecatorilor, precum si ca acest temei nu are legatura cu cazurile de
incompatibilitate sau de recuzare a judecatorilor, Colegiul accentueaza ca, Fundatia
Republicana de Copii “Speranta”, reprezentata de avocatul Lesan Nicolae, nu a adus
instantei anumite ratiuni obiective din care s-ar deduce o eventuald partinire a
judecatorilor Curtii de Apel Chisinau.

Or, Fundatia Republicana de Copii “Speranta”, reprezentata de avocatul Lesan
Nicolae, a pretins ca completul de judecata a Curtii de Apel Chisinau, desemnat sa
examineze apelul declarat impotriva hotararii din 21 iulie 2021 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru, de catre Consiliul mun. Chisinau si Primarul General al
mun. Chisinau, va fi partinitor, deoarece, a examinat mai multe litigii initiate de
Fundatia Republicand de Copii “Speranta” cu privire la bunul imobil cu nr.
cadastral XXXXX situat Tn mun. XXXXX, str. XXXXX, XXXXX, care s-au
finalizat cu respingerea actiunilor depuse de Fundatia Republicand de Copii
“Speranta”.



Aici Colegiul precizeaza ca, temeiul de stramutare a cauzei prevazut la art. 43
alin.(2) lit. f) Cod de procedura civila constituie un mijloc de asigurare a
impartialitatii judecatorilor la solutionarea cauzei civile. Circumstantele cauzei pot
servi drept temei pentru a fi considerate ca poate fi stirbitd nepartinirea judecatorilor,
daci acestea se refera la instanta de judecati ca institutie publica. In ceea ce vizeaza
calitatea participantilor la proces, stramutarea cauzei poate avea loc daca
participantii la proces au fost sau se afla in anumite legaturi comune cu toti
judecatorii.

Alegatiile redate in cererea de stramutare nu pot motiva partinirea judecatorilor
Curtii de Apel Chisindu, in sensul pretins, in situatia in care judecatorul este
persoana investita constitutional cu atributii de infaptuire a justitiei, pe care le
executa in baza legii.

Judecatorii instantelor judecatoresti sunt independenti, impartiali i inamovibili
si se supun numai legii si iau decizii in mod independent si impartial si actioneaza
fara niciun fel de restrictii, influente, presiuni, amenintari sau interventii, directe sau
indirecte, din partea oricarei autoritati, inclusiv judiciare.

Or, aceste criterii caracteristice judecatorului, purtator al puterii judecatoresti,
sunt mentionate expres in art. 1 din Legea cu privire la statutul judecatorului nr. 544
din 20 iulie 1995.

De asemenea, Colegiul releva ca, nu exista motive intemeiate, justificate prin
probe concludente, pertinente, ce ar putea arata la eventuale banuieli de nepartinire
a judecatorilor prin prisma circumstantelor cauzei sau de calitatea participantilor la
proces la examinarea cauzei in ordine de apel, in sensul pretins.

Mai mult, Curtea Europeana pentru Drepturile Omului in jurisprudenta sa
reliefd ca impartialitatea obiectiva a judecatorilor tine de evaluarea aparentelor
necesare excluderii unei banuieli rezonabile privind partialitatea judecatorului in
temeiul anumitor fapte verificabile.

Concomitent, art. 2 din ,,Principiile de bazd ale independentei sistemului
judiciar” redactate de Natiunile Unite in 1985 stipuleaza cd ,,sistemul juridic va
decide in problemele care ii sunt inaintate impartial, pe baza faptelor si in
conformitate cu legea, fara vreo restrictie, influenta incorecta, sugestie, presiune,
amenintare sau interferenta, directd sau indirectd, din orice parte sau pentru orice
motiv”. Conform art. 8, judecatorii ,,s¢ vor comporta intotdeauna de asa masura
incat sa pastreze prestanta postului lor si impartialitatea si independenta sistemului
juridic”.

Din considerentele redate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie va respinge cererea de stramutare
formulata de catre Fundatia Republicand de Copii “Speranta”, reprezentatd de
avocatul Lesan Nicolae, cu restituirea cauzei Curtii de Apel Chisinau pentru
judecare in ordine de apel.

In conformitate cu art. 43 alin.(2) lit. f), alin.(4), art. 269-270 Cod de procedura
civila, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie

dispune:

Se respinge cererea depusda de Fundatia Republicand de Copii “Speranta”,
reprezentatd de avocatul Lesan Nicolae, cu privire la strdimutarea spre o instanta de
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acelasi grad, pentru judecare in ordine de apel, a cauzei civile, la cererea de chemare
in judecata depusa de Consiliul mun. Chisinau si Primarul general al mun. Chisinau
impotriva Fundatiei Republicane de Copii “Speranta”, intervenienti accesorii
executorul judecdtoresc Marianciuc Evelina si Chiriac Valerii cu privire la
anularea/ridicarea sechestrului.

Se restituie Curtii de Apel Chisinau prezenta cauza civild pentru judecare in
ordine de apel.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedintele sedintei,
judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii Maria Ghervas

Galina Stratulat



