Dosarul nr. 2rac-17/2022
2-19176625-01-2rac-17012022

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (jud. 1. Pulbere)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. A. Panov, L. Pruteanu, I. Turcan)

DECIZIE
27 iulie 2022 mun. Chisinau
Colegiul Civil Comercial si1 de Contencios Administrativ

largit al Curtii Supreme de Justitie

In componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova

judecatori Maria Ghervas
Galina Stratulat
Mariana Pitic

Victor Burduh

examinand recursul declarat de intreprinderea de Stat ,,Calea Ferata din
Moldova”,

in cauza civild, intentatd la cererea de chemare in judecata depusa de
Societatea cu Raspundere Limitata ,,Holmix-Com” impotriva Intreprinderii de Stat
,Calea Feratd din Moldova”, intervenient accesoriu Serviciul de aprovizionare
tehnico-materiala filiala Intreprinderii de Stat ,.Calea Ferati din Moldova” cu
privire la incasarea datoriei si dobanzii de intarziere,

impotriva deciziei din 05 octombrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau,

constata:

La 05 noiembrie 2019, SRL ,,Holmix-Com” a depus cerere de chemare in
judecatd impotriva Intreprinderii de Stat ,,Calea Ferati din Moldova” prin care a
solicitat incasarea datoriei in marime de 1 141 250,99 lei, dobanzii de intarziere in
marime de 919 817,51 lei si a cheltuielilor de judecata.

In motivarea actiunii, a invocat ca intre SRL ,,Holmix-Com” si IS ,,Calea
Ferata din Moldova” a fost incheiat contractul de véanzare-cumparare
nr.2026/1V/2017 din 13 februarie 2017.

Reclamantul a mentionat ca, obiectul si pretul contractului a fost prevazut in
specificatia din anexa nr. 1 al contractului.

La pct. 4.1 a contractului de vanzare-cumparare nr. 2026/1\V/2017 din 13
februarie 2017 pretul a fost indicat in lei moldovenesti, iar suma totala a
contractului se va prezenta din toate facturile fiscale eliberate (pct. 4.2), iar plata
pentru bunurile livrate urma sa fie efectuatd in termen de pana la 60 zile
calendaristice, conform pct. 4.3 din contract.



Reclamantul a invocat ca, in prezent conform actului de verificare a
decontérilor dintre intreprinderile contractante, IS ,,Calea Feratd din Moldova”
inregistreaza o datorie in marime de 1 141 250,99 lei, fapt confirmat prin facturile
fiscale.

Reclamantul a mentionat ca pentru a recupera datoria, a expediat in adresa IS
,,Calea Ferata din Moldova” reclamatie prin care a solicitat achitarea datoriei, Tnsa
paratul nu si-a onorat obligatiile contractuale si nu a achitat datoria enuntata. Prin
urmare, considera ca este indreptatit sa solicite dobanda de intarziere conform
art.942 din Codul civil in marime de 919 817,51 lei, din cauza neachitarii la timp a
pretului pentru bunurile livrate.

Prin incheierea protocolara din 04 februarie 2020 a Judecatoriei Chisinau,
sediul Centru, a fost atras in proces in calitate de intervenient accesoriu Serviciul
de aprovizionare tehnico-materiala filiala Intreprinderii de Stat ,,Calea Ferata din
Moldova” (f.d. 121 verso, vol. I).

La 04 martie 2020, SRL ,,Holmix-Com” a depus cerere privind majorarea
pretentiilor din actiune, solicitand incasarea de la IS ,,Calea Ferata din Moldova” a
datoriei in marime de 1008 875,99 lei, dobanzii de intarziere in marime de
979 540,07 lei pentru perioada 01.02.2017 - 04.03.20204 si incasarea cheltuielilor
de judecata (f.d.126, vol. I).

La 07 iulie 2020, SRL ,Holmix-Com” a depus cerere privind majorarea
pretentiilor din actiune, solicitand incasarea de la IS ,,Calea Ferata din Moldova” a
datoriei In marime de 873 875,99 lei, dobanzii de intarziere in marime de
1028 696,09 lei calculatd pentru perioada 01.02.2017 — 07.07.2020, precum si
incasarea cheltuielilor de judecata (f.d.177, vol. I).

La 25 septembrie 2020, SRL ,,Holmix-Com” a depus cerere privind majorarea
pretentiilor din actiune, solicitind incasarea de la IS ,,Calea Ferati din Moldova” a
datoriei in marime de 873 875,99 lei, dobanzii de intarziere in marime de
1059 497,23 lei calculatda pentru perioada 01.02.2017 — 28.09.2020, precum si
incasarea cheltuielilor de judecata (f.d.206-208, vol. I).

La 03 noiembrie 2020, SRL ,,Holmix-Com” a depus cerere privind majorarea
pretentiilor din actiune, Solicitand incasarea de la IS ,,Calea Ferata din Moldova” a
datoriei in marime de 873 875,99 lei, dobanzii de intarziere in marime de
1208 305,38 lei calculata pentru perioada 01.02.2017 — 27.10.2020, precum si
incasarea cheltuielilor de judecata (f.d.220-221, vol. I).

Prin hotararea din 17 noiembrie 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, a
fost admisa partial actiunea.

S-a incasat de la IS ,,Calea Feratd din Moldova”, in beneficiul SRL ,,Holmix-
Com”, datoria acumulata pentru marfurile livrate in suma de 873 876 lei, dobinda
de intirziere in marime de 151 557,10 lei si cheltuieli judiciare sub forma taxei de
stat in marime de 30 763 lei (f.d. 248, vol. I, 27-30, vol. 11).

Prin incheierea din 05 ianuarie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, a fost ridicata
cauza de la examinare in ordine de apel, cu restituirea cauzei in prima instanta
pentru emiterea hotararii suplimentare (f.d.39-40, vol. 11).

Prin hotararea suplimentara din 25 martie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru, a fost respinsda ca neintemeiatd incasarea sumei dobanzii de intarziere
calculata din 01 ianuarie 2017 pana la 05 noiembrie 2019 (f.d. 88-89, vol. II).

La 17 noiembrie 2020, SRL ,,Holmix-Com” a contestat cu apel nemotivat
hotararea din 17 noiembrie 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, solicitand
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casarea partiala a hotararii contestate, emiterea in aceasta parte a unei hotarari de
admitere integrala a pretentiei privind incasarea dobanzii de intarziere In marime
de 1210 903,06 lei, calculata pentru perioada 01.01.2017 - 03.11.2020 si taxa de
stat in cuantum de 50 000 lei, iar la 20 ianuarie 2020 a prezentat motivarea apelului
(f.d.1-2, 41-47, vol. 1I).

La 25 noiembrie 2020, IS ,,Calea Ferata din Moldova” a contestat cu apel
hotararea din 17 noiembrie 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, solicitand
casarea hotdrarii contestate, emiterea unei hotarari de respingere integrala a actiunii
(f.d.3-5, vol. II).

Prin incheierea din 08 aprilie 2021 a Curtii de Apel Chisinau a fost restituit
apelul declarat de catre IS ,,Calea Ferati din Moldova”, impotriva hotirarii din 17
noiembrie 2020 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, in temeiul art. 369 alin. (1)
lit. a) din Codul de procedura civila, din motivul neinlaturarii in termenul acordat a
neajunsurilor indicate in incheierea instantei de apel din 05 ianuarie 2021 (f.d.93-
99, vol. 1I).

Prin decizia din 09 iunie 2021 a Curtii Supreme de Justitie a fost respins
recursul declarat de catre IS ,,Calea Ferata din Moldova” si a fost mentinuti
incheierea din 08 aprilie 2021 a Curtii de Apel Chisinau (f.d.164-169, vol. 11).

Prin decizia din 05 octombrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, a fost admis
apelul depus de SRL ,,Holmix-Com”.

S-a casat hotararea din 17 noiembrie 2020 si hotararea suplimentara din 25
martie 2021 a Judecatoriei Chiginau, sediul Centru, in partea respingerii cererii
privind incasarea dobanzii de intarziere, si taxei de stat cu emiterea unei hotarari
noi in aceasta parte, prin care s-a incasat de la IS ,,Calea Ferati din Moldova”, in
beneficiul SRL ,,Holmix-Com”, dobanda de intarziere in marime de 1 208 305,38
lei calculata pentru perioada 01.01.2017 - 27.10.2020, suma de 50 000 lei cu titlu
de taxa de stat achitatd la depunerea cererii de chemare in judecata, si suma de
20 428 lei cu titlu de taxa de stat achitata la depunerea cererii de apel.

In rest, a fost mentinuti hotirarea din 17 noiembrie 2020 a Judecitoriei
Chiginau, sediul Centru (f.d.214, 214-220, vol. II).

Pentru a decide astfel, instanta de apel a apreciat ca fiind intemeiata concluzia
instantei de fond privind incasarea de la IS ,Calea Ferati din Moldova”, in
beneficiul SRL ,,Holmix-Com”, datoria acumulatd pentru marfurile livrate in suma
de 873 876 lei, fapt confirmat prin facturile fiscale anexate si actele de verificare a
decontarilor, or, potrivit inscrisurile anexate, se demonstreaza ca SRL ,,Holmix-
Com” si-a onorat obligatiile contractuale, livrand marfa insotita de facturi fiscale.

Referitor la pretentia privind incasarea dobanzii contractuale, instanta de apel
a apreciat ca fiind eronata concluzia instantei de fond privind dispunerea incasarii
de la IS ,,Calea Feratd din Moldova” in beneficiul SRL ,,Holmix-Com”, a dobanzii
de intarziere in marime de 151 557,10 de lei.

Instanta de apel prin prisma art. art. 874 alin. (1), 942 din Codul civil (in
redactia din in vigoare din 01.03.2019), a notat ca desi instanta de fond a dispus
spre incasare suma integrald a datoriei iTn marime de 873 876,00 lei, totusi eronat a
dispus Incasarea sumei dobanzii de intarziere in marime de doar 151 557,10 lei, pe
cand cerinta de baza din care reiese calculul si suma dobanzii de intarziere.

In mod distinct, instanta de apel a punctat ci potrivit cererii de concretizate,
dobanda de intarziere a fost majoratd pana la suma de 1 208 305,38 lei calculata
pentru perioada 01.01.2017 - 27.10.2020 (f.d.220-240, vol. I).



Potrivit actelor de verificare si facturilor fiscale anexate la dosar, se confirma
cd IS ,,Calea Ferati din Moldova” nu isi onora obligatiile sale contractuale din 01
februarie 2017 fiind pusa in intarziere, fapt ce reiese din calculul dobanzii de
intarziere,

Instanta de apel a statuat ca, cesiunile de creanta la care face referire instanta
de fond, nu anuleaza dobanda de intarziere formata anterior incheierii acestora or,
IS ,,Calea Ferata din Moldova” a fost in intarziere si pani la incheierea cesiunilor
de creanta nu-si executa obligatiile sale.

Instanta de apel a constatat ca instanta de fond a aplicat eronat prevederile art.
587 alin. (1) din Codul civil (in redactia in vigoare pana la 01.03.2019) si a
constatat ca SRL ,,Holmix-Com” a acceptat achitarea in rate a datoriei formate, or
nici in contract nici in alt act semnat intre parti, nu se prevedea achitarea in rate a
datoriei, iar SRL ,,Holmix-Com” nu si-a exprimat acordul in acest sens, or,
debitorul poate executa obligatia in rate numai cu consimtamantul creditorului.

La fel, instanta ierarhic inferioara a notat ca, IS ,,Calea Ferata din Moldova” a
recunoscut existenta datoriei, a prezentat actul de verificare care demonstreaza
existenta datoriei, iar achitarile partiale efectuate, in afara termenului prevazut de
contract, la fel demonstreaza acest fapt. Prin urmare, dobanda de intarziere s-a
format 1n rezultatul intarzierii platii datoriei.

In pofida acestui fapt, instanta de fond eronat a admis incasarea dobanzii de
intarziere doar in marime de 151 557,10 lei, pe cand dobanda de intarziere
calculata este de 1 208 305,38 lei calculatd pentru perioada 01.01.2017-
27.10.2020, potrivit cererii concretizate (f.d. 220-240, vol. I).

Prin urmare, instanta de apel a ajuns la concluzia casarii hotararii din 17
noiembrie 2020 si a hotararii suplimentare din 25 martie 2021 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru, in partea respingerii Cererii privind incasarea dobanzii de
intarziere, cu emiterea unei noi hotirari in aceasti parte, privind incasarea de la IS
,,Calea Feratd din Moldova”, in beneficiul SRL ,,Holmix-Com”, dobanda de
intarziere in marime de 1 208 305,38 lei calculata pentru perioada 01.01.2017-
27.10.2020.

Totodata, a fost casata hotararea 17 noiembrie 2020 a Judecatoriei Chisinau,
sediul Centru, si in corespundere cu art. 94 alin.(1) din Codul de procedura civila,
s-a dispus incasarea de la IS ,,Calea Ferati din Moldova” in beneficiul SRL
,,Holmix-Com”, suma de 50 000 lei cu titlu de taxa de stat achitata la depunerea
cererii de chemare in judecata si suma de 20 428 de lei la depunerea cererii de apel.

La 23 decembrie 2021, IS ,,Calea Feratd din Moldova”, a declarat recurs
impotriva deciziei din 05 octombrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand
casarea deciziei contestate (f.d. 1-12, vol. I11).

In motivarea recursului a indicat ca, instanta de apel nu a dat apreciere si nici
Nu a tinut cont ca, toate argumentele de fapt si de drept invocate de SRL ,,Holmix-
Com”, in cererea de apel, in esenta sunt pur declarative si fara suport juridic, insa
prin interpretarea eronata a legii, a oferit o solutie gresita pe acest caz, anume, a
obligat IS ,,Calea Ferata din Moldova”, si execute cerinte pe care apelantul SRL
,,Holmix-Com” nu le-a probat.

Sub acest aspect, a mentionat ca instanta de apel, nu a fost impartiala si nici
obiectiva, fiind incalcat art. 239 din Codul de procedura civila.

A enuntat ca, SRL ,,Holmix-Com”, a inclus intentionat in actul de verificare a
decontarilor dintre intreprinderile contractante, facturi fiscale de livrare a marfii
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emise in afara contractului, adica fard a fi incheiat vreun contract intre IS ,,Calea
Ferata din Moldova” i SRL ,,Holmix-Com”.

in opinia recurentului a demonstrat ca, marfa indicata in facturile fiscale, nu
corespunde cu denumirea bunurilor indicate in anexa nr. 1 - Specificatia bunurilor
parte a contractului de vanzare-cumparare nr. 2026/1V/2017 din 13.02.2017 or,
potrivit art. 7632 alin. (2) din Codul civil (redactia veche), art. 1119 alin. (2) din
Codul civil (in vigoare din 01.03.2019), vinzatorul este obligat sa transmita
cumpdratorului  bunurile conform contractului de vinzare-cumparare in
completarea asortimentului, fapt ignorant si neargumentat de catre instanta de apel,
lar In consecinta paratul a fost lezat de dreptul sau procedural.

A notat ca, in cadrul examinarii cauzei in instanta de apel a demonstrat ca,
potrivit actului de verificare a decontarilor intre intreprinderile contractante
perioada 01.01.2017 - 01.10.2020, anexat la materiale cauzei, paratul a achitat SRL
,,Holmix-Com”, pentru marfa/bunurile receptionate suma in marime totala de 12
645 949,74 de lei in baza contractului de vanzare-cumparare nr. 2026/1V/2017 din
13.02.2017, ultima plata fiind efectuata la data de 11.06.2020 in suma de 10 000 de
lei, fapt confirmat prin ordinul de platd nr. 12615 din 11.06.2020. In prezent
paratul are o datorie fatd de SRL ,,Holmix-Com”, in suma de 77 215 de lei,
rezultatd din neonorarea obligatiunilor contractuale in baza contractului de
vanzare-cumparare nr. 2026/1V/2017 din 13.02.2017, acest fapt atesta inexistenta
comportamentului de eschivare si/sau rea-credinta a paratului de la executarea
obligatiilor contractuale.

In justificarea motivului neexecutirii obligatiilor contractuale, a remarcat ci
in mare parte se datoreaza crizei generate de pandemia COVID-19 si care a atras
sistarea transportului feroviar atat local, cat si international, respectiv si micsorarea
volumelor de marfuri transportate pe calea ferata or, acest impact a fost in afara
controlului intreprinderii si in mod rezonabil a fost imposibil de a fi evitat, inclusiv
consecintele acestuia, fapt neapreciat si ignorant de catre instanta de apel.

De asemenea, considera ca creditorul care a primit executarea obligatiei, nu
mai poate cere plata dobanzilor de intarziere stabilite pentru cazurile de
neexecutare a obligatie. Astfel, odata cu stingerea datoriei, obligatia inceteaza de a
mai exista si participantii la ea nu mai sunt legati prin acele drepturi si obligatii
care rezultau anterior din aceasta obligatie. Prin urmare, creditorul nu mai are
dreptul sa prezinte debitorului creante, bazandu-se pe aceasta obligatie, iar la
randul sau partile nu mai poarta raspundere conform acesteia si ele nu pot
recesiona drepturile si obligatiile sale in modul stabilit tertelor persoane.

Sub acest aspect, considera irelevant calcularea de catre SRL ,,Holmix Com?”,
a dobanzilor de intarziere pentru sumele care erau stinse la data Tnaintarii actiunii
in instanta de judecata. Or, instanta de apel, a ignorat sa cerceteze ca, la momentul
depunerii actiunii, raportul obligational rezultat din contractul de vanzare-
cumparare nr. 2026/IV/2017 din 13.02.2017, in partea achitarii sumei de 1 492
161,58 de lei era incetat.

in conformitate cu art. 434 din Codul de proceduri civila, recursul se declara
in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale, daca
legea nu prevede altfel. Termenul de 2 luni este termen de decadere si nu poate fi
restabilit.

Decizia din 05 octombrie 2021 a Curtii de Apel Chisindu a fost expediata
partilor prin intermediul postei electronice la 02 decembrie 2021 (f.d. 221, vol. 1I),
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astfel recursul depus la 23 decembrie 2021 de catre IS ,Calea Ferata din
Moldova”, este in termen.

La 17 ianuarie 2022, Curtea Suprema de Justitie a comunicat intimatului
recursul, informand despre necesitatea depunerii referintei in termen de o luna de
la data primirii scrisorii (f.d. 69, vol. I1I).

La 21 ianuarie 2022, SRL ,,Holmix-Com” a depus referinta pe marginea
recursului declarat, solicitind declararea acestuia ca fiind inadmisibil (f.d. 72-76,
vol. [11).

In conformitate cu art. 439 alin. (2) si (3) din Codul de proceduri civila, dupa
parvenirea dosarului, un complet din 3 judecatori decide asupra admisibilitatii
recursului, dispune expedierea copiei de pe recurs intimatului, cu Instiintarea
despre necesitatea depunerii obligatorii a referintei timp de o lund de la data
primirii acesteia.

Judecatorul raportor verifica incadrarea in prevederile legii a temeiurilor
invocate in recurs si face un raport verbal in fata completului de judecata instituit
in conformitate cu alin. (2).

Prin incheierea din 02 martie 2022 a Curtii Supreme de Justitie a fost
considerat admisibil recursul declarat de Intreprinderea de Stat ,,Calea Ferata din
Moldova”, impotriva deciziei din 05 octombrie 2021 a Curtii de Apel Chisindu si
transmis Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii
Supreme de Justitie pentru a fi examinat in fond.

In conformitate cu art. 441 din Codul de procedura civild, in cazul in care
recursul este considerat admisibil, un complet din 5 judecatori examineaza fondul
recursului.

In corespundere cu art. 444 din Codul de procedurd civild, recursul se
examineaza fara instiintarea participantilor la proces. Completul din 5 judecatori
decide asupra oportunitdtii invitdrii tuturor participantilor sau a reprezentantilor
acestora pentru a se pronunta cu privire la problemele de legalitate invocate in
cererea de recurs.

Astfel, Colegiul largit a decis inoportund invitarea acestora, intrucat
argumentele expuse in cererea de recurs si referinta au fost formulate cu suficienta
precizie pentru a permite instantei verificarea legalitatii hotararii atacate.

Examinand materialele dosarului in raport cu argumentele invocate in
recursul declarat si referinta, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera recursul intemeiat si
Urmeaza a fi admis din urméatoarele considerente.

In temeiul art. 432 alin. (1) din Codul de procedura civila, partile si alti
participanti la proces sint in drept sd declare recurs in cazul in care se invoca
incdlcarea esentiald sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a
normelor de drept procedural.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. ¢) din Codul de proceduri civila,
instanta, dupd ce judeca recursul, este in drept sa admitd recursul, sd caseze
integral decizia instantei de apel si sa trimita cauza spre rejudecare in instanta de
apel o singura data daca eroarea judiciara nu poate fi corectata de catre instanta de
recurs.

In conformitate cu art. 432 alin. (4) din Codul de proceduri civili, sivirsirea
altor incalcari decit cele indicate la alin.(3) constituie temei de declarare a
recursului doar in cazul si Tn mdsura in care acestea au dus sau ar fi putut duce la
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solutionarea gresitd a cauzei sau in cazul in care instanta de recurs considera ca
aprecierea probelor de catre instanta judecatoreasca a fost arbitrara, sau in cazul in
care erorile comise au dus la incalcarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale
omului.

fnaintand prezenta actiune, concretizatd pe parcurs, impotriva IS ,,Calea
Ferata din Moldova”, intervenient accesoriu Serviciul de aprovizionare tehnico-
materiala filiala IS ,,Calea Ferata din Moldova”, reclamantul SRL ,,Holmix-Com”
a solicitat incasarea de la IS ,,Calea Ferata din Moldova” a datoriei in marime de
873 875,99 lei, dobanzii de intarziere in marime de 1208 305,38 lei calculata
pentru perioada 01.02.2017 — 27.10.2020, precum si incasarea cheltuielilor de
judecata (f.d.220-221, vol. I).

Fiind investitd cu judecarea cauzei in fond, Judecatoria Chisinau, sediul
Centru prin hotararea din 17 noiembrie 2020 a admis partial actiunea, incasand de
la IS ,,Calea Ferati din Moldova” in beneficiul SRL ,,Holmix-Com”, datoria
acumulata pentru marfurile livrate in suma de 873 876 lei, dobinda de intirziere in
marime de 151 557,10 lei si cheltuieli judiciare sub forma taxei de stat in marime
de 30 763 lei (f.d. 248, vol. I, 27-30, vol. I1).

Prin hotararea suplimentara din 25 martie 2021 a Judecatoriei Chiginau, sediul
Centru, a fost respinsa ca neintemeiatd Incasarea sumei dobanzii de intarziere
calculata din 01 ianuarie 2017 pana la 05 noiembrie 2019 (f.d. 88-89, vol. II).

Judecand apelul declarat de SRL ,,Holmix-Com”, Curtea de Apel Chisinau
prin decizia din 05 octombrie 2021 a concluzionat in privinta temeiniciei acestuia,
casand hotararea din 17 noiembrie 2020 si hotararea suplimentara din 25 martie
2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, in partea respingerii cererii privind
incasarea dobanzii de intarziere, si taxei de stat cu emiterea unei hotarari noi in
aceastd parte, prin care s-a incasat de la IS ,,Calea Ferati din Moldova”, in
beneficiul SRL ,,Holmix-Com”, dobanda de intarziere in marime de 1 208 305,38
lei calculata pentru perioada 01.01.2017 - 27.10.2020, suma de 50 000 lei cu titlu
de taxa de stat achitatd la depunerea cererii de chemare in judecata, si suma de
20 428 lei cu titlu de taxa de stat achitata la depunerea cererii de apel.

In rest, a fost mentinuti hotirarea din 17 noiembrie 2020 a Judecitoriei
Chiginau, sediul Centru (f.d.214, 214-220, vol. II).

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii
Supreme de Justitic considera ca solutia datd 1n prezentul litigiu drept una
superficiala, adoptata in contradictie cu materialul probator anexat la materialele
dosarului or, atat prima instanta, cat si instanta de apel s-au expus in privinta
rationamentului admiterii actiunii, fara a elucida urmatoarele aspecte.

Astfel materialele cauzei denota ca, SRL ,,Holmix-Com” pretinde incasarea
datoriei in baza contractului de vinzare-cumparare nr. 2026/1V/2017 incheiat la 13
februarie 2017 intre SRL ,,Holmix-Com” in calitate de vinzitor si IS ,,Calea Ferata
din Moldova” in calitate de cumparator, in conformitate cu care vinzatorul si-a
asumat obligatia de a vinde bunurile, iar cumparatorul de a receptiona si achita
bunurile prevazute in specificatia din anexa nr. 1, care este parte integrantd a
contractului (f.d.6-13, vol. I).

Conform pct. 3.1. si pct. 3.3. din contractul de vinzare-cumpdarare nr.
2026/1V/2017, livrarea bunurilor se efectueaza in baza cererilor preventive de la
cumparator in termen de 30 zile calendaristice din data primirii de cétre vinzator a



cererii-comanda de la cumparator, iar documentatia tehnica si cea de insotire a
bunurilor include factura fiscala in 2 exemplare.

Potrivit pct. 4.1. si pct. 4.2. din contractul de vinzare-cumparare
nr.2026/1\VV/2017, pretul pentru bunurile livrate, este stabilit in lei moldovenesti,
inclusiv TVA, fiind indicat in specificatia conform anexei nr. 1 a contractului, iar
suma totala a contractului va prezenta suma din toate facturile fiscale eliberate,
inclusiv TVA.

Potrivit pct. 4.3 si 4.4 din acelasi contract, plata pentru bunurile livrate se va
efectua in termen de pana la 60 zile calendaristice dupa semnarea facturii fiscale si
actelor de receptie. Plata se considera efectuata dupa creditarea contului
vanzatorului cu suma aferenta facturilor emise in conformitate cu clauzele
contractuale.

Conform pct.10.6 din contractului nominalizat supra, prezentul contract se
considera incheiat si intra in vigoare la dat semnarii lui , fiind valabil pana la 31
martie 2018.

De asemenea, Colegiul largit constatd ca in anexa nr. 1 la contractul de
vinzare - cumparare nr. 2026/1\V/2017 din 13 februarie 2017, sunt indicate bunurile
ce au constituit obiectul contractului, cantitatea si pretul acestora.

Atat prima instanta, cat si instanta de apel, au motivat concluziile de incasare
a datoriei pentru marfurile livrate in suma de 873 876 lei, avand la baza actele
anexate la cererea de chemare in judecata.

Insa, la examinarea cauzei, instantele de judecatd nu au luat in consideratie
faptul ca la dosar este anexat actul de verificare a decontarilor dintre SRL
,JHolmix-Com” si IS ,,Calea Ferati din Moldova” in care sunt indicate inclusiv
facturile fiscale emise dupa expirarea termenului contractului vinzare - cumparare
nr. 2026/1VV/2017 din 13 februarie 2017, data de 31 martie 2018 si in baza carora se
pretinde incasarea datoriei pe motiv ca rezulta din contractul de vanzare-cumparare
nominalizat.

Mai mult ca atat, instantele de judecata au omis sa verifice daca marfa
indicata in facturile fiscale din 02.04.2018, 03.04.2018, 04.04.2018, 24.06.2018,
28.06.2019, 25.07.2019, 05.08.2019, 09.08.2019, 13.08.2019, 19.08.2019,
23.08.2019. 04.10.2019, corespunde cu denumirea bunurilor indicate in anexa nr. 1
- Specificatia bunurilor parte a contractului de vanzare-cumparare nr.
2026/1V/2017 din 13 februarie 2017,

La fel, instanta de recurs retine ca potrivit actului de verificare a decontarilor
pentru perioada 01.01.2017 - 01.10.2020 (f.d.210-211, vol. 1), in temeiul
contractului de vanzare-cumparare nr. 2026/IV/2017 din 13 februarie 2017, is
,,Calea Ferata din Moldova” pentru marfa/bunurile receptionate a achitat suma in
marime totald de 12 645 949,74 de lei, ultima plata fiind efectuata la data de
11 iunie 2020 in suma de 10 000 de lei, fapt confirmat prin ordinul de plata
nr. 12615 din 11 iunie 2020 (f.d.213, vol. I).

in acest context, se va mentiona si faptul ci instantele de judecati nu au
facut referire la faptul ca potrivit actului de verificare a decontarilor (f.d.146, vol.
) IS ,,Calea Ferata din Moldova” a efectuat plati conform contractului vinzare -
cumparare nr. 2026/1\VV/2017 din 13 februarie 2017 in suma totala de 298 000 lei,
circumstanta probata inclusiv din ordinele de plata anexate (f.d.147-162, vol. 1).

Prin urmare, desi IS ,,Calea Ferati din Moldova” a invocat in referinta faptul
ca SRL ,,Holmix-Com” pretinde incasarea datoriei in baza facturilor fiscale emise
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dupa expirarea termenului contractului vinzare - cumparare nr. 2026/1\VV/2017 din
13 februarie 2017, totusi instantele de judecatd au omis sd se expund privind
existenta datelor contradictorii vizavi de marimea datoriei solicitata si actele 1n
baza carora se solicitd incasarea sumei respective.

Subsecvent, instanta de apel urmeaza sa verifice daca este justificata
calcularea de catre SRL ,,Holmix Com” a dobanzilor de intarziere pentru sumele
care erau stinse la data Tnaintarii actiunii in instanta de judecata in conditiile in care
la momentul depunerii actiunii, raportul obligational rezultat din contractul de
vanzare-cumparare nr. 2026/1\V/2017 din 13 februarie 2017, in partea achitarii
sumei de 1 492 161,58 de lei era incetat.

In aceasta ordine de idei se constati ca, solutia instantei de apel nu contine o
argumentare clard din care sa rezulte procesul deliberarii si adoptarii solutiei la
care s-a ajuns, astfel instanta de recurs fiind in imposibilitate sa exercite controlul
judiciar asupra unei asemenea solutii si sa verifice temeinicia si legalitatea hotararii
atacate cu privire la oricare dintre motivele prevazute de lege.

In conformitate cu art. 373 alin. (1) si (2) din Codul de procedura civila,
instanta de apel verifica, in limitele cererii de apel, ale referintelor si obiectiilor
inaintate, legalitatea si temeinicia hotaririi atacate in ceea ce priveste constatarea
circumstantelor de fapt si aplicarea legii in prima instanti. In limitele apelului,
instanta de apel verifica circumstantele si raporturile juridice stabilite in hotarirea
primei instante, precum si cele care nu au fost stabilite, dar care au importanta
pentru solutionarea cauzei, apreciaza probele din dosar si cele prezentate
suplimentar 1n instantd de apel de catre participantii la proces.

In conformitate cu art. 239 din Codul de procedurd civild, hotirirea
judecatoreasca trebuie sa fie legala si intemeiatd. Instanta isi intemeiaza hotarirea
numai pe circumstantele constatate nemijlocit de instantd si pe probele cercetate in
sedintd de judecata.

lar conform art. 241 alin. (5) din Codul de procedura civila, in motivare se
indica: circumstantele cauzei, constatate de instantd, probele pe care se intemeiaza
concluziile ei privitoare la aceste circumstante, argumentele invocate de instanta la
respingerea unor probe, legile de care s-a calauzit instanta.

La caz, instanta de recurs constata cd, contrar prevederilor legale mentionate,
concluziile instantei de apel sunt expuse intr-o forma incertd, neavand putere de
convingere.

Deci, analiza pe care judecatorul o face in legatura cu motivele de fapt si de
drept, care i-au format convingerea in sensul unei anumite solutii, trebuie sa fie
clara si simpla, precisd, conchisa si ferma, sa aiba putere de convingere.

Instanta de recurs retine cd, in sensul art. 6 § 1 din Conventia Europeana a
Drepturilor Omului, instantele de judecata trebuie sa indice cu suficienta claritate
motivele pe care-si intemeiazd hotararile, iar avand in vedere caracterul
determinant al concluziilor sale, sa precizeze notiunile, ce implicd o apreciere a
faptelor supuse judecdrii. De asemenea, notiunea de proces echitabil impune ca
instanta de judecata sa nu-si motiveze doar sumar hotdrarea sa, ci sd examineze
efectiv problemele esentiale care-i sunt supuse aprecierii si sd nu se multumeasca
de a proba pur si simplu concluziile uneia dintre parti. Se accentueaza ca, dreptul la
un proces echitabil, garantat de art. 6 din Conventia Europeana a Drepturilor
Omului, prezuma dreptul la o hotarare si decizie motivata. Motivarea este o parte a



hotararii in care instanta judecatoreasca in mod obligatoriu isi expune concluziile
formulate in privinta cauzei diferite spre solutionare.

Avind 1n vedere cele mentionate si tinand cont de faptul ca instanta de recurs
este in imposibilitate de a corecta eroarea judiciara, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de
a admite recursul declarat de intreprinderea de Stat ,,Calea Ferata din Moldova”, si
de a casa integral decizia din 05 octombrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, cu
trimiterea cauzei spre rejudecare in instanta de apel.

La rejudecarea cauzei, instanta de apel urmeaza sda tind cont de cele
mentionate si, reexaminand cauza, sd emita o hotarare legala si intemeiata.

In conformitate cu prevederile art. 445 alin. (1) lit. ¢) din Codul de procedura
civila, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii
Supreme de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de intreprinderea de Stat ,,Calea Feratd din
Moldova”.

Se caseaza integral decizia din 05 octombrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau,
in cauza civild, intentata la cererea de chemare in judecata depusa de Societatea cu
Raspundere Limitatd ,,Holmix-Com” impotriva Intreprinderii de Stat ,,Calea Ferata
din Moldova”, intervenient accesoriu Serviciul de aprovizionare tehnico-materiala
filiala Intreprinderii de Stat ,,Calea Ferati din Moldova” cu privire la incasarea
datoriei si dobanzii de intarziere, si se trimite cauza spre rejudecare la Curtea de
Apel Chisinau, 1n alt complet de judecata.

Decizia nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintet,
judecatorul Svetlana Filincova

judecatori Maria Ghervas
Galina Stratulat
Mariana Pitic

Victor Burduh
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