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A. Miron, N. Vascan)

INCHEIERE

10 august 2022 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Maria Ghervas

judecatorii lurie Bejenaru
Nicolae Craiu
Victor Burduh
Nina Vascan

examinand cererea de revizuire depusa de Consiliul raional Causeni,

in cauza de contencios administrativ, la cererea de chemare in judecata depusa
de Oficiul Teritorial Causeni al Cancelariei de Stat impotriva Consiliului raional
Causeni cu privire la contestarea actului administrativ,

impotriva deciziei din 22 iunie 2022 a Curtii Supreme de Justitie, prin care a
fost admis recursul depus de Oficiul Teritorial Causeni al Cancelariei de Stat, casata
integral hotararea din 28 februarie 2022 a Curtii de Apel Chisinau si s-a emis o noua
decizie,

constata:

La data de 09 decembrie 2021 Oficiul Teritorial Causeni al Cancelariei de Stat
a depus cerere de chemare in judecata impotriva Consiliului raional Causeni cu
privire la contestarea actului administrativ.

In motivarea actiunii reclamantul a invocat ci, la 15 septembrie 2021 Consiliul
raional Causeni a adoptat decizia nr.6/8 cu privire la modificarea deciziei Consiliului
raional Cduseni nr. 4/9 din 09 iulie 2019 ,,Cu privire la aprobarea Regulamentului
privind constituirea si functionarea Consiliului raional Causeni”.

Reclamantul a mentionat ca, exercitand controlul deciziei nominalizate, au fost
constatate abateri de la prevederile legislatiei in vigoare, prin urmare, Consiliului
raional Causeni i-a fost Tnaintata notificarea nr. 1304/0T3-2023 din 22 octombrie
2021, prin care s-a solicitat examinarea notificarii in vederea intreprinderii masurilor
privind reexaminarea si abrogarea deciziei nr.6/8 din 15 septembrie 2021.



Reclamantul considera ca, la emiterea deciziei contestate au fost incalcate
prevederile art. 43 (1) lit. n) din Legea nr. 436 privind administratia publica locala,
pct. 6 al Regulamentului-cadru privind constituirea si functionarea consiliilor locale
si raionale, aprobat prin Legea nr. 457-XV din 14 noiembrie 2003 pentru aprobarea
Regulamentului-cadru privind constituirea si functionarea consiliilor locale si
raionale, art. 48 alin. (4) din Codul educatiei si pct. 17 al Regulamentului-cadru de
organizare si functionare a organului local de specialitate in domeniul
invatdmantului, aprobat prin Hotararea Guvernului nr. 404 din 16 iunie 2015.

Reclamantul a mai indicat ca, 1n pct. 17 din decizia Consiliului raional
Causeni nr.7/4 din 30 noiembrie 2018 ,,Cu privire la aprobarea Regulamentului de
organizare si functionare a Directiei Educatie, Culturd, Tineret, Sport si Turism” este
mentionat cd, seful Directiei Educatie, Culturda, Tineret, Sport si Turism este
desemnat prin concurs, In modul stabilit de Ministerul Educatiei, Culturii si
Cercetarii si numit in functie pe un termen de 4 ani, prin decizia Consiliului raional
Causeni, una si aceiasi persoand poate detine functia de sef al Directiei Educatiei,
Cultura, Tineret, Sport si Turism pentru cel mult doua termene consecutive”.

Reclamantul a relevat ca, decizia nr.4/9 ,Cu privire la aprobarea
Regulamentului privind constituirea si functionarea Consiliului raional Causeni” a
fost adoptata de catre Consiliul raional Causeni la data de 09 decembrie 2019 si nu
la data de 09 iulie 2019, asa cum se face referire in decizia 6/8 din 15 septembrie
2021.

In acest context, reclamantul a invocat ci, prin decizia Consiliului raional
Céauseni nr. 6/8 din 15 septembrie 2021 se modificd o decizie inexistentd a
Consiliului raional Causeni.

De asemenea, reclamantul a indicat ca, in pct. 1 al deciziei Consiliului raional
Causeni nr. 6/8 din 15 septembrie 2021 este mentionat cd, se modifica Titlul II, cap.
I, pct.12 al Regulamentului, cu textul ,,Sefii de subdiviziuni din subordinea
Consiliului raional sunt desemnati prin decizia Consiliului, adoptatd cu votul
majoritatii consilierilor prezenti, din randurile persoanelor care au castigat concursul
pentru ocuparea functiei respective, organizat de comisia de concurs in conformitate
cu legislatia in vigoare™ si se expune intr-o redactie noud, dupa cum urmeaza: ,,Sefii
de subdiviziuni din subordinea Consiliului raional Causeni sunt desemnati prin
decizia Consiliului raional, adoptatd cu votul majoritatii consilierilor prezenti, din
randurile persoanelor, care au castigat concursul pentru ocuparea functiei publice
respective, organizat de comisia de concurs sau prin promovare/transfer, in
conformitate cu legislatia in vigoare”. Or, la caz, nu sunt clare actiunile Consiliului
raional Causeni.

In afara de aceasta, reclamantul a relevat ca, Consiliul raional Causeni, contrar
prevederilor actelor normative, a modificat Regulamentul privind constituirea si
functionarea Consiliului raional Causeni, denaturdnd prin completarea admisa,
sensul articolului privind numirea sefului organului local de reglementare in
domeniul invatamantului.

Subsidiar, reclamantul a invocat ca pct.17 din decizia nr. 7/7 din 30 noiembrie
2018 ,,Cu privire la aprobarea Regulamentului de organizare si functionare a



Directiei Educatie, Cultura, Tineret, Sport si Turism”, prevede expres modalitatea
legala de desemnare doar prin concurs a sefului de directie.

Reclamantul a mentionat ca, prin decizia Consiliului raional Causeni nr. 8/20
din 05 noiembrie 2021 a fost respinsa notificarea Oficiului Teritorial Causeni al
Cancelariei de Stat nr. 1304/0T3-2023 din 22 octombrie 2021.

Reclamantul a solicitat anularea deciziei Consiliului raional Cduseni nr. 6/8 din
15 septembrie 2021 ,,Cu privire la modificarea deciziei Consiliului raional Causeni
nr. 4/9 din 09 iulie 2019 ,,Cu privire la aprobarea Regulamentului privind
constituirea si functionarea Consiliului raional Causeni” si anularea deciziei
Consiliului raional Causeni nr. 8/20 din 05 noiembrie 2021 ,,Cu privire la
examinarea notificarii Tnaintata de Oficiul Teritorial Causeni al Cancelariei de Stat
nr. 1304/0T3-2023 din data de 22 octombrie 2021

Prin hotararea din 28 februarie 2022 a Curtii de Apel Chisindu a fost respinsa
actiunea inaintatd de Oficiul Teritorial Causeni al Cancelariei de Stat mpotriva
Consiliului raional Causeni cu privire la anularea deciziei Consiliului raional
Causeni nr. 6/8 din 15 septembrie 2021 ,,Cu privire la modificarea deciziei
Consiliului raional Causeni nr. 4/9 din 09 1ulie 2019 ,,Cu privire la aprobarea
Regulamentului privind constituirea si functionarea Consiliului raional Causeni”, si
anularea deciziei Consiliului raional Causeni nr. 8/20 din 05 noiembrie 2021 ,,Cu
privire la examinarea notificarii Tnaintata de Oficiul Teritorial Causeni al Cancelariei
de Stat nr. 1304/0T3-2023 din 22 octombrie 20217 (f.d. 62-71).

La data de 06 aprilie 2022, prin intermediul postei electronice si a oficiului
postal, Oficiul Teritorial Causeni al Cancelariei de Stat a depus recurs impotriva
hotararii din 28 februarie 2022 a Curtii de Apel Chisindu, solicitand admiterea
recursului, casarea hotararii, cu emiterea unei noi hotarari de admitere a actiunii
Oficiului Teritorial Causeni al Cancelariei de Stat (f.d. 73-76).

Ulterior, la data de 04 mai 2022, prin intermediul postei electronice, dar si prin
intermediul oficiului postal, Oficiul Teritorial Cduseni al Cancelariei de Stat a depus
motivarea recursului (f.d.80-84; 91-95).

Prin decizia din 22 iunie 2022 a Curtii Supreme de Justitie S-a admis recursul
depus de Oficiul Teritorial Causeni al Cancelariei de Stat, s-a casat integral hotararea
din 28 februarie 2022 a Curtii de Apel Chisinau si s-a emis o noua decizie prin care:
s-a anulat decizia Consiliului raional Causeni nr. 6/8 din 15 septembrie 2021 ,,Cu
privire la modificarea deciziei Consiliului raional Causeni nr. 4/9 din 09 iulie 2019
,Cu privire la aprobarea Regulamentului privind constituirea si functionarea
Consiliului raional Causeni” si s-a anulat decizia Consiliului raional Causeni nr. 8/20
din 05 noiembrie 2021 ,,Cu privire la examinarea notificarii naintata de Oficiul
Teritorial Causeni al Cancelariei de Stat nr. 1304/OT3-2023 din 22 octombrie 2021

La 15 iulie 2022, prin intermediul oficiului postal, Consiliul raional Causeni a
depus cerere de revizuire impotriva deciziei din 22 iunie 2022 a Curtii Supreme de
Justitie, prin care a solicitat admiterea cererii de revizuire si casarea deciziei din
22 iunie 2022 a Curtii Supreme de Justitie, cu emiterea unei noi decizii prin care sa
fie respins recursul depus de Oficiul Teritorial Causeni al Cancelariei de Stat
(f.d.131-143).

Revizuentul Consiliul raional Causeni a 1naintat cererea de revizuire in baza



dispozitiilor art. 446-448, art. 449 din Codul de procedura civila.

In motivarea cererii de revizuire, revizuentul a relatat ca, obligatia cea mai
importantd a statului, care 11 determina sensul existentei sale si rolul pentru societate,
consta in recunoasterea, respectarea si protectia drepturilor si libertatilor omului.

Revizuentul a reiterat cd, obiectul prezentei actiuni in control normativ 1l
constituie decizia Consiliului raional Causeni nr. 6/8 din 15 septembrie 2021, prin
care a fost modificat punctul 12 al Regulamentului privind constituirea si
functionarea Consiliului raional Causeni, care reprezinta In sine un act administrativ
normativ.

Revizuentul a mentionat ca la data de 15 septembrie 2021 a adoptat decizia nr.
6/8 ”Cu privire la modificarea deciziei Consiliului raional Causeni nr. 4/9 din
09 iulie 2019 ,,Cu privire la aprobarea Regulamentului privind constituirea si
functionarea Consiliului raional Causeni”, prin care a fost modificatda Anexa, Titlul
I, cap.l, pct.12 al Regulamentului, si anume textul ’Sefii de subdiviziuni din
subordinea Consiliului raional Causeni sint desemnati prin decizia Consiliului
raional, adoptata cu votul majoritatii consilierilor prezenti, din rindurile persoanelor
care au cistigat concursul pentru ocuparea functiei publice respective, organizat de
comisia de concurs in conformitate cu legislatia in vigoare” se expune in redactie
noud , dupa cum urmeaza ,,Sefii de subdiviziuni din subordinea Consiliului raional
Causeni sint desemnati prin decizia Consiliului raional, adoptatd cu votul majoritatii
consilierilor prezenti, din rindurile persoanelor care au cistigat concursul sau prin
promovare/transfer in conformitate cu legislatia in vigoare”.

Revizuentul Consiliul raional Causeni a notat ca, punctul 12 al Regulamentului
privind constituirea si functionarea Consiliului raional Causeni, a fost aprobat intru
realizarea puterii publice, fapt ce 1i stabileste caracter obligatoriu actului
administrativ si cuprinde reguli generale de conduitd, impersonale si de aplicabilitate
repetatd, in vederea aplicdrii la un numar nedeterminat de subiecti in domeniul
desemnarii sefilor de subdiviziuni din subordinea Consiliului raional.

Revizuentul a invocat ca din coroborarea prevederilor art. 4 al Legii cu privire
la functia publicd si statutul functionarului public nr. 158 din 04 iulie 2008 cu
prevederile anexei nr. 1 a Legii nominalizate, aceasta lege se aplica inclusiv
functionarilor publici din cadrul aparatelor autoritatilor administratiei publice locale,
ale unitatii teritoriale autonome cu statut special si serviciile descentralizate ale
acestora.

La caz, sefii de subdiviziuni din subordinea Consiliului raional Causeni pot fi
numiti de organul colegial de conducere al autoritatii publice, Consiliul raional
Causeni, in limitele competentei stabilite de art. 43 lit. n) din Legea administratiei
publice locale nr. 436 din 28 decembrie 2006, care prevede expres cd Consiliul
raional numeste, pe baza de concurs desfasurat conform legislatiei in vigoare,
secretarul consiliului raional si conducatorii institutiilor si subdiviziunilor din
subordine.

Revizuentul Consiliul raional Causeni a subliniat ¢ instanta de recurs nu a tinut
cont de faptul ca prevederile alin. (2) al art. 28 din Legea cu privire la functia publica
si statutul functionarului public nr. 158 din 04 iulie 2008 stipuleaza ca, concursul se
organizeaza, de reguld, dupa aplicarea modalitatilor de ocupare a functiei publice



specificate la alin.(l) lit. b) si ¢). Respectiv, legiuitorul a oferit angajatorului mai
multe solutii de angajare indiferent de titlul functiei.

Revizuentul a indicat ca prevederile art. 28 al Legii cu privire la functia publica
si statutul functionarului public nr. 158 din 04 iulie 2008 se aplica tuturor categoriilor
de functionari publici, fiind norma generali. Insa, atat Legea administratiei publice
locale nr. 436 din 28 decembrie 2006, Legea nr. 457 din 14 noiembrie 2003 pentru
aprobarea Regulamentului-cadru privind constituirea si functionarea consiliilor
locale si raionale, cat si Legea cu privire la functia publica si statutul functionarului
public nr. 158 din 04 iulie 2008 sunt legi speciale. lar fiecare caz de angajare
urmeaza sa fie tratat individual conform cadrului legal.

Revizuentul a notat cd, desi Curtea de Apel Chisindu corect a stabilit ca
legalitatea deciziei Consiliului raional Causeni nr. 6/8 din 15 septembrie 2021, nu
urmeaza a fi apreciatd prin prisma normelor legale in domeniul educatiei, dar in
temeiul Legii cu privire la functia publica si statutul functionarului public nr. 158
din 04 iulie 2008, instanta icrarhic superioard a interpretat eronat normele legale
aplicabile litigiului dedus judecitii.

Studiind cererea de revizuire depusa de Consiliul raional Causeni in raport cu
materialele cauzei, completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios
administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ largit al
Curtii Supreme de Justitie considera ca cererea de revizuire urmeaza a fi respinsa ca
fiind inadmisibila, din urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 195 din Codul administrativ, procedura actiunii in
contenciosul administrativ se desfasoard conform prevederilor prezentului cod.
Suplimentar se aplica corespunzator prevederile Codului de procedura civild, cu
exceptia art. 169-171.

Astfel, in legatura ca Codul administrativ nu a reglementat procedura revizuirii
unei hotarari judecatoresti, cererea de revizuire depusa de Consiliul raional Causeni
se va examina in conformitate cu prevederile Capitolulut XXXIX din Codul de
procedura civila.

In conformitate cu art.452 alin.(1*) Codul de procedura civila, daci examinarea
cererii de revizuire este de competenta Curtii Supreme de Justitie sau a instantei de
apel, sedintele se desfasoara fara instiintarea participantilor la proces. Daca instanta
care examineaza cererea de revizuire considera necesara prezenta participantilor la
proces, aceasta dispune instiintarea lor.

Revizuirea s-a examinat fara instiintarea participantilor la proces, insa data si
ora sedintei a fost plasatd pe pagina web a Curtii Supreme de Justitie. Astfel,
Colegiul judiciar a decis inoportuna invitarea acestora, intrucat argumentele expuse
in cererea de revizuire au fost formulate cu suficientd precizie pentru a permite
instantei controlul actelor judecdtoresti contestate. Mai mult, nici un participant nu
a solicitat audierea publica a cauzei sale (a se vedea, mutatis mutandis, Auza Vilho
Eskelinen si altii vs Finlanda, 19 aprilie 2007, parag. 72 — 75, Eriksson vs Suedia,
12 aprilie 2012, parag. 66, 72, Ponka vs Estonia, 8 noiembrie 2016, parag. 33 — 34).

Potrivit art.453 alin.(1) lit. a) Codul de procedura civila, dupa ce examineaza
cererea de revizuire, instanta emite unul din urmatoarele acte de dispozitie:
incheierea de respingere a cererii de revizuire ca fiind inadmisibila.



In corespundere cu art. 449 Codul de proceduri civila, revizuirea se declara in
cazul 1n care: S-a constatat, prin sentintd penald irevocabild, comiterea unei
infractiuni in legdtura cu cauza care se judeca; au devenit cunoscute unele
circumstante sau fapte esentiale ale cauzei care nu au fost si nu au putut fi cunoscute
revizuientului, dacd acesta dovedeste ca a Intreprins toate masurile pentru a afla
circumstantele si faptele esentiale in timpul judecarii anterioare a cauzei; instanta a
emis o hotérire cu privire la drepturile persoanelor care nu au fost implicate in
proces; s-a anulat ori s-a modificat hotarirea, sentinta sau decizia instantei
judecatoresti care au servit drept temei pentru emiterea hotaririi sau deciziei a caror
revizuire se cere; a fost aplicatd o lege declaratd neconstitutionala de catre Curtea
Constitutionala si la judecarea cauzei a fost ridicata exceptia de neconstitutionalitate,
iar instanta de judecata a respins cererea privind sesizarea Curtii Constitutionale sau
din hotarirea Curtii Constitutionale rezultd ca prin aceasta s-a incalcat un drept
garantat de Constitutie sau de tratatele internationale in domeniul drepturilor
omului; Curtea Europeana a Drepturilor Omului sau Guvernul Republicii Moldova
a initiat o procedurd de reglementare pe cale amiabild intr-o cauza pendinte
impotriva Republicii Moldova; Curtea Europeana a Drepturilor Omului a constatat,
printr-o hotarire, fie Guvernul Republicii Moldova a recunoscut, printr-o declaratie,
o incdlcare a drepturilor sau libertatilor fundamentale care poate fi remediata, cel
putin partial, prin anularea hotaririi pronuntate de o instanta de judecata nationala.

In conformitate cu art.451 alin.(1) Codul de proceduri civila, cererea de
revizuire se depune in scris de persoanele mentionate la art.447, indicindu-se in mod
obligatoriu temeiurile consemnate la art.449 si anexandu-se probele ce le confirma.

Verificand temeinicia motivelor de revizuire invocate in cererea de revizuire
depusa de Consiliul raional Causeni raportate la prevederile art. 449 din Codul de
procedura civila, completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios
administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ largit al
Curtii Supreme de Justitie conchide ca temeiurile invocate in cererea de revizuire
impotriva deciziei din 22 iunie 2022 a Curtii Supreme de Justitie nu sunt concludente
si rezida din interpretarea gresita a acestor prevederi legale.

Mai mult, revizuentul Consiliul raional Causeni nu a indicat expres temeiul
legal prevazut de art. 449 Codul de procedura civila, pe care isi intemeiaza prezenta
cerere de revizuire.

Or, argumentele prezentate in sustinerea cereril de revizuire nu constituie
circumstante sau fapte esentiale ale cauzei care nu au fost si nu au putut fi cunoscute
revizuentului la data examinarii cauzei in ordine de recurs.

Completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ
al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme
de Justitie releva ca, Consiliul raional Causeni nu a prezentat probe, ce ar demonstra
cu certitudine existenta unor Circumstante sau fapte esentiale ale cauzei, care nu au
fost si nu au putut fi cunoscute revizuientului la data examinari cauzei.

De altfel, instanta de revizuire mentioneaza ca, Consiliul raional Causeni a
manifestat un rol activ la examinarea cererii de recurs, prin prezentarea pozitiei sale,
reflectatd in referinta depusa la data de 01 iunie 2022, prin intermediul oficiului
postal, care a fost luatd in considerare de catre instanta de recurs la examinarea


https://weblex.md/item/view/id/8b49a8d3e501c5d25efc480fa70ae488

cauzei §i care contine aceleasi argumente reflectate de revizuent in cererea de
revizuire.

Prin urmare, aspectele invocate de catre Consiliul raional Causeni in cererea de
revizuire reflectd caracterul unor critici, prin care se urmareste retractarea unui act
de dispozitie judecatoresc, revizuentul exprimandu-si nemultumirea fata de solutia
continuta 1n decizia din 22 iunie 2022 a Curtii Supreme de Justitie, prin care S-a
admis recursul depus de Oficiul Teritorial Causeni al Cancelariei de Stat, s-a casat
integral hotararea din 28 februarie 2022 a Curtii de Apel Chisinau si S-a emis o noua
decizie prin care: s-a anulat decizia Consiliului raional Causeni nr. 6/8 din
15 septembrie 2021 ,,Cu privire la modificarea deciziei Consiliului raional Causeni
nr. 49 din 09 iulie 2019 ,,Cu privire la aprobarea Regulamentului privind
constituirea si functionarea Consiliului raional Causeni” si s-a anulat decizia
Consiliului raional Causeni nr. 8/20 din 05 noiembrie 2021 ,,Cu privire la
examinarea notificarii Tnaintata de Oficiul Teritorial Causeni al Cancelariei de Stat
nr. 1304/0T3-2023 din 22 octombrie 2021”.

Revizuirea este o cale de atac de retractare si nu de reformare a hotararii
contestate, 1ar retractarea neintemeiata a hotararii contestate duce la Incalcarea
principiului stabilitatii raporturilor juridice, care inseamna ca solutia definitiva a
oricdrui litigiu nu trebuie rediscutatd fara motive legale.

De aceea, legea admite revizuirea numai in cazuri strict determinate, iar
competenta instantelor ierarhic superioare de revizuire trebuie exercitatd pentru a
corecta erorile judiciare si omisiunile justitiei, dar nu pentru a efectua o noua
examinare.

Pornind de la jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului, unul din
aspectele fundamentale ale preeminentei dreptului este principiul securitatii
raporturilor juridice, care cere printre altele, cd atunci cind instantele judecatoresti
dau o apreciere finald unei chestiuni, constatarea lor s nu mai poata fi pusa in
discutie (cazul Brumarescu contra Romaniei).

Principiul caracterului irevocabil al hotararilor judecatoresti cere ca nici o parte
sd nu aiba dreptul sa solicite revizuirea unei hotarari irevocabile si obligatorii doar
cu scopul de a obtine o reexaminare si 0 noud determinare a cauzei.

Competenta instantelor ierarhic superioare de revizuire trebuie exercitatd
pentru a corecta erorile judiciare si omisiunile justitiei, dar nu pentru a efectua o
noud examinare.

Revizuirea nu trebuie consideratd un apel camuflat, iar simpla existentd a doua
opinii diferite cu privire la aceiasi chestiune nu este un temei de reexaminare.

O derogare de la acest principiu este justificata doar atunci cand este necesara,
datoritd unor circumstante esentiale si convingatoare (cazul Rosca contra Moldovet).

Prin urmare, completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios
administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ largit al
Curtii Supreme de Justitie releva ca admiterea cererii de revizuire depuse de
Consiliul raional Causeni impotriva deciziei din 22 iunie 2022 a Curtii Supreme de
Justitie, in conditiile in care a fost formulata, ar incalca principiul securitatii
raporturilor juridice si ar duce inevitabil la violarea art.6 §1 din Conventia
Europeana pentru Apararea Drepturilor si Libertatilor Fundamentale ale Omului.



In jurisprudenta sa constanti, Curtea Europeani cu mai multe ocazii a
mentionat cd dreptul la o instanta, garantat de articolul 6§1 din Conventie, presupune
respectarea principiului preeminentei dreptului.

Unul din aspectele fundamentale ale preeminentei dreptului este principiul
securitdtii raporturilor juridice, care cere ca, atunci cand instantele judecatoresti dau
o apreciere finala unei chestiuni, constatarea lor sa nu mai poata fi pusa in discutie
(Brumarescu v. Romania, [GC], nr.28342/95, §61, ECHR 1999-VII). Acest
principiu cere ca nicio parte sa nu aiba dreptul sa solicite revizuirea unei hotarari
irevocabile si obligatorii doar cu scopul de a obtine o reexaminare si 0 noua
determinare a cauzei.

Reiesind din considerentele mentionate si avand in vedere ca argumentele
invocate de Consiliul raional Causeni in cererea de revizuire depusa impotriva
deciziei din 22 iunie 2022 a Curtii Supreme de Justitie nu se incadreaza in temeiurile
prevazute la art. 449 Codul de procedura civila, completul specializat pentru
examinarea actiunilor in contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de
a respinge cererea de revizuire ca fiind inadmisibila.

In conformitate cu art. 195, 230 din Codul administrativ in coroborare cu art.
art. 453 alin. (1) lit. a) Codul de procedura civila, completul specializat pentru
examinarea actiunilor in contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie,

dispune:

Se respinge ca fiind inadmisibila cererea de revizuire depusa de Consiliul
raional Causeni impotriva deciziei din 22 iunie 2022 a Curtii Supreme de Justitie, in
cauza de contencios administrativ, la cererea de chemare in judecatd depusd de
Oficiul Teritorial Causeni al Cancelariei de Stat Tmpotriva Consiliului raional
Causeni cu privire la contestarea actului administrativ.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedintele sedintet,

Judecatorul Maria Ghervas
judecatorii lurie Bejenaru
Nicolae Craiu

Victor Burduh

Nina VVascan






