Dosarul nr. 2ra-700/22
2-21011275-01-2ra-18052022

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (jud. D. Crigan)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. L. Pruteanu, lu. Cotruta, I. Turcan)

INCHEIERE

10 august 2022 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Maria Ghervas
judecatorii Victor Burduh
Mariana Pitic

examinand chestiunea privind admisibilitatea recursului declarat de Mocanu

Serghei,
in cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Mocanu Serghei

impotriva Ministerului Justitiei cu privire la constatarea incalcarii dreptului la
examinarea in termen rezonabil a cauzei si repararea prejudiciului moral,

impotriva deciziei din 15 februarie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a
fost respins apelul declarat de Mocanu Serghei si a fost mentinuta hotararea din 17 mai
2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,

constata;:

La data de 25 ianuarie 2021, Mocanu Serghei a depus cerere de chemare in
judecata impotriva Ministerului Justitiei al RM cu privire la constatarea incalcarii
dreptului la examinarea in termen rezonabil a cauzei si repararea prejudiciului moral.

In motivarea actiunii reclamantul a indicat ca la 13 mai 2019, s-a adresat cu o
cerere de chemare in judecata in temeiul Legii privind repararea de catre stat a
prejudiciului cauzat prin incalcarea dreptului la judecarea in termen rezonabil a cauzei
sau a dreptului la executarea in termen rezonabil a hotaririi judecatoresti nr. 87 din
21 aprilie 2011.

A mentionat ca prin incheierea din 20 mai 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru, cererii de chemare in judecata nu i s-a dat curs. La 11 iunie 2019 reclamantul a
lichidat neajunsurile, iar prin incheiereca din 14 iunie 2019, cererca de chemare in
judecata a fost restituita. Prin decizia din 23 ianuarie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, a
fost admis recursul sau si a fost casata incheierea din 14 iunie 2019 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru.

Reclamantul a afirmat ca prin incheierea din 06 martie 2020 a Judecatoriei
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Chisindu, sediul Centru, cererea de chemare in judecata a fost primita in procedura,
fiind stabilitd prima sedinta pentru data de 03 iunie 2020. Dupa mai multe amanari
neintemeiate, din cauza comportamentului instantei de judecatd, prin hotararea din
17 iulie 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, s-a solutionat litigiul in fond, cauza
nefiind examinata in cele 3 luni de zile prevazute de lege.

Mocanu Serghei a relatat ca la 23 iulie 2020, a contestat cu apel hotararea din
17 iulie 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru si prin decizia din 02 decembrie
2020 a Curtii de Apel Chisinau, hotararea instantei de fond a fost mentinuta.

A solicitat constatarea incalcarii dreptului la examinarea in termen rezonabil a
cauzei depusa in instanta judecatoreasca la data de 13 mai 2019 si incasarea de la
bugetul de stat prin intermediul Ministerului Justitiei RM in beneficiul sau a sumei de
20 000 lei cu titlu de prejudiciu moral.

Prin hotararea din 17 mai 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, actiunea a
fost respinsa.

Nefiind de acord cu hotararea instantei de fond, la data de 08 iunie 2021, Mocanu
Serghei a declarat apel Tmpotriva hotararii primei instante, solicitind admiterea
acestuia, casarea hotararii din 17 mai 2021 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru si
emiterea unei noi hotarari de admitere a actiunii.

Prin decizia din 15 februarie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, a fost respins apelul
declarat de Mocanu Serghei si a fost mentinuta hotararea din 17 mai 2021 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru.

Pentru a decide astfel, Curtea de Apel Chisinau a retinut ca instanta de fond a dat
o apreciere corecta raportului juridic stabilit intre parti, a constatat si elucidat pe deplin
circumstantele importante pentru solutionarea cauzei, concluziile instantei de fond
expuse in hotarare fiind in corespundere cu probele administrate, iar normele de drept
materiale au fost aplicate corect.

Astfel, instanta de apel a considerat ca instanta de fond intemeiat a respins
alegatiile lui Mocanu Serghei cu privire la incédlcarea dreptului la judecarea cauzei in
termen rezonabil, or, potrivit materialelor cauzei, participantii la proces si-au valorificat
drepturile procedurale prevazute de legislatie, prin inaintarea diferitor cereri si
neprezentarea la sedintele de judecata. Astfel, in lipsa incalcarii dreptului lui Mocanu
Serghei la examinarea cauzei in termen rezonabil, instanta a considerat drept
nejustificate solicitarile acestuia cu privire la repararea prejudiciului moral.

La data de 11 aprilie 2022, Mocanu Serghei a declarat recurs impotriva deciziei
instantei de apel, solicitand admiterea acestuia, casarea deciziei din 15 februarie 2022 a
Curtii de Apel Chisindu si a hotararii din 17 mai 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru, cu emiterea unei noi hotarari de admitere a actiunii.

in motivarea recursului s-a invocat ci instantele de judecatd au interpretat si
aplicat eronat normele de drept material si gresit au respins actiunea, prin ce au neglijat
situatia de fapt a spetei, cat si legislatia pertinentd aplicabild in litigiul dedus judecatii.

A mentionat ca la stabilirea cuantumului prejudiciului moral, instanta de apel
urma sd tind cont de practica CtEDO, care in cazuri similare a acordat cu titlu de daune
morale sume analogice.



La fel, recurentul a sustinut ca decizia din 15 februarie 2022 este nemotivata,
deoarece instanta de apel nu s-a expus asupra tuturor pretentiilor si argumentelor
invocate.

In conformitate cu art. 434 alin. (1) din Codul de proceduri civila, recursul se
declard in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau deciziei integrale, daca
legea nu prevede altfel.

Curtea de Apel Chisinau a pronuntat decizia contestata la data de 15 februarie
2022.

Decizia motivatd a instantei de apel a fost expediatd la adresa electronica a
recurentului Mocanu Serghei la data de 13 mai 2022 (f.d. 199), fiind receptionata in
aceiasi zi.

Astfel, recursul, declarat la 11 aprilie 2022, este in termen.

La 18 mai 2022, copia recursului a fost expediata in adresa intimatului Ministerul
Justitiei, cu instiintarea despre depunerea referintei (f.d. 205), insa, intimatul nu si-a
valorificat dreptul procedural respectiv.

Examinand temeiurile recursului in raport cu materialele cauzei civile, completul
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera ca, recursul este inadmisibil din urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 432 din Codul de procedura civila, partile si alti
participanti la proces sunt in drept sa declare recurs in cazul in care se invoca incalcarea
esentiala sau aplicarea eronata a normelor de drept material sau a normelor de drept
procedural.

Se considerad ca normele de drept material au fost incalcate sau aplicate eronat in
cazul in care instanta judecatoreasca:

a) nu a aplicat legea care trebuia sa fie aplicata;

b) a aplicat o lege care nu trebuia sa fie aplicata;

bl) a aplicat o lege care a fost declaratd neconstitutionald;

c) a interpretat in mod eronat legea;

d) a aplicat n mod eronat analogia legii sau analogia dreptului.

Se considerd ca normele de drept procedural au fost incélcate sau aplicate eronat
in cazul in care:

a) cauza a fost judecata de un judecator care nu avea dreptul sa participe la
judecarea ei;

b) cauza a fost judecata in absenta unui participant la proces cdruia nu i1 s-a
comunicat locul, data si ora sedintei de judecata;

c) in judecarea cauzei au fost incalcate regulile privind limba de desfasurare a
procesului;

d) instanta a solutionat problema drepturilor unor persoane care nu au fost
implicate in proces;

e) in dosar lipseste procesul-verbal al sedintei de judecata;

f) hotararea a fost pronuntata cu incalcarea competentei jurisdictionale.

Savarsirea altor incalcari decat cele indicate la alin. (3) constituie temei de
declarare a recursului doar in cazul si in masura in care acestea au dus sau ar fi putut
duce la solutionarea gresita a cauzei sau in cazul in care instanta de recurs considera ca



aprecierea probelor de catre instanta judecatoreasca a fost arbitrara, sau in cazul in care
erorile comise au dus la incalcarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.

Temeiurile prevazute la alin. (3) se iau in considerare de catre instantd din oficiu.

In conformitate cu art. 433 lit. a) din Codul de proceduri civila, cererea de recurs
se considera inadmisibila in cazul in care recursul nu se incadreaza in temeiurile
prevazute la art. 432 alin.(2), (3) si (4).

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera ca recursul declarat de Mocanu Serghei nu se incadreaza
in temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4) din Codul de procedura civila.

Prin urmare, argumentele invocate in recurs nu denota incédlcarea esentiald sau
aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a normelor de drept procedural de
catre instanta de apel, respectiv, nu constituie temei de casare a deciziei recurate.

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie retine ca recursul exercitat asupra deciziilor instantelor de apel are
caracter nedevolutiv si controlul judiciar se circumscrie doar asupra problemelor de
drept material si procedural, verificandu-se in exclusivitate doar legalitatea deciziei, dar
nu §i temeinicia ei in fapt.

In acest context, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie mentioneaza si faptul ca, procedura
admisibilitatii constda in verificarea faptului dacad motivele invocate in recurs se
incadreaza in cele prevazute in art. 432 alin. (2), (3) si (4) din Codul de procedura civila.

Totodata, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie releva ca, conform jurisprudentei CEDO, recursurile trebuie
sa fie efective, adica sa fie capabile sa ofere indreptarea situatiei prezentate in cerere, la
fel recursul trebuie sa posede puterea de a indrepta in mod direct starea de lucruri (cauza
Rebai si altii contra Frantei, 25 februarie 1995), pe cand in recursul declarat de Mocanu
Serghei asemenea aspecte nu se regasesc.

Astfel, din considerentele mentionate, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a considera
recursul declarat de Mocanu Serghei ca inadmisibil.

in conformitate cu art. 431 alin. (2), 433 lit. a) si 440 alin. (1) din Codul de
procedura civila, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Recursul declarat de Mocanu Serghei se considera inadmisibil.
Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului,

judecatorul Maria Ghervas
judecatorii Victor Burduh
Mariana Pitic



