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Prima instanta: Judecatoria Centru, mun. Chisinau (l. Busuioc)

Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (I. Secrieru, M. Anton, A. Gavrilita)
Instanta de recurs: Curtea Suprema de Justitie (V. Doaga, 1. Cimpoi, T. Raducanu)
Instanta de revizuire: Curtea Suprema de Justitie (T. Raducanu, I. Vilcov, I. Sumcov)

INCHEIERE

10 august 2022 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Maria Ghervas
judecatori Mariana Pitic
Victor Burduh

examinand cererea de revizuire depusa de cdtre Nedelcu Tatiana, Nedelcu Ilia si
Musat Mihail,

in cauza civild, la cererea de chemare in judecatd depusa de Albert Vest impotriva
Tatianei Nedelcu si Ilia Nedelcu cu privire la determinarea modului de folosire a
terenului aferent,

impotriva deciziei din 09 noiembrie 2011 a Curtii Supreme de Justitie, prin care a
fost respins recursul declarat de catre Nedelcu Tatiana, Nedelcu Ilia si Musat Mihail,

constata:

Vest Albert a depus cerere de chemare in judecatda impotriva lui Nedelcu Ilia si
Nedelcu Tatiana cu privire la stabilirea modului de folosire a terenului aferent.

Prin incheierea Judecatoriei Centru, mun. Chisinau din 31 martie 1997, cererea de
chemare in judecata a fost scoasa de pe rol.

Cauza a fost obiect de examinare in mai multe instante judecatoresti.

La 14 februarie 2011, Musat Mihail, Nedelcu Tatiana si Nedelcu Ilia au depus
cerere de recurs impotriva incheierii Judecatoriei Centru, mun. Chisinau din 31 martie
1997, prin care au solicitat admiterea recursului, casarea incheierii cu restituirea cauzei
spre rejudecare in aceiasi instantd, in alt complet de judecata.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 14 septembrie 2011, s-a restituit
recursul depus de Musat Mihail, Nedelcu Tatiana si Nedelcu Ilia ca fiind depus de o
persoana care nu este in drept sa declare recurs si din motivul omiterii termenului de
prescriptie.



Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 09 noiembrie 2011, s-a respins recursul
declarat de Musat Mihail, Nedelcu Tatiana si Nedelcu Ilia si s-a mentinut incheierea
Curtii de Apel Chisindu din 14 septembrie 2011.

La 16 aprilie 2012, Nedelcu llia si Nedelcu Tatiana au depus cerere de revizuire
impotriva deciziei Curtii Supreme de Justitie din 09 noiembrie 2011.

Prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din 29 august 2012, s-a respins ca fiind
inadmisibila cererea de revizuire depusa de Nedelcu Ilia si Nedelcu Tatiana.

La 23 mai 2022 si respectiv la 25 mai 2022, Nedelcu Ilia, Nedelcu Tatiana si Musat
Mihail au depus cerere de revizuire impotriva deciziei Curtii Supreme de Justitie din
09 noiembrie 2011.

In motivarea cererii de revizuire, Nedelcu Ilia, Nedelcu Tatiana si Musat Mihail
au facut referire la prevederile art. 449 lit. a) din Codul de procedura civila si au solicitat
admiterea cererii de revizuire si casarea deciziei instantei de recurs.

in conformitate cu art. 452 alin. (1Y) din Codul de procedurd civild, daci
examinarea cereril de revizuire este de competenta Curtii Supreme de Justitie sau a
instantei de apel, sedintele se desfasoara fara instiintarea participantilor la proces. Daca
instanta care examineazd cererea de revizuire considerda necesara prezenta
participantilor la proces, aceasta dispune instiintarea lor.

La data de 20 iunie 2022, copia cererii de revizuire a fost expediata in adresa lui
Albert Vest, cu ingtiintarea despre posibilitatea depunerii referintei, fapt ce se confirma
prin scrisoarea de insotire anexata la materialele dosarului (f.d. 108, vol. V1).

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considerad necesar de a respinge cererea de
revizuire ca fiind inadmisibila, din urmatoarele considerente.

in conformitate cu art. 453 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civild, dupi ce
examineaza cererea de revizuire, instanta emite incheierea de respingere a cererii de
revizuire ca fiind inadmisibila.

In conformitate cu art. 446 alin. (1) si (2) din Codul de procedura civila, pot fi
supuse revizuirii hotararile, ordonantele, incheierile si deciziile irevocabile ale tuturor
instantelor judecatoresti, in conditiile prezentului capitol.

Incheierile de incetare a procesului conform art. 265 lit. ¢) si d), precum si cele
prin care se respinge actiunea ca fiind tardiva conform art. 186 pot fi supuse revizuirii.
Incheierile judecatoresti care nu se refera la fondul cauzei, precum si deciziile emise in
privinta acestora nu se supun revizuirii.

Tinand cont de normele legale expuse supra, instanta de revizuire declara
inadmisibila o cerere de revizuire in cazul in care este depusa impotriva unui act care
nu Se supune revizuirii.

Totodata, art. 448 din Codul de procedura civila prevede ca, cererea de revizuire
impotriva unei hotarari sau incheieri ramase irevocabila prin neatacare se solutioneaza
de instanta care s-a pronuntat asupra fondului.

Cererea de revizuire impotriva unei hotarari care, fiind supusa cailor de atac, a fost
mentinutd, modificatd sau casatd, emitandu-se o noua hotirare, se solutioneaza de
instanta care a mentinut, a modificat hotdrarea sau a emis o noud hotarare.



Din sensul normelor de drept citate rezultd cd revizuirea este o cale de atac
extraordinara pusa de lege la dispozitia persoanelor interesate, obiect al careia este actul
judecatoresc de dispozitie irevocabil.

La caz, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme
de Justitie constata ca prin decizia din 09 noiembrie 2011 a Curtii Supreme de Justitie,
s-a respins recursul declarat de catre Mihail Musat, Nedelcu Tatiana si Nedelcu llia
impotriva incheierii Curtii de Apel Chisindu din 14 septembrie 2011, prin care a fost
restituit recursul ca fiind depus de o persoana care nu este in drept sa declare recurs si
din motivul omiterii termenului de prescriptie.

Deci, decizia a carei revizuire se cere nu cade sub incidenta actelor judecatoresti
care pot fi supuse revizuirii or, aceasta decizie nu se refera la fondul cauzei.

Sub aspectul celor mentionate, argumentele indicate in cererea de revizuire sunt
irelevante.

Reiesind din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca, decizia din 09
noiembrie 2011 a Curtii Supreme de Justitie nu poate fi supusa revizuirii, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la
concluzia de a respinge cererea de revizuire ca fiind inadmisibila.

In conformitate cu art. art. 269-270, 446, 453 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura
civila, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie

dispune:

Se respinge ca fiind inadmisibild cererea de revizuire depusd de catre Nedelcu
Tatiana, Nedelcu Ilia s1 Musat Mihail impotriva deciziei din 09 noiembrie 2011 a Curtii
Supreme de Justitie, In cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Albert
Vest impotriva Tatianei Nedelcu si llia Nedelcu cu privire la determinarea modului de
folosire a terenului aferent.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedintele sedintei,
judecatorul Maria Ghervas

judecatori Mariana Pitic

Victor Burduh



