Dosarul nr. 2ra-823/22
2-20093197-01-2ra-13062022

INCHEIERE

24 august 2022 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Nina Vascan

judecatorii Nadejda Toma
lurie Diaconu
Liliana Catan
Victor Boico

examinand cererea depusa de Victor Turcan cu privire la recuzarea judecatorilor
Curtii Supreme de Justitie Maria Ghervas, Victor Burduh, Nicolae Craiu si Mariana
Pitic,

in cauza civild, la cererea de chemare in judecatd depusda de Victor Turcan
impotriva Agentiei Nationale pentru Reglementare in Energetica cu privire la
anularea ordinului de concediere, restabilirea in functie, incasarea salariului si a altor
plati salariale pentru perioada de lipsa fortata de la munca si compensarea cheltuielilor
de judecata,

constata:

La data de 04 august 2020, Victor Turcan a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Agentiei Nationale pentru Reglementare in Energetica cu privire la
anularea ordinului de concediere, restabilirea in functie, incasarea salariului si a altor
plati salariale pentru perioada de lipsa fortata de la munca si compensarea cheltuielilor
de judecata.

Prin hotararea din 16 martie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, a fost
admisa partial actiunea depusa de Victor Turcan si a fost anulat ordinul nr. 146-p din
04 mai 2020 ,,Cu privire la concediere”, emis de Agentia Nationala pentru
Reglementare in Energetica, cu restabilirea lui Victor Turcan la locul de munca in
cadrul unitatii Agentiei Nationale pentru Reglementare in Energetica, intr-o functie
similara celei detinute. S-a incasat din contul Agentiei Nationale pentru Reglementare
in Energetica in beneficiul Iui Victor Turcan salariul de functie in marime de 55 416
lei si salariul suplimentar in marime de 27 708 lei pentru perioada absentei fortata de
la munca, incepand cu data de 04 august 2020 pana la data de 04 februarie 2021,
premiile unice in marime de 55 416 lei pentru perioada 04 mai 2020 - 04 februarie
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2021 si suma de 6500 de lei cu titlu de cheltuieli de asistenta juridica.

Prin decizia din 08 februarie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, a fost respins apelul
declarat de Agentia Nationala pentru Reglementare in Energetica si a fost mentinuta
hotararea din 16 martie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

La data de 26 mai 2022, Agentia Nationala pentru Reglementare in Energetica a
declarat recurs impotriva deciziei instantei de apel, solicitind admiterea acestuia,
casarea deciziei instantei de apel si a hotararii primei instante cu emiterea unei noi
hotarari, prin care actiunea sa fie respinsa integral.

La data de 23 august 2022, Victor Turcan a depus cerere cu privire la recuzarea
judecatorilor Curtii Supreme de Justitie Maria Ghervas, Victor Burduh, Nicolae Craiu
si Mariana Pitic.

In motivarea cererii de recuzare, Victor Turcan a indicat ca la 16 august 2022 a
depus cerere cu privire la recuzarea judecatorilor Curtii Supreme de Justitie Maria
Ghervas, Victor Burduh si Mariana Pitic, care a fost numita spre examinare, conform
datelor din agenda, pentru data de 19 august 2022. Sedinta de examinare a recursului
declarat de Agentia Nationala pentru Reglementare in Energetica, numitd pentru
17 august 2022, a fost amanatd pentru data de 24 august 2022, in agenda fiind
mentionat completul nr. 2, din componenta caruia fac parte judecatorii Maria
Ghervas, Victor Burduh si Mariana Pitic.

Victor Turcan considera ca judecatorii Maria Ghervas, Victor Burduh, Nicolae
Craiu si Mariana Pitic, care au amanat examinarea recursului pentru data de
24 august 2022 fara a cunoaste solutia examinarii cererii de recuzare, nu pot examina
recursul, deoarece acest fapt creeaza dubii rezonabile privind existenta imprejurarilor
care pun la indoiala obiectivitatea si impartialitatea judecdtorilor mentionati.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considerd ca cererea de recuzare
urmeaza a fi respinsa din urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 52 alin. (1) din Codul de procedura civild, daci existi
temeiurile specificate la art. 50 si 51, judecatorul, expertul, specialistul, interpretul,
grefierul sunt obligati si se abtina de la judecati. In aceleasi temeiuri, recuzarea poate
fi inaintatd de participantii la proces sau este examinata din oficiu de cétre instanta.

In conformitate cu art. 50 alin. (1) lit. e) din Codul de procedura civila,
judecatorul care judeca cauza urmeaza a fi recuzat daca are un interes personal, direct
sau indirect, Tn solutionarea cauzei ori existd alte imprejurari care pun la indoiald
obiectivitatea si nepartinirea lui.

Din materialele cauzei rezultd ca Victor Turcan a depus cerere cu privire la
recuzarea judecatorilor Curtii Supreme de Justitie Maria Ghervas, Victor Burduh,
Nicolae Craiu si Mariana Pitic, invocand cd judecdtorii au amanat examinarea
recursului pentru data de 24 august 2022, fara a cunoaste solutia examinarii cererii de
recuzare depuse la 19 august 2022, imprejurari care pun la indoiala obiectivitatea si
impartialitatea acestora.

Raportand circumstantele constatate la prevederile legale citate, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera
ca motivele invocate in cererea de recuzare nu cad sub incidenta art. 50 alin. (1) lit.
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e) din Codul de procedura civila si nu indica la existenta unor prejudecati sau idei
preconcepute ale judecatorilor Maria Ghervas, Victor Burduh, Nicolae Craiu si
Mariana Pitic, susceptibile de a afecta impartialitatea subiectiva.

Motivele invocate in cererea de recuzare nu constituie circumstante care indica
la impartialitatea obiectiva a judecatorilor, nici in sensul definit de jurisprudenta
Curtii Europene a Drepturilor Omului.

Or, dupda cum reitereazd Curtea Europeanda a Drepturilor Omului in
jurisprudenta sa constanta, impartialitatea obiectiva a judecatorilor tine de evaluarea
aparentelor necesare excluderii unei banuieli rezonabile privind impartialitatea
judecatorului in temeiul anumitor fapte verificabile. In acest context, jurisprudenta
Curtii Europene a Drepturilor Omului statueaza ca in fiecare caz concret, va trebui de
stabilit daca, in afara conduitei personale a judecatorului, exista fapte dovedite de
naturd a ridica indoieli in ceea ce priveste impartialitatea acestuia (Wettstein contra
Elvetiei, hotararea din 21 decembrie 2000, definitiva din 21 martie 2001).

Din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge
cererea cu privire la recuzarea judecatorilor Curtii Supreme de Justitie Maria Ghervas,
Victor Burduh, Nicolae Craiu si Mariana Pitic.

In conformitate cu art. 50-53 si art. 270 din Codul de procedura civild, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se respinge cererea depusa de Victor Turcan cu privire la recuzarea judecatorilor
Curtii Supreme de Justitie Maria Ghervas, Victor Burduh, Nicolae Craiu si Mariana
Pitic de la examinarea recursului declarat de Agentia Nationala pentru Reglementare
in Energeticd impotriva deciziei din 08 februarie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, in
cauza civild, la cererea de chemare in judecatd depusa de Victor Turcan impotriva
Agentiei Nationale pentru Reglementare in Energetica cu privire la anularea ordinului
de concediere, restabilirea in functie, incasarea salariului si a altor plati salariale
pentru perioada de lipsa fortatd de la munca si compensarea cheltuielilor de judecata.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedintele sedintei,

judecatorul Nina Vascan

judecatorii Nadejda Toma
lurie Diaconu
Liliana Catan
Victor Boico



