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Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (jud.: D.Suschevici)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud.: V. Buhnaci, S. Victoria, M. Guzun)

DECIZIE
07 septembrie 2022 mun. Chigindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
Tn componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Dumitru Mardari
judecatorii Victor Burduh
Mariana Pitic

examinand recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,Iris
Arhpeisaj”,

in cauza civila, in procedurda de examinarea a cererilor cu valoare redusa, la
cererea de chemare in judecata depusa de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Expres-
Salon” Tmpotriva Societatii cu Raspundere Limitata ,Iris Arhpeisaj” cu privire la
incasarea datoriei, penalitatii si cheltuielilor de judecata,

Tmpotriva incheierii din 13 iulie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a fost
restituit apelul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Iris Arhpeisaj” ca fiind
depus Tn afara termenului legal, iar apelanta nu a solicitat repunerea in termen,

constata:

La 25 ianuarie 2022, SRL ,,Expres-Salon” a depus cerere de chemare 1n judecata
Tmpotriva SRL ,,Iris Arhpeisaj”, solicitdnd Tncasarea datoriei rezultate din contractul-
comandd in suma de 3322272 lei, a penalitdtii Tn sumd de 39535,04 lei si a
cheltuielilor de judecata.

Prin incheierea din 26 ianuarie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, a fost
acceptata in procedura scrisd de examinare a cererilor cu valoare redusd actiunea
depusa de SRL ,,Expres-Salon”.

Prin hotararea din 28 februarie 2022 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru,
actiunea depusa de SRL , Expres-Salon” a fost admisa. A fost incasat din contul SRL
,Iris Arhpeisaj” in beneficiul SRL ,,Expres-Salon” suma de 33222,72 de lei cu titlu de
datorie, suma de 39535,04 lei, cu titlu de penalitate si suma de 2182,74 lei, cu titlu de
taxa de stat, iar in total suma de 81940,50 lei.

La 23 mai 2022, SRL ,Iris Arhpeisaj” a depus cerere de apel nemotivata si
netimbrata impotriva hotararii primei instante, solicitind admiterea acesteia si casarea
a hotararii din 28 februarie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru. Totodata, a
indicat apelanta ca cererea de apel motivatd o va prezenta ulterior dupa ce va lua
cunostinta cu hotararea integrald a primei instante.



Prin incheierea din 13 iunie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, a fost restituit apelul
declarat de SRL ,,Iris Arhpeisaj” ca fiind depus in afara termenului legal, iar apelanta
nu a solicitat repunerea Tn termen.

La 12 iulie 2022, SRL ,Iris Arhpeisaj” a declarat recurs impotriva incheierii
instantei de apel, solicitand admiterea acestuia, casarea incheierii din 13 iunie 2022 a
Curtii de Apel Chisinau, cu remiterea cauzei spre rejudecare la etapa primirii cererii de
apel.

Tn motivarea recursului apelanta SRL ,Iris Arhpeisaj”, a indicat ca la emiterea
solutiei de restituire a cererii de apel, instanta de apel nu a tinut cont de faptul ca cauza
a fost examinata in procedura cererilor cu valoare redusa, in lipsa partilor si a facut
cunostinta cu hotararea primei instante din 28 februarie 2022 la data de 17 mai 2022 in
biroul executorului judecatoresc, iar cererea de apel nemotivata a fost depusa la 23 mai
2022. Prin urmare, termenul de contestare cu apel urmeaza a fi calculat din data de 18
mai 2022 si nu din data de 09 martie 2022, dupa cum indica instanta de apel.

A sustinut ca, desi prezentul litigiu a fost examinat unipersonal, in procedura
scrisa a cererilor cu valoare redusa, instanta de fond nu i-a expediat copia incheierii,
prin care a fost acceptata in procedura cerereca de chemare in judecata si nu a fost
informat despre data solutiondrii prezentei actiuni, copia dispozitivului hotarari nu i-a
fost expediata.

La fel a indicat cd, vizitand pagina web a Judecadtoriei Chisinau, sediul Centru, a
constatat ca la rubrica ,,data pronuntarii” este indicata data de 28 februarie 2022, iar da
rubrica ,,data publicarii” este indicatd data de 25 mai 2022. Astfel, este eronata
concluzia instantei de apel precum ca recurentul a cunoscut data la care instanta de
fond a adoptat hotararea contestatd, avand obligatia de a se interesa de soarta dosarului,
deoarece prin incheierea din 26 ianuarie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru
recurentul urma a fi instiintat despre un posibil eveniment, dar nu despre un fapt cert
indeplinit, de pronuntare a dispozitivului hotararii.

Considera ca mentinerea Incheierii contestate ar constitui o incélcare a dreptului
recurentului SRL ,,Iris Arhpeisaj” de a dispune de drepturile sale procedurale in
conditiile normelor in vigoare, care sunt garantate de Conventia pentru Apararca
Drepturilor Omului.

Tn conformitate cu art. 425 din Codul de proceduri civila, termenul de declarare a
recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Materialele cauzei atestd ca incheierea din 13 iunie 2022 a Curtii de Apel
Chisinau a fost expediata la 08 iulie 2022 la adresa postald a apelantei indicata in
cererea de apel: mun. Chisinau, str. A. Puskin, 33, of. 1A (f.d. 63) dar, date care ar
confirma receptionarea acesteia la materialele dosarului lipsesc.

Astfel, recursul declarat la 12 iulie 2022, este in termen.

La 03 august 2022, in adresa SRL ,Expres-Salon” a fost expediatd copia
recursului declarat de SRL ,,Iris Arhpeisaj”, cu instiintarea despre necesitatea depunerii
referintei (f.d. 78).

Prin referinta depusa la data de 16 august 2022, SRL ,,Expres-Salon” a solicitat
respingerea recursului si mentinerea incheierii din 13 iunie 2022 a Curtii de Apel
Chisindu.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) din Codul de proceduri civild, recursul
Tmpotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni Tntr-un complet din 3



judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a
referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Studiind materialele dosarului Tn raport cu temeiurile recursului, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul
intemeiat §i care urmeaza a fi admis cu casarea integrald a incheierii instantei de apel si
restituirea cauzei spre rejudecare la etapa depunerii cererii de apel, din urmatoarele
considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. b) Cod de proceduri civild, instanta de recurs, dupa
ce examineaza recursul impotriva Incheierii, este in drept sa admita recursul si sa caseze
integral sau partial incheierea, restituind spre rejudecare problema solutionatd prin
incheierea casata.

Dupa cum rezulta din materialele cauzei, prin incheierea din 26 ianuarie 2022 a
Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, a fost acceptatd in procedura scrisa de examinare
a cererilor cu valoare redusa actiunea depusa de SRL ,,Expres-Salon”.

Prin hotararea din 28 februarie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,
actiunea depusa de SRL ,,Expres-Salon” a fost admisa. A fost incasat din contul SRL
,Iris Arhpeisa)” in beneficiul SRL ,,Expres-Salon” suma de 33222,72 de lei cu titlu de
datorie, suma de 39535,04 lei, cu titlu de penalitate si suma de 2182,74 lei, cu titlu de
taxa de stat, iar in total suma de 81940,50 lei.

Nefiind de acord cu hotararea primei instante, la 23 mai 2022, SRL ,Iris
Arhpeisaj” a depus cerere de apel nemotivatd si netimbrata impotriva hotararii primei
instante, solicitind admiterea acesteia si casarea a hotararii din 28 februarie 2022 a
Judecatoriei Chisindu, sediul Centru. Totodata, a indicat apelanta ca cererea de apel
motivata o va prezenta ulterior dupd ce va lua cunostintd cu hotararea integrald a
primei instante.

Prin Tncheierea din 13 iunie 2022 a Curtii de Apel Chisinau a fost restituit apelul
declarat de SRL ,,Iris Arhpeisaj” ca fiind depus in afara termenului legal, iar apelanta
nu a solicitat repunerea in termen.

Instanta de apel a motivat solutia prin faptul ca cererea de apel este depusa de
catre SRL ,,Iris Arhpeisaj” Tmpotriva hotararii din 28 februarie 2022 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru 23 mai 2022, adica peste termenul prevazut de lege de 30 zile
de la data pronuntarii dispozitivului hotararii, iar apelanta nu a solicitat repunerea.

Analizand circumstantele expuse, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera pripita solutia instantei de apel de
restituire a apelului, din motivele ce succed.

in conformitate cu art. 365 alin. (1), (3) si (4) din Codul de proceduri civild, in
cererea de apel se indica: a) instanta careia 1i este adresat apelul; b) numele sau
denumirea, domiciliul sau sediul apelantului, calitatea lui procedurald; c) hotararea
atacata, instanta care a emis-o, completul de judecata, data emiterii; d) motivele de fapt
si de drept pe care se Intemeiaza apelul; e) probele invocate in sustinerea apelului; f)
solicitarea apelantului; g) numele si domiciliul martorilor, daca se cere a fi citati in
apel; h) documentele ce se anexeaza. Cererea de apel se semneaza de apelant sau de
reprezentantul siu. In ultimul caz, la cerere se anexeazi documentul, legalizat in modul
stabilit, care certifica imputernicirile reprezentantului daca in dosar lipseste o astfel de
imputernicire. La cererea de apel se anexeaza dovada de platd a taxei de stat daca
apelul se impune cu taxa.



Conform art. 365 ! alin. (2) din Codul de proceduri civild, in decurs de 10 zile de
la repartizarea cererii de apel, completul de judecata care a primit cererea de apel spre
examinare verificA daca aceasta intruneste exigentele prevazute de lege, fara
instiintarea participantilor la proces. Daca cererea de apel nu intruneste exigentele
previzute de lege, completul de judecatd aplica prevederile art. 368 si 369. In caz
contrar, printr-o incheiere nesusceptibila de recurs, completul de judecata accepta
cererea de apel spre examinare si dispune intentarea procedurii de apel.

Potrivit art. 368 alin. (1) si (2) din Codul de procedura civild, daca cererea de apel
nu Intruneste conditiile prevazute la art. 364 si 365 si dacad cererea este depusa fara
plata taxei de stat, instanta de apel, in termen de 10 zile de la repartizarea dosarului,
dispune printr-o incheiere, fara instiintarea participantilor la proces, s nu se dea curs
cererii, acordand apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor. Daca apelantul
indeplineste in termen indicatiile din incheierea judecatoreasca, apelul se considera
depus la data prezentarii initiale.

Potrivit normelor legale enuntate mai sus, instanta de recurs considera irelevante
concluziile Curtii de Apel Chisindu cu privire la sanctiunile procedurale care survin in
urma nerespectarii conditiilor impuse de norma legald la depunerea apelului in
instantd, or, in acest sens, este de remarcat ca in conformitate cu art. 368 alin. (1) din
Codul de procedura civila, daca cererea de apel nu intruneste conditiile prevazute la
art. 364 s1 365 si daca cererea este depusa fara plata taxei de stat, instanta de apel, in
termen de 10 zile de la repartizarea dosarului, dispune printr-o incheiere, fara
instiintarea participantilor la proces, sd nu se dea curs cererii de apel, acordand
apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

Prin urmare, instanta de apel, urma prin prisma art. 368 din Cod de procedura
civila, sa acorde apelantului un termen judiciar pentru inlaturarea neajunsurilor cererii
de apel, si anume, pentru prezentarea cererii de apel motivata, care sa contind toate
circumstantele de fapt si de drept, inclusiv circumstante ce se referda la termenul de
indeplinire a actului de procedura, fara a afecta drepturile acestuia de acces la o
instanta.

Cele relatate supra denotda netemeinicia incheierii din 13 iunie 2022 a Curtii de
Apel Chisinau, fapt ce impune casarea acesteia, or, legislatia procesual civild califica
depunerea cererii de apel nemotivate, ca fiind un neajuns si obliga instanta de apel sa
nu dea curs cererii si sa-i acorde apelantului un termen pentru lichidarea acestuia in
conformitate cu art. 368 din Codul de procedura civila, care ofera partii o garantie
suplimentard la exercitarea dreptului de atac a unei hotarari judecatoresti. Pe cand,
Curtea de Apel Chisindu a recurs direct la aplicarea unei sanctiuni procedurale, lipsind
astfel apelantul de dreptul de a remedia neajunsul cererii de apel.

Colegiul civil, comercial si de contencios constatd ca Curtea de Apel Chisinau,
prin restituirea directa a apelului declarat de SRL ,,Iris Arhpeisaj” a ingradit dreptul la
un proces echitabil garantat de art. 681 din CtEDO, or, dreptul de acces la un tribunal
constituie un element inerent al tuturor garantiilor procedurale prevazute de Conventie
(hot. Campbell si Fell vs. Marea Britanie din 25.02.1982).

In cauza Airey vs. Irlanda, Curtea a notat ca dreptul fiecirei persoane de a avea
acces la justitie se completeaza cu obligatia statului de a facilita accesul. Statul este
tinut sa asigure oricarei persoane toate facilititile rezonabile de drept si de fapt pentru a
accede la instantd. Drepturile fundamentale trebuie garantate intr-o maniera concreta si



reald, iar nu iluzorie si teoreticd. Imposibilitatea concreta de sesizare a unei instante de
catre persoana interesata constituie o incalcare a dreptului acesteia de acces la justitie.

Potrivit jurisprudentei CEDQO, partilor pe dosar le revine obligatia de a lua
masurile necesare privind protectia drepturilor sale de acces la justitie, insa, totodata,
instanta de judecata trebuie sa mentina echilibrul intre puterea pe care o detine partea si
cea cu care este investitd instanta prin lege, in scopul de a exclude orice aparenta, 6 iar
aplicarea dispozitiilor legale sa fie in asa fel, incat sa evite aplicarea sanctiunilor
procedurale, acolo unde este posibil.

Din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a admite recursul
declarat de SRL ,,Iris Arhpeisaj” de a casa integral incheierea din 13 iunie 2022 a Curtii
de Apel Chisinau, cu restituirea cauzei spre rejudecare la Curtea de Apel Chisindu, la
etapa primirii cererii de apel.

In conformitate cu art. 427 lit. b) si art. 428 din Codul de proceduri civila, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Iris Arhpeisaj”.

Se caseaza integral incheierea din 13 iunie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, in
cauza civila, in procedura de examinarea a cererilor cu valoare redusa, la cererea de
chemare in judecatd depusa de Societatea cu Raspundere Limitata ,Expres-Salon”
impotriva Societdtii cu Raspundere Limitata ,Iris Arhpeisaj” cu privire la incasarea
datoriei, penalitatii si cheltuielilor de judecata, cu restituirea cauzei spre rejudecare, la
Curtea de Apel Chisindu, la etapa primirii cererii de apel.

Decizia nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei,
judecatorul Dumitru Mardari

Victor Burduh

judecatorii Mariana Pitic



