Dosarul nr.2ac-193/2022
2-21115238-01-2ac-28072022

INCHEIERE
07 septembrie 2022 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova

Judecitorii Victor Burduh

Galina Stratulat

examinand cererea depusa de Andries Lazar cu privire la stramutarea spre o
alta instantd de acelasi grad, pentru examinare in ordine de recurs, a cauzei, la
cererea depusda de Andries Lazar impotriva Alei Botan, intervenient accesoriu
executorul judecatoresc Alexandru Tcacenco cu privire la contestarea incheierilor
executorului judecatoresc,

constata:

La 30 iulie 2021, Andries Lazar a depus cerere Tmpotriva Alei Botan,
intervenient accesoriu executorul judecatoresc Alexandru Tcacenco, solicitand
anularea incheierilor de primire spre executare nr. 020-585/19 si 020-586/19 din 30
mai 2019, anularea incheierilor privind asigurarea executdrii documentului
executoriu nr. 020-585/19 si 020-586/19 din 30 mai 2019, anularea incheierilor
privind asigurarea executarii documentului executoriu nr. 020-4151/2021 si 020-
414r/2021 din 29 iunie 2021, anularea incheierii de declarare in cautare a mijlocului
de transport nr. 020-414r/2021 din 15 ianuarie 2021.

Prin incheierea din 12 octombrie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,
s-a respins ca fiind neintemeiata cererea inaintata de catre debitorul Andries Lazar
impotriva creditorului Ala Botan, intervenient accesoriu executorul judecatoresc
Alexandru Tcacenco cu privire la contestarea incheierilor executorului judecatoresc
nr. 020-585/19 si 020-586/19 din 30 mai 2019 privind primirea spre executare si
intentarea procedurii de executare, nr. 020-585/19 si 020-586/19 din 30 mai 2019
privind asigurarea executarii documentului executoriu, incheierilor nr. 020-
415r/2021 si 020-414r/2021 din 29 iunie 2021 privind asigurarea executarii
documentului executoriu, incheierii nr. 020-414r/2021 din 15 ianuarie 2021 privind
declararea in cautare a mijlocului de transport.

Prin decizia din 13 decembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau s-a admis cererea
de recurs depusa de Andries Lazar si s-a casat incheierea din 12 octombrie 2021 a
Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, cu restituirea pricinii la rejudecare, in aceeasi
instantd, in alt complet de judecata.

Prin incheierea din 27 aprilie 2022 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, s-a
respins ca fiind neintemeiata cererea depusa de Andries Lazar impotriva Alei Botan,
intervenient accesoriu executorul judecatoresc Alexandru Tcacenco cu privire la
contestarea incheierilor executorului judecatoresc.

La 27 mai 2022, Andries Lazar a declarat recurs mpotriva incheierii din 27
aprilie 2022 a Judecatoriei Chiginau, sediul Centru, solicitand admiterea recursului,
casarea incheierii primei instante, anularea incheierilor de primire spre executare nr.
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020-585/19 si 020-586/19 din 30 mai 2019, anularea incheierilor privind asigurarea
executarii documentului executoriu nr. 020-585/19 si 020-586/19 din 30 mai 2019,
anularea incheierilor privind asigurarea executarii documentului executoriu nr. 020-
415r/2021 si 020-414r/2021 din 29 iunie 2021, anularea Tncheierii de declarare in
cautare a mijlocului de transport nr. 020-414r/2021 din 15 ianuarie 2021.

La 08 iunie 2022, prezenta cauza a fost repartizata spre examinarea in ordine
de recurs, completului de judecata al Curtii de Apel Chisinau constituit din
judecatorii: Nelea Budai, presedinte, Ina Dutca si Denis Babalau, raportor.

La data de 04 iulie 2022, prin intermediul postei electronice (f.d.166), Andries
Lazar, in temeiul art. 43 alin.(2) lit. f) Cod de procedura civila, a depus o cerere, prin
care a solicitat stramutarea cauzei de la Curtea de Apel Chisinau spre o alta instanta
egald in grad.

Tn motivarea cererii de straimutare s-a invocat ca, in esentd, exista imprejuriri
si circumstante ce pun la indoiald impartialitatea judecatorilor care examineaza
litigiul dat, deoarece pe fondul cauzei s-a expus actualul presedinte interimar al
Curtii de Apel Chisindu, Anatolie Minciuna, a carei decizie a fost casata de catre
Curtea Suprema de Justitie.

Totodata, a mentionat ca, sunt banuieli rezonabile ca nepartinirea judecatorilor
din cadrul Curtii de Apel Chisindu ar putea fi stirbitd de circumstantele cauzei si
calitatea participantilor la proces.

Studiind materialele cauzei, cererea de stramutare n raport cu normele de drept
procedural, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curti
Supreme de Justitie va respinge cererea depusa de Andries Lazar cu privire la
stramutarea cauzei spre o alta instanta de acelasi grad, pentru examinare in ordine
de recurs, din urmatoarele considerente.

Initial, Colegiul noteaza ca, prezenta cauza, la cererea depusa de Andries Lazar
impotriva Alei Botan, intervenient accesoriu executorul judecdtoresc Alexandru
Tcacenco cu privire la contestarea incheierilor executorului judecatoresc, se afla in
procedura Curtii de Apel Chisindu, drept urmare a contestarii cu recurs de cétre
Andries Lazar a incheierii din 27 aprilie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru
(f.d.150-155).

Prin cererea depusa de Andries Lazar, s-a solicitat, in temeiul art. 43 alin.(2)
lit. f) Cod de procedura civila, stramutarea cauzei de la Curtea de Apel Chisinau spre
0 altd instantd egala in grad, motivand, in esenta, existenta unor imprejurari si
circumstante ce pun la indoiald impartialitatea judecatorilor care examineaza litigiul
dat, deoarece pe fondul cauzei s-a expus actualul presedinte interimar al Curtii de
Apel Chisindu, Anatolie Minciuna, a cdrei decizie a fost casatd de cdtre Curtea
Suprema de Justitie. La fel, a pretins existenta unor banuieli rezonabile precum ca
nepartinirea judecatorilor din cadrul Curtii de Apel Chisinau ar putea fi stirbita de
circumstantele cauzei si calitatea participantilor la proces.

In conformitate cu art. 43 alin. (2) lit. f) Cod de proceduri civil, instanta
stramuta cauza la o alta instantd dacd exista banuieli ca nepartinirea judecatorilor ar
putea fi stirbita de circumstantele cauzei sau de calitatea participantilor la proces.

In virtutea alineatului 4 al aceluiasi articol, strimutarea cauzei in cazurile
prevazute la alin.(2) lit.d), e), f) si g) se efectueaza de catre instanta ierarhic
superioara, a carei incheiere nu se supune niciunei cai de atac.

Pornind de la premisa ca temeiul instituit la art. 43 alin.(2) lit. f) Cod de
procedurd civilda se bazeaza pe necesitatea diminuarii atitudinii partinitoare a
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judecatorilor, precum si ca acest temei nu are legiturda cu cazurile de
incompatibilitate sau de recuzare a judecatorilor, Colegiul releva ca, Andries Lazar
nu a adus instantei anumite ratiuni obiective din care s-ar deduce o eventuala
partinire a judecatorilor Curtii de Apel Chigindu. Or, Andries Lazar a pretins ca, pe
fondul cauzei s-a expus actualul presedinte interimar al Curtii de Apel Chisinau,
Anatolie Minciuna, a carei decizie a fost casata de catre Curtea Suprema de Justitie,
precum si existenta unor banuieli rezonabile precum ca, nepartinirea judecatorilor
din cadrul Curtii de Apel Chisinau ar putea fi stirbitd de circumstantele cauzei si
calitatea participantilor la proces, insa aceste argumente nu pot justifica cererea de
stramutare Tn sensul pretins.

Or, temeiul de stramutare a cauzei reglementat de art. 43 alin.(2) lit. f) Cod de
procedurd civila, constituie un mijloc de asigurare a impartialitatii judecatorilor la
solutionarea cauzei. Circumstantele cauzei pot servi drept temei pentru a fi
considerate cd poate fi stirbitd nepartinirea judecatorilor, daca acestea se refera la
instanta de judecati ca institutie publica. In ceea ce vizeaza calitatea participantilor
la proces, stramutarea cauzei poate avea loc daca participantii la proces au fost sau
se afla Tn anumite legaturi comune cu toti judecatorii.

In atare circumstante, Colegiul relevd ci, alegatiile aduse in cererea de
stramutare nu sunt decat niste afirmatii nejustificate prin probe concludente si
pertinente, ce ar putea ardta la eventuale banuieli de nepartinire a judecatorilor din
cadrul Curtii de Apel Chisindu prin prisma circumstantelor cauzei sau a calitatii
participantilor la proces la examinarea cauzei date in ordine de recurs.

Mai mult, judecatorul este persoana investita constitutional cu atributii de
infaptuire a justitiei, pe care le executa in baza legii. Judecatorii instantelor
judecatoresti sunt independenti, impartiali si inamovibili §i se supun numai legii.
Judecatorii iau decizii Tn mod independent si impartial si actioneaza fara niciun fel
de restrictii, influente, presiuni, amenintari sau interventii, directe sau indirecte, din
partea oricarei autoritati, inclusiv judiciare. Or, aceste criterii caracteristice
judecatorului, purtator al puterii judecatoresti, sunt mentionate expres in art. 1 din
Legea cu privire la statutul judecatorului nr. 544 din 20 iulie 1995.

De asemenea, la caz, nu au fost identificate anumite Tmprejurari de ordin
obiectiv sau subiectiv ce ar arata la existenta banuielilor privind impartialitatea
judecatorilor Curtii de Apel Chisinau, avand in vedere ca, in sensul CtEDO, orice
banuiala de impartialitate, urmeaza sa fie obiectiv justificata. Suspiciunile
declarative nu pot servi drept temei de stramutare a cauzei la o alta instantda de
judecata de acelasi grad pentru judecarea cauzei date.

De altfel, chiar si jurisprudenta CtEDO cu privire la impartialitatea instantelor
judecatoresti, indica la o analizd a acesteia din perspectiva testului subiectiv si
obiectiv.

Tn context, solicitantul nu a prezentat nicio proba, precum nu a indicat nicio
circumstantd subiectivd sau obiectiva, care sd punad la indoiald impartialitatea
judecatorilor Curtii de Apel Chisinau, in sensul pretins. Invocarea unor banuieli in
privinta nepdrtinirii judecatorilor Curtii de Apel Chisindu in vederea obiectivitatii
acestora si impartialitatii de care urmeaza sa dea dovada la examinarea cauzei, la
caz, este declarativa, pozitie contrara prevederilor art. 43 Cod de procedura civila.

Din considerentele redate, avand Tn vedere lipsa motivelor ce ar justifica
temeinicia cererii cu privire la stramutarea prezentei cauze la o alta instanta de acelas
grad, pentru examinare in ordine de recurs, Colegiul civil, comercial si de contencios
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administrativ al Curtii Supreme de Justitie va respinge cererea de stramutare
inaintata de Andries Lazar cu restituirea cauzei Curtii de Apel Chisindu, pentru
examinare in ordine de recurs.
In conformitate cu art. 43 alin.(4), art. 269-270 Cod de procedura civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
dispune:

Se respinge cererea depusa de Andries Lazar cu privire la stramutarea spre o
alta instantd de acelasi grad, pentru examinare in ordine de recurs, a cauzel, la
cererea depusd de Andries Lazar impotriva Alei Botan, intervenient accesoriu
executorul judecatoresc Alexandru Tcacenco cu privire la contestarea incheierilor
executorului judecatoresc.

Se restituie Curtii de Apel Chisinau, pentru examinare in ordine de recurs,
cauza, la cererea depusa de Andries Lazar impotriva Alei Botan, intervenient
accesoriu executorul judecatoresc Alexandru Tcacenco cu privire la contestarea
incheierilor executorului judecatoresc.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedintele sedintei,
judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii Victor Burduh

Galina Stratulat



