Dosarul nr. 2r-375/22
2-21135669-01-2r-13072022

Prima instanta: Judecatoria Chigindu, sediul Centru (jud: V. Sanduta)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu (jud: I. Cotruta, A. Malii, I. Turcan)

DECIZIE

14 septembrie 2022 mun. Chisindu
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie,
in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova
judecatorii Victor Burduh
Galina Stratulat

examinand recursul declarat de reprezentantul recurentului Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Compania - Dekart”, Valerii Anestiadi,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecatd depusa de Veronica Plesca
impotriva Societatii cu Raspundere Limitata ,,Compania-Dekart” cu privire la
incasarea datoriei, dobanzii de intarziere si cheltuielilor de judecata,

Tmpotriva incheierii din 07 aprilie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, prin care s-a
admis partial cererea privind aplicarea masurilor de asigurare a actiunii depusa de
avocatul Ghenadie Vlas, in interesele reclamantei Veronica Plesca,

constata:

La 13 septembrie 2021, Veronica Plesca a depus cerere de chemare in judecata
impotriva S.R.L.”Compania-Dekart” cu privire la incasarea datoriei, dobanzii de
intarziere si cheltuielilor de judecata.

Concomitent, reclamanta in scopul asigurarii actiunii, Tn temeiul art.177 din
Codul de procedura civila a cerut aplicarea masurilor de asigurare a actiunii prin
aplicarea sechestrului asupra bunurilor mobile si imobile, mijloacelor financiare ce
apartin cu drept de proprietate paratului S.R.L.”Compania-Dekart” in limita valorii
actiunii de 35 440 euro s1 68 de centi.

Prin incheierea din 29 septembrie 2021 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru,
cererea privind asigurarea actiunii a fost respinsa.

Prin incheierea din 13 decembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, recursul
declarat de Veronica Plesca a fost restituit.

Prin hotdrarea din 17 noiembrie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,
actiunea a fost admisa, fiind dispusa incasarea de la S.R.L.”Compania-Dekart” in
beneficiul Veronicai Plesca a datoriei in suma de 33 000 euro, dobanzii de intarziere
in suma de 2440 euro si 68 de centi, taxei de stat Tn suma de 21 940 lei, cheltuielilor
de asistenta juridicd in suma de 20 000 lei.

La 16 decembrie 2021, S.R.L.”Compania-Dekart” a declarat apel Tmpotriva
hotararii primei instante, solicitdnd casarea acesteia, cu remiterea cauzei la rejudecare.
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La 06 aprilie 2022, avocatul Ghenadie Vlas, in interesele reclamantei Veronica
Plesca, a depus cerere prin care a solicitat aplicarea masurilor de asigurare a actiunii
prin aplicarea sechestrului asupra bunurilor mobile si imobile, mijloacelor financiare
ce apartin cu drept de proprietate paratului S.R.L.”Compania-Dekart” in limita valorii
actiunii de 35 440 euro si 68 de centi si 41 940 lei.

Prin Tncheierea din 07 aprilie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, s-a admis partial
cererea de asigurare a actiunii depusa de avocatul Ghenadie Vlas, Tn interesele
reclamantei Veronica Plesca.

S-a aplicat masura de asigurare prin aplicarea sechestrului asupra bunurilor
mobile si imobile, mijloacelor banesti care apartin cu drept de proprietate paratului
S.R.L.”Compania-Dekart” in limita valorii actiunii de 35 440 euro s1 68 de centi s1 21
940 lei.

Tn rest cererea de asigurare a actiunii, s-a respins, ca neintemeiata.

La 18 aprilie 2022, reprezentantul recurentului S.R.L. ,,Compania - Dekart”,
Valerii Anestiadi a depus o cerere de recurs Tmpotriva incheierii din 07 aprilie 2022 a
Curtii de Apel Chisinau, prin care a solicitat admiterea recursului, casarea incheierii
instantei de apel si emiterea unei noi incheieri, prin care sa fie respinsa cererea de
asigurare a actiunii.

Tn motivarea recursului, a invocat ca incheierea instantei de apel a fost emisa cu
interpretarea eronata a normelor legale.

Reprezentantul recurentului S.R.L. ,,Compania - Dekart”, Valerii Anestiadi, a
invocat ilegalitatea Tncheierii contestate.

De asemenea, a indicat cd cererea cu privire la aplicarea masurilor de asigurare
urmeaza a fi respinsd, deoarece masura asiguratorie urmeaza a fi dispusa doar in cazul

In conformitate cu art. 425 din Codul de procedura civild, termenul de declarare
a recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Curtea de Apel Chisinau a pronuntat incheierea contestatda la data de
07 aprilie 2022. Astfel, recursul declarat la data de 18 aprilie 2022, este in termen.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) din Codul de procedura civild, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori,
pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei
la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Examinand recursul declarat, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie il considera neintemeiat si care urmeaza a
fi respins cu mentinerea incheierii din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. a) din Codul de procedurd civils, instanta de
recurs, dupa ce examineaza recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sa respinga
recursul si sa mentina incheierea.

Materialele cauzei atestd ca reprezentantul recurentului S.R.L. ,,Compania -
Dekart”, Valerii Anestiadi T-si exprima dezacordul cu solutia expusa in incheierea
Curtii de Apel Chisinau din 07 aprilie 2022, prin care cererea cu privire la asigurarea
actiunii depusa de avocatul Ghenadie Vlas, in interesele reclamantei Veronica Plesca,
a fost admisa partial s1 a fost dispusa aplicarea sechestrului pe bunurile mobile si
imobile, mijloacele banesti care aparfin cu drept de proprietate paratului



S.R.L.”Compania-Dekart” in limita valorii actiunii de 35 440 euro si 68 de centi si 21
940 lei.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera incheierea din 07 aprilie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, intemeiata,
legald, bazata pe aprecierea justa a circumstantelor de fapt si aplicarea corectd a
normelor de drept procedural, din urmatoarele considerente.

In conformitate cu prevederile art. 174 alin. (1) din Codul de proceduri civila,
la cererea participantilor la proces, judecdtorul sau instanta dispune in aceeasi zi
aplicarea sau neaplicarea masurilor de asigurare a actiunii. Asigurarea se admite in
orice fazd a procesului pana la etapa in care hotararea judecatoreasca devine definitiva,
in cazul in care neaplicarea masurilor de asigurare a actiunii ar face imposibila
executarea hotararii judecatoresti.

Conform art.175 alin. (1) din Codul de procedura civila, in vederea asigurarii
actiunii, judecatorul sau instanta este in drept: a) sa puna sechestru pe bunurile sau pe
sumele de bani ale paratului, inclusiv pe cele care se afli la alte persoane; a') sa noteze
actiunea, in registrele de publicitate prevazute de lege, in raport cu drepturile paratului;
b) sd interzica paratului savarsirea unor anumite acte; c) sa interzica altor persoane
sdvarsirea unor anumite acte in privinta obiectului in litigiu, inclusiv transmiterea de
bunuri catre parat sau indeplinirea unor alte obligatii fata de el; d) sa suspende vanzarea
bunurilor sechestrate in cazul intentarii unei actiuni de ridicare a sechestrului de pe ele
(radierea din actul de inventar); €) sa suspende urmarirea, intemeiata pe un document
executoriu, contestat de catre debitor pe cale judiciara.

Alineatul (2) al art.175 din Codul de procedura civild, prevede ca judecatorul
sau instanta dispune, la cererea participantilor la proces, aplicarea si a altor masuri de
asigurare a actiunii care sa corespunda scopurilor specificate la art.174. Pot fi admise
concomitent mai multe masuri de asigurare a actiunii dacd valoarea bunurilor
sechestrate nu depaseste valoarea actiunii.

Prin prisma normelor de drept procedural citate, Colegiul remarca corectitudinea
concluziei Curtii de Apel Chisindu precum cd, neaplicarea masurilor de asigurare a
actiunii ar face eventual imposibild executarea hotararii judecatoresti.

In aceste conditii, instanta de recurs mentioneazi, ci masurile de asigurare
reprezinta o importantd garantie de protejare si reparare reald a drepturilor partilor in
litigiu.

De asemenea, nu poate fi retinut argumentul reprezentantului recurentului,
precum ca cererea de asigurare a actiunii a fost examinata fara a informa partile, astfel
fiind emisa cu Incalcarea normelor de drept procedural.

Or, In conformitate cu art. 177 alin. (2) din Codul de procedura civila, cererea de
asigurare a actiunii se solufioneaza de catre judecatorul care examineaza cauza in ziua
depunerii, fara instiintarea paratului si a celorlalti participanti la proces.

in concluzie, Colegiul mentioneazi ci, Curtea de Apel Chisiniu corect a aplicat
sechestru asupra bunurilor mobile si imobile, mijloacelor banesti care apartin cu drept
de proprietate paratului S.R.L.”Compania-Dekart” in limita valorii actiunii de 35 440
euro si 68 de centi si 21 940 lei, or, necesitatea aplicarii masurilor de asigurare in
prezenta speta, rezultd din pericolul de disparitie, degradare, instrainare si risipire a
bunurilor averii S.R.L.”Compania-Dekart”.



Mai mult, in spetd se constata existenta pericolului cauzarii unui prejudiciu in
lipsa aplicarii masurii de asigurare, in conditiile in care S.R.L.”Compania-Dekart” nu
a efectuat nici o platd in contul stingerii in termen a datoriei, care este una
considerabila, ceea ce denota rea-credinta acesteia si faptul eschivarii de la achitarea
datoriei in suma de 35 440 euro si 68 de centi si taxei de stat in suma de 21 940 lei, or,
aceasta nu a fost achitatd pana la momentul de fata, in plus bunurile acesteia urmeaza
a fi scoase la licitatie, fapt ce rezultd din anuntul publicat in Monitorul Oficial din 25
februarie 2022, circumstante de fapt si de drept ce denotd necesitatea asigurarii actiunii,
or, asigurarea actiunii tine indispensabil de executarea unei eventuale hotarari.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca incheierea instantei
de apel este legala, iar argumentele invocate de reprezentantul recurentului S.R.L.
,,Compania - Dekart”, Valerii Anestiadi, sunt neintemeiate, Colegiul civil, comercial
si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
respinge recursul si de a mentine incheierea recurata.

In conformitate cu art. 427 lit. a) si art. 428 din Codul de proceduri civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de reprezentantul recurentului Societatea cu
Réspundere Limitatad ,,Compania - Dekart”, Valerii Anestiadi.

Se mentine incheierea din 07 aprilie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, in cauza
civila, la cererea de chemare in judecatd depusa de Veronica Plesca impotriva Societatii
cu Raspundere Limitatd ,,Compania-Dekart” cu privire la incasarea datoriei, dobanzii
de intarziere si cheltuielilor de judecata.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,
judecatorul Svetlana Filincova
Judecatorii Victor Burduh

Galina Stratulat



