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INCHEIERE
14 septembrie 2022 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Tamara Chisca-Doneva
judecatorii Nicolae Craiu
Aliona Miron

examinand conflictul negativ de competentda ivit intre completul de judecata
pentru examinarea actiunilor de drept comun al Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii de Apel Chisinau si completul de judecata specializat
pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ al Colegiului civil, comercial
si de contencios administrativ al Curtii de Apel Chisindu,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecatd depusa de Gutium Alexei
impotriva Primariei mun.Chisinau, intervenient accesoriu Oficiul Cadastral Teritorial
Chisindu cu privire la constatarea acceptarii succesiunii asupra bunurile imobile,
recunoasterea dreptului de proprietate asupra bunurilor imobile si obligarea
inregistrarii dreptului de proprietate asupra bunurilor imobile in Registrul bunurilor
imobile; si la actiunea reconventionala depusa de Colodenco Dmitri impotriva lui
Gutium Alexei cu privire la declararea nulitatii certificatului de mostenitor legal,
constatarea faptului acceptarii succesiunii asupra bunului imobil, recunoasterea
dreptului de proprietate asupra bunurilor imobile si obligarea inregistrarii dreptului de
proprietate asupra bunurilor imobile in Registrul bunurilor imobile,

in cauza de contencios administrativ, la cererea de chemare in judecata depusa de
Gutium Alexei impotriva Primariei mun.Chisindu, intervenient accesoriu Colodenco
Dmitri cu privire la anularea actelor administrative,

constata:

La 26 iulie 2011, Alexei Gutium a depus cerere de chemare in judecatd impotriva
Primdriei mun.Chisindu, intervenient accesoriu Oficiul Cadastral Teritorial Chisindu,
solicitand constatarea faptului privind acceptarea succesiunii si locul ei de deschidere
in legaturd cu intrarea de fapt in posesia si administrarea bunurilor succesorale rimase
dupa decesul XXXXX, decedata la XXXXX si anume, asupra 1/2 cota-parte din bunul
imobil situat iIn XXXXX; constatarea faptului acceptarii succesiunii si locul ei de
deschidere in legdtura cu intrarea de fapt in posesia si administrarea bunurilor
succesorale ramase dupd decesul Iui XXXXX, decedat la XXXXX si anume, asupra
1/2 din 1/2 cota-parte din bunul imobil situat in XXXXX; recunoasterea dreptului de
proprietate asupra 3/4 cota-parte din bunul imobil situat in XXXXX, cu obligarea
organului cadastral de a inregistra dreptul de proprietate supra bunului imobil
nominalizat in Registrul bunurilor imobile.



Prin hotdrarea din 29 septembrie 2011 a Judecatoriei Buiucani, mun.Chisindu a
fost admisa actiunea depusa de Gutium Alexei. S-a constatat faptul acceptarii
succesiunii prin intrarea in posesie de catre Gutium Alexei a bunurilor succesorale
ramase dupa decesul XXXXX, decedata la XXXXX, si anume, asupra 1/2 cote-parti
din bunul imobil situat 1n XXXXX. S-a constatat faptul acceptarii succesiunii prin
intrarea 1n posesie de catre Gutium Alexei a bunurilor succesorale ramase dupa decesul
lui XXXXX, decedat la XXXXX, si anume, asupra 1/2 cote-parti din 1/2 cota-parte din
bunul imobil situat in XXXXX. S-a recunoscut dupa Gutium Alexei dreptul de
proprietate asupra 3/4 cote-parti din bunul imobil situat in XXXXX.

La 30 decembrie 2011, Colodenco Dmitri a declarat apel impotriva hotararii din
29 septembrie 2011 a Judecatoriei Buiucani, mun.Chisinau.

Prin decizia din 04 octombrie 2012 a Curtii de Apel Chisindu a fost admis apelul
declarat de Dmitri Colodenco, s-a casat hotararea din 29 septembriec 2011 a
Judecatoriei Buiucani, mun.Chisindu, cu restituirea cauzei spre rejudecare in prima
instanta, 1n alt complet de judecata.

La 15 mai 2013, Gutium Alexei a depus cerere de chemare in judecatd in
procedura contenciosului administrativ impotriva Primariei mun.Chisindu, intervenient
accesoriu Colodenco Dmitri, solicitand repunerea in termen a cererii prealabile,
recunoasterea ca fiind ilegala, cu anularea deciziei nr.XXXXX din 23 mai 1989 a
Comitetului executiv in partea atribuirii lui Dmitri Colodenco a terenului cu suprafata
de XXXXX ha din str. XXXXX, recunoasterea ca fiind ilegal cu anularea titlului de
autentificare a dreptului detindtorului de teren nr.XXXXX, pe terenul situat in
XXXXX, eliberat pe numele Tui XXXXX si XXXXX.

La 07 iunie 2013, Colodenco Dmitri a depus cerere reconventionald impotriva lui
Gutium Alexei, solicitdind declararea nulitatii certificatului de mostenitor legal eliberat
pe numele surorii sale XXXXX autentificat notarial sub nr.XXXXX din 30 mai 1985,
ca fiind o tranzactie care contravine normelor imperative.

La 30 ianuarie 2014, Colodenco Dimitri a depus actiune reconventionald
concretizatd, solicitdnd constatarea faptului acceptéarii succesiunii si locul ei de
deschidere in legaturda cu intrarea in fapt in posesia si administrarea bunurilor
succesorale, raimase dupd decesul XXXXX, decedatd la XXXXX, si anume, asupra 1/2
cote-parti din 1/2 cota-parte din bunul imobil situat in XXXXX, adica asupra 1/4 cote-
parti din casa nominalizata. De lasat 1/2 cota-parte din bunurile succesorale a mamei
sale sau 1/4 cota-parte din casa de locuit din proprietatea XXXXX; constatarea faptului
acceptarii succesiunii si locul ei de deschidere in legdtura cu intrarea in fapt de tatal
sdu XXXXX 1n posesia si administrarea bunurilor succesorale ramase dupa decesul
fiicei sale XXXXX, decedata la XXXXX, si anume asupra, 1/2 cote-parti din 1/4 cota-
parte din bunul imobil situat pe XXXXX, adica asupra 1/8 cote-parti din casa in litigiu
si sa fie inclusd Tn masa succesorala rdmasa dupa moartea tatdlui sau XXXXX;
recunoasterea dreptului de proprietate asupra 1/4 cote-parti din bunul imobil situat in
XXXXX (din bunurilor succesorale ramase dupa decesul defunctei XXXXX, care
decurg din mostenire legald), si asupra 1/16 cote-parti (din nou introdus in masa
succesorala ramasa dupa moartea tatdlui sdu, care decurg din mostenirea lasatd prin
testamentul din XXXXX), in total 5/16 cote-parti din casa in litigiu, cu obligarea
organului cadastral de a inregistra dreptul de proprietate asupra bunului imobil in
litigiu Tn Registrul bunurilor imobile.



La 13 martie 2014, Gutium Alexei a depus cerere prin care si-a concretizat
pretentiile din actiunea in contencios administrativ, solicitdnd repunerea in termen a
cererii prealabile, recunoasterea ca fiind ilegald, cu anularea deciziei nr.XXXXX din
23 mai 1989 a Comitetului executiv in partea atribuirii lui Colodenco Dmitri a
terenului cu suprafata de XXXXX ha din str. XXXXX; recunoasterea ca fiind ilegala,
cu anularea deciziei nr.XXXXX din 22 octombrie 2009 a Consiliului mun.Chisindu cu
privire la autentificarea dreptului de proprietate privatd asupra lotului de pamant din
str. XXXXX lui Colodenco Dmitri; recunoasterea ca fiind ilegal, cu anularea titlului de
autentificare a dreptului detinatorului de teren nr.XXXXX, pe terenul situat in
XXXXX, eliberat pe numele lui XXXXX si XXXXX; incasarea din contul paratului in
beneficiul sau a cheltuielilor de judecata.

Prin incheierea din 09 iulie 2014 a Judecatoriei Buiucani, mun.Chisindu au fost
conexate intr-o singurd procedura cauza civila nr.2-170/14 la actiunea depusda de
Gutium Alexei impotriva lui Colodenco Dmitri, Primariei mun. Chisindau si OCT
Chisinau cu privire la acceptarea succesiunii si recunoasterea dreptului de proprietate,
la actiunea reconventionala depusa de Colodenco Dmitri impotriva lui Gutium Alexei
cu privire la declararea nulitatii certificatului de mostenitor legal, cu cauza de
contencios administrativ nr.3ca-404/14 la actiunea depusa de Gutium Alexei impotriva
Primériei mun.Chisindu, intervenient accesoriu Colodenco Dmitri, atribuindu-i cauzei
numarul unic 2-170/14.

Prin hotdrarea din 29 aprilie 2015 a Judecatoriei Buiucani, mun.Chisinau a fost
admisa partial actiunea depusa de Gutium Alexei. S-a constatat faptul acceptarii
succesiunii de catre Gutium Alexei a masei succesorale ramase dupa decesul XXXXX,
decedata la XXXXX, care consta din 1/2 cota-parte din bunul imobil — casa de locuit
individuald situatd in XXXXX.

S-a constatat faptul acceptarii succesiunii de catre Alexei Gutium a masei
succesorale ramase dupa decesul lui XXXXX, decedat la XXXXX, care consta din 1/2
cota-parte din 1/2 cota-parte din bunul imobil situat in XXXXX.

S-a recunoscut dreptul de proprietate a lui Gutium Alexei asupra 3/4 cote-parti
din casa de locuit situatd in XXXXX, cu inregistrarea dreptului de proprietate in
Registrul bunurilor imobile asupra bunului in litigiu.

A fost respinsd ca fiind tardiva actiunea in contencios administrativ depusa de
Gutium Alexei.

A fost respinsa ca fiind tardiva actiunea reconventionala depusa de Colodenco
Dmitri impotriva lui Gutium Alexei cu privire la declararea nulitatii certificatului de
mostenitor legal. A fost respinsd ca neintemeiatd actiunea reconventionald depusa de
Colodenco Dmitri impotriva lui Gutium Alexei cu privire la constatarea faptului
acceptarii succesiunii i recunoasterea dreptului de proprietate asupra 1/16 cote-parti
sau in total 5/16 cote-parti din casa de locuit din str. XXXXX. A fost incetat procesul
la actiunea reconventionala depusa de Colodenco Dimitri impotriva Iui Gutium Alexei
cu privire la constatarea faptului acceptarii succesiunii si recunoasterea dreptului de
proprietate asupra 1/4 cote-parti din casa de locuit din str. XXXXX in conformitate cu
art.265 lit.b) din Codul de procedura civila. S-a incasat din contul lui Colodenco
Dmitri in folosul lui Gutium Alexei suma de 500 de lei taxa de stat si in bugetul de stat
suma de 5614,64 de lei taxa de stat.



La 27 mai 2015, Colodenco Dmitri a declarat apel impotriva hotararii din 29
aprilie 2015 a Judecdtoriei Buiucani, mun.Chisinau.

La 28 mai 2015, Gutium Alexei a declarat apel impotriva hotararii din 29 aprilie
2015 a Judecatoriei Buiucani, mun.Chisindu.

Prin hotararea suplimentara din 28 iunie 2016 a Judecatoriei Buiucani,
mun.Chisinau a fost respinsa cererea inaintatd de Gutium Alexei privind repunerea in
termen a cererii prealabile ca neintemeiata.

La 29 iulie 2016, Gutium Alexei a depus apel Tmpotriva hotararii suplimentare
din 28 iunie 2016 a Judecatoriei Buiucani, mun.Chisinau.

Prin decizia din 14 decembrie 2016 a Curtii de Apel Chisindu au fost admise
apelurile declarate de Colodenco Dmitri si Gutium Alexel, s-a casat hotararea din 29
aprilie 2015 a Judecétoriei Buiucani, mun.Chisinau si hotdrarea suplimentard din 28
iunie 2016 a Judecatoriei Buiucani, mun.Chisinau, cu restituirea cauzei spre rejudecare
in prima instanta, in alt complet de judecata.

Prin incheierea din 31 ianuarie 2018 a Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani s-a
incetata procesul in partea pretentiei inaintate de Gutium Alexei privind constatarea
faptului acceptarii succesiunii si recunoasterea dreptului de proprietate asupra 1/4 cote-
parti din imobilul situat Tn XXXXX, la actiunea reconventionald finaintata de
Colodenco Dmitri impotriva Iui  Gutium Alexei privind declararea nulitatii
certificatului de mostenitor legal, constatarea faptului acceptarii succesiunii §i
recunoasterea dreptului de proprietate.

La 12 februarie 2018, Colodenco Dmitri a declarat recurs impotriva incheierii din
31 1anuarie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani.

Prin decizia din 10 septembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau a fost admis
recursul declarat de Colodenco Dmitri, s-a casat incheierea din 31 ianuarie 2018 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani, cu remiterea cauzei in aceiasi instantd, in
acelasi complet de judecata.

Prin hotérarea din 30 ianuarie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani a fost
admisa partial actiunea depusa de Gutium Alexei. S-a constatat faptul acceptarii
succesiunii de catre Gutium Alexei prin intrarea in posesia patrimoniului succesoral
ramas dupa decesul lui XXXXX din XXXXX, cu locul deschiderii succesiunii in
mun.Chisinau. S-a respins actiunea initiala depusa de Gutium Alexei cu privire la
repunerea in termenul de exercitare a dreptului la actiune ca fiind neintemeiata. S-a
respins actiunea initiala depusa de Gutium Alexei in partea anularii deciziei
Comitetului executiv nr.XXXXX din 23 mai 1989, anularea deciziei Consiliului
mun.Chisindu nr.XXXXX din 22 octombrie 2009 si in partea privind anularea titlului
de autentificare a dreptului detinatorului de teren nr.XXXXX, ca fiind tardiva. S-a
respins actiunea initiala depusa de Gutium Alexei in partea privind recunoasterea
dreptului de proprietate asupra 3/4 cote-parti din imobil din str. XXXXX si Incasarea
cheltuielilor de judecata ca neintemeiata.

S-a admis partial actiunea reconventionald depusa de Colodenco Dmitri. S-a
constatat faptul acceptarii succesiunii de catre Colodenco Dmitri prin intrarea in
posesia patrimoniului succesoral ramas dupa decesul XXXXX din XXXXX si decesul
lui XXXXX din XXXXX, cu locul deschiderii succesiunii in XXXXX. S-a respins
actiunea reconventionald depusd de Colodenco Dmitri in partea privind declararea



nulitatii a certificatului de mostenitor legal nr.XXXXX din 30 mai 1985, ca fiind
tardiva.

S-a respins actiunea reconventionald depusda de Colodenco Dmitri in partea
privind recunoasterea dreptului de proprietate asupra 5/16 cota-parte din imobilul
situat Tn XXXXX si incasarea cheltuielilor de judecata ca fiind neintemeiata.

La 15 februarie 2019, Colodenco Dmitri a declarat apel impotriva hotararii din 30
ianuarie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani.

La 27 februarie 2019, Gutium Alexei a declarat apel impotriva hotararii din 30
ianuarie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani.

Potrivit fisei de repartizare a dosarului, prezenta cauza a fost distribuitd spre
examinare 1n ordine de apel judecatorului din cadrul Curtii de Apel Chisinau, Turcan
Ion, care potrivit dispozitiei nr.1 din 02 ianuarie 2019 a presedintelui Curtii de Apel
Chisinau, face parte din completul de judecatd nr.6 pentru examinarea actiunilor de
drept comun al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii de
Apel Chisindu, In urmdtoarea componentd: Anton Marina (presedinte), Turcan lon si
Cotorobai Vitalie (f.d.162-163, vol. V).

La 12 iulie 2019, Gutium Alexei a depus motivarea apelului.

La 21 august 2019, Colodenco Dmitri a prezentat motivarea apelului.

Prin incheierea din 10 septembrie 2019 a Curtii de Apel Chisindu au fost
acceptate spre examinare apelurile depuse de Colodenco Dmitri si Gutium Alexei.

Prin incheierea din 10 octombrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau a fost admisa
declaratia de abtinere a judecatorului Anton Marina de la examinarea prezentei cauze
in ordine de apel.

Prin incheierea din 13 noiembrie 2019, completul specializat pentru examinarea
actiunilor de drept comun al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii de Apel Chisindu si-a declinat competenta in favoarea completului specializat
pentru examinarea actiunilor in materie de contencios administrativ al Colegiului civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii de Apel Chisindu, facand trimiterea
la prevederile art.258 alin.(3) si art.199 alin.(1)-(3) din Codul administrativ.

Potrivit fisei de repartizare a dosarului, prezenta cauza a fost redistribuitd spre
examinare in ordine de apel judecatorului din cadrul Curtii de Apel Chisinau, Pahopol
Anatol, care potrivit dispozitiei nr.1 din 02 ianuarie 2019 a presedintelui Curtii de Apel
Chisinau, face parte din completul specializat de judecatd nr.9 pentru examinarea
actiunilor in materie de contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii de Apel Chisindu, in urmatoarea componenta:
Bostan Angela (presedinte), Pahopol Anatol si Negru Veronica (f.d.209-210, vol. IV).

Prin incheierea din 01 iunie 2020 a presedintelui interimar al Curtii de Apel
Chisindu, prezenta cauza a fost transmisa spre redistribuire repetata, din motiv ca
judecatorul Curtii de Apel Chisinau, Pahopol Anatol, desemnat in calitate de raportor
pe cauza respectiva, a fost detagsat ca membru al Consiliului Superior al Magistraturii
in baza hotdrarii Consiliului Superior al Magistraturii nr.111/10 din 26 mai 2020
(f.d.242, vol. IV).

Potrivit fisei de repartizare a dosarului, prezenta cauza a fost redistribuitd spre
examinare 1n ordine de apel judecatorului din cadrul Curtii de Apel Chisinau, Guzun
Maria, care potrivit dispozitiei nr.56 din 30 decembrie 2019 a presedintelui interimar al
Curtii de Apel Chisinau, Bulgac Lidia, face parte din completul specializat de judecata
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nr.8 pentru examinarea actiunilor in materie de contencios administrativ al Colegiului
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtit de Apel Chisinau, in
urmatoarea componentd: Guzun Maria (presedinte), Clima Vladislav si Daschevici
Grigore (f.d.243-244, vol. IV), care ulterior a fost modificat prin dispozitia nr.34 din
23 septembrie 2020 a presedintelui Curtii de Apel Chisindu, Clima Vladislav, in
urmatoare componenta: Clima Vladislav (presedinte de complet) (judecator supleant),
Guzun Maria, Bostan Angela si Daschevici Grigore (f.d.248, vol. 1V).

Potrivit dispozitiei nr.48 din 30 decembrie 2020 a presedintelui Curtii de Apel
Chisinau, Clima Vladislav, a fost constituit completul de judecatd nr.2 in materie de
drept comun in cadrul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii de Apel Chisinau, in urmatoarea componenta: Guzun Maria (presedinte), Dutca
Ina si Malii Ala (f.d.17, vol. V).

Prin incheierea din 18 ianuarie 2021, completul specializat pentru examinarea
actiunilor de drept comun al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii de Apel Chisinau si-a declinat competenta in favoarea completului specializat
pentru examinarea actiunilor in materie de contencios administrativ al Colegiului civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii de Apel Chisinau, facand trimiterea
la prevederile art.258 alin.(3) si art.199 alin.(1)-(3) din Codul administrativ (f.d.18,
vol. V).

Potrivit fisei de repartizare a dosarului, prezenta cauzad a fost redistribuitd spre
examinare in ordine de apel judecdtorului din cadrul Curtii de Apel Chisindu,
Palanciuc Ecaterina.

Prin incheierea protocolard din23 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisinau a fost atras
in proces in calitate de tert Colodenco Elena (f.d.62, vol. V).

Prin incheierea din 26 iulie 2021, completul specializat pentru examinarea
actiunilor de drept comun al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii de Apel Chisinau si-a declinat competenta in favoarea completului specializat
pentru examinarea actiunilor in materie de contencios administrativ al Colegiului civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii de Apel Chisindu, facand trimitere la
prevederile art.258 alin.(3) si art.199 alin.(1)-(3) din Codul administrativ (f.d.68, vol.
V).

Potrivit fisei de repartizare a dosarului, prezenta cauza a fost redistribuitd spre
examinare in ordine de apel judecdtorului din cadrul Curtii de Apel Chisinau,
Dulghieru Dorin (f.d.70, vol. V).

Prin incheierea din 20 septembrie 2021, completul specializat pentru examinarea
actiunilor de drept comun al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii de Apel Chisinau si-a declinat competenta in favoarea completului specializat
pentru examinarea actiunilor in materie de contencios administrativ al Colegiului civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii de Apel Chisinau, facand trimitere la
prevederile art.258 alin.(3) si art.199 alin.(1)-(3) din Codul administrativ (f.d.73, vol.
V).

Potrivit fisei de repartizare a dosarului, prezenta cauzd a fost redistribuitd spre
examinare 1n ordine de apel judecatorului din cadrul Curtii de Apel Chisinau, Bostan
Angela, care potrivit dispozitiei nr.42 din 30 decembrie 2021 a presedintelui interimar
al Curtii de Apel Chisinau, Minciuna Anatolie, face parte din completul specializat
nr.8 pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ al Colegiului civil,
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comercial si de contencios administrativ al Curtii de Apel Chisinau, in urmatoarea
componentd. Bostan Angela (presedinte), Daschevici Grigore si Mira Ghenadie, care
ulterior a fost modificat prin dispozitia nr.10 din 05 aprilie 2022 a presedintelui
interimar al Curtii de Apel Chisindu, Minciuna Anatolie, in urmatoarea componenta:
Mira Ghenadie (presedinte), Bostan Angela si Daschevici Grigore (f.d.75, 79,112-113,
vol. V).

Prin incheierea din 12 aprilie 2022, completul specializat pentru examinarea
actiunilor in contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii de Apel Chisindu a suspendat examinarea cauzei in ordine de
apel, cu prezentarea dosarului Curtii Supreme de Justitie in vederea solutionarii
conflictului de competenta ivit intre completul specializat pentru examinarea actiunilor
in contencios administrativ si completul specializat pentru examinarea actiunilor in
materie de drept comun din cadrul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii de Apel Chisinau.

Studiind materialele cauzei, completul specializat pentru examinarea actiunilor in
contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie constata competenta completului de judecata pentru
examinarea actiunilor de drept comun al Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii de Apel Chisinau de a judeca prezenta cauza, din considerentele
ce urmeaza.

Conform articolului 200 alin.(1) si (3) din Codul administrativ instanta de
judecata in fata careia a aparut conflictul de competenta de natura celui definit la art.58
alin.(2) suspenda din oficiu procesul si prezintd dosarul instantei competente sa
solutioneze conflictul de competentd. Conflictul de competentad dintre judecatoriile din
jurisdictia diferitor curti de apel, dintre o judecatorie si o curte de apel sau dintre doua
curti de apel se solutioneaza de catre Curtea Suprema de Justitie.

Prevederi similare se regasesc si la articolul 44 alin.(3) si (9) din Codul de
procedura civila, potrivit carora, conflictul de competentd dintre doua sau mai multe
judecatorii care nu tin de aceeasi curte de apel ori dintre o judecitorie si o curte de
apel, ori intre curtile de apel se judeca de Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie. Instanta competenta sa judece conflictul de
competenta solutioneaza, fara citarea participantilor la proces, conflictul dintre instante
printr-o incheiere, care nu se supune nici unei cai de atac.

Colegiul mentioneaza ca dispozitiile articolului 200 alin.(3) din Codul
administrativ si articolului 44 din Codul de procedurd civild nu reglementeaza institutia
conflictului de competenta dintre doua colegii specializate ale aceleiasi curti de apel.

Respectiv, aceste norme urmeaza a fi aplicate in spetd prin analogie.

Din materialele cauzei rezultd in mod indubitabil ca, la 26 iulie 2011, Gutium
Alexei a depus cerere de chemare in judecatd in procedurd contencioasa impotriva
Primdriei mun.Chisinau, intervenient accesoriu Oficiul Cadastral Teritorial Chisinau,
solicitand constatarea faptului privind acceptarea succesiunii si locul ei de deschidere
in legdtura cu intrarea de fapt in posesia si administrarea bunurilor succesorale ramase
dupa decesul XXXXX, decedata la XXXXX si anume, asupra 1/2 cota-parte din bunul
imobil situat in XXXXX; constatarea faptului acceptarii succesiunii si locul ei de
deschidere in legdtura cu intrarea de fapt in posesia si administrarea bunurilor
succesorale ramase dupd decesul Iui XXXXX, decedat la XXXXX si anume, asupra
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1/2 din 1/2 cotd-parte din bunul imobil situat in XXXXX; recunoasterea dreptului de
proprietate asupra 3/4 cota-parte din bunul imobil situat in XXXXX, cu obligarea
organului cadastral de a inregistra dreptul de proprietate supra bunului imobil
nominalizat in Registrul bunurilor imobile.

La 15 mai 2013, Gutium Alexei a depus cerere de chemare in judecata in
procedura contenciosului administrativ impotriva Primariei mun.Chisindu, intervenient
accesoriu Colodenco Dmitri, care ulterior la 13 martie 2014, a fost concretizata,
reclamantul pe final solicitand, repunerea in termen a cererii prealabile, recunoasterea
ca fiind ilegala cu anularea deciziei nr. XXXXX din XXXXX a Comitetului executiv in
partea atribuirii lui XXXXX a terenului cu suprafata de XXXXX ha din str. XXXXX;
recunoasterea ca fiind ilegald cu anularea deciziei nr. XXXXX din 22 octombrie 2009 a
Consiliului mun.Chisinau cu privire la autentificarea dreptului de proprietate privata
asupra lotului de pamant din str. XXXXX lui XXXXX; recunoasterea ca fiind ilegal cu
anularea titlului de autentificare a dreptului detindtorului de teren nr.XXXXX, pe
terenul situat iTn XXXXX, eliberat pe numele lui XXXXX si XXXXX si incasarea din
contul paratului in beneficiul sau a cheltuielilor de judecata.

Totodata, la 07 iunie 2013, Colodenco Dmitri a depus cerere reconventionala in
procedurd contencioasd impotriva lui Gutium Alexei, solicitind declararea nulitétii
certificatului de mostenitor legal eliberat pe numele surorii sale XXXXX autentificat
notarial sub nr.XXXXX din 30 mai 1985, ca fiind o tranzactie care contravine
normelor imperative.

Ulterior, la 30 ianuarie 2014, Colodenco Dimitri a depus actiune reconventionala
concretizatd, solicitind constatarea faptului acceptarii succesiunii si locul ei de
deschidere in legaturd cu intrarea in fapt in posesia si administrarea bunurilor
succesorale, ramase dupad decesul XXXXX, decedatd la XXXXX, si anume, asupra 1/2
cote-parti din 1/2 cota-parte din bunul imobil situat in XXXXX, adica asupra 1/4 cote-
parti din casa nominalizata. De lasat 1/2 cota-parte din bunurile succesorale a mamei
sale sau 1/4 cota-parte din casa de locuit din proprietatea XXXXX; constatarea faptului
acceptarii succesiunii si locul ei de deschidere in legaturd cu intrarea in fapt de tatal
sau XXXXX 1in posesia si administrarea bunurilor succesorale rdmase dupa decesul
fiicei sale XXXXX, decedatd la XXXXX, si anume asupra, 1/2 cote-parti din 1/4 cota-
parte din bunul imobil situat pe str. XXXXX, adica asupra 1/8 cote-parti din casa in
litigiu si1 sa fie inclusd in masa succesorald ramasd dupd moartea tatalui sdu XXXXX;
recunoasterea dreptului de proprietate asupra 1/4 cote-parti din bunul imobil situat in
XXXXX (din bunurilor succesorale ramase dupd decesul defunctei XXXXX, care
decurg din mostenire legald), si asupra 1/16 cote-parti (din nou introduse in masa
succesorala ramasd dupd moartea tatdlui sau, care decurg din mostenirea ldsata prin
testamentul din XXXXX), in total 5/16 cote-parti din casa in litigiu, cu obligarea
organului cadastral de a inregistra dreptul de proprietate asupra bunului imobil in
litigiu in Registrul bunurilor imobile.

Prin incheierea din 09 iulie 2014 a Judecatoriei Buiucani, mun. Chisindu, in
conformitate cu art.37* alin.(1) si art.187 alin.(1) din Codul de proceduri civild, au fost
conexate intr-o singurda procedurd cauza civila nr.2-170/14, la actiunea depusa de
Gutium Alexei impotriva lui Colodenco Dmitri, Primaria mun. Chisindu si OCT
Chisindu cu privire la acceptarea succesiunii si recunoasterea dreptului de proprietate
si la actiunea reconventionald depusd de Colodenco Dmitri impotriva Iui Gutium
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Alexei cu privire la declararea nulitatii certificatului de mostenitor legal, cu cauza de
contencios administrativ nr.3ca-404/14, la actiunea depusa de Gutium Alexei
impotriva Primariei mun.Chisinau, intervenient accesoriu Colodenco Dmitri, cauzei
civile fiind atribuit un numar unic 2-170/14 (f.d.6-7, vol.l11).

Tine de mentionat cd prezenta cauza initial a fost retinuta spre examinare in
procedurd contencioasd de catre Judecatoria Chisinau, sediul Buiucani, care intr-un
final, prin hotararea din 30 ianuarie 2019 a examinat fondul acesteia.

La moment legalitatea si temeinicia hotararii din 30 ianuarie 2019 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Buiucani constituie obiect de examinare la Curtea de Apel Chisinau,
contesta cu apel de catre Gutium Alexei si Colodenco Dmitri.

Totodata, se retine ca la 01 aprilie 2019 a intrat in vigoare Codul administrativ,
care la articolul 197 prevede ca nimeni nu poate fi lipsit de dreptul judecarii procesului
de catre instanta in a carei competentd este datd prin lege cauza, cu exceptiile expres
stabilite de lege.

Potrivit art. 258 alin.(3) din Codul administrativ, procedurile de contencios
administrativ initiate pana la intrarea in vigoare a prezentului cod se vor examina in
continuare, dupa intrarea in vigoare a prezentului cod, conform prevederilor
prezentului cod. Prin derogare, admisibilitatea unei astfel de actiuni in contenciosul
administrativ se va face conform prevederilor in vigoare pana la intrarea in vigoare a
prezentului cod. Prevederile prezentului alineat se vor aplica corespunzator pentru
procedurile de apel, de recurs si de contestare cu recurs a incheierilor judecatoresti.

Completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ al
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
remarca ca procedura administrativa, la actiunea lui Gutium Alexei 1mpotriva
Primariei mun.Chisindu, intervenient accesoriu Colodenco Dmitri privind repunerea in
termen a cererii prealabile, recunoasterea ca fiind ilegala, cu anularea deciziei
nr.XXXXX din 23 mai 1989 a Comitetului executiv in partea atribuirii lui Colodenco
Dmitri a terenului cu suprafata de XXXXX ha din str. XXXXX; recunoasterea ca fiind
ilegald, cu anularea deciziei nr.XXXXX din 22 octombrie 2009 a Consiliului
mun.Chisindu cu privire la autentificarea dreptului de proprietate privata asupra lotului
de pamant din str. XXXXX lui Colodenco Dmitri; recunoasterea ca fiind ilegal, cu
anularea titlului de autentificare a dreptului detindtorului de teren nr.XXXXX, pe
terenul situat in XXXXX, eliberat pe numele lui XXXXX si XXXXX, precum si
incasarea din contul paratului in beneficiul sau a cheltuielilor de judecata, a fost
initiata pana la data intrarii in vigoare a Codului administrativ si anume la 15 mai
2013, ulterior concretizata la 13 martie 2014.

Desi pretentiile din actiunea 1n contencios administrativ 1naintate de Gutium
Alexei impotriva Primariei mun.Chisinau, intervenient accesoriu Colodenco Dmitri se
incadreaza in dispozitiile articolului 20 din Codul administrativ, care stipuleaza ca
daca printr-0 activitate administrativd se incalcd un drept legitim sau o libertate
stabilitd prin lege, acest drept poate fi revendicat printr-o actiune in contencios
administrativ, cu privire la care decid instantele de judecatd competente pentru
examinarea procedurii de contencios administrativ, conform prezentului cod, torusi
pretentiile inaintate de Gutium Alexei in actiunea civila si pretentiile inaintate de
Colodenco Dmitri in actiunea reconventionald concretizatd, sunt de competenta
instantei judecdtoresti de drept comun.



Or, prima instantd — Judecatoria Buiucani, mun.Chisindu corect la situatia anului
2014 a retinut spre examinare actiunile nominalizate supra in procedura contencioasa
generald in instanta de drept comun, calauzindu-se de prevederile art.37* alin.(1) din
Codul de procedura civila, care imperativ statuau ca, in cazul in care cererca de
chemare in judecatd contine mai multe pretentii conexe, unele dintre ele fiind de
competenta instantei judecatoresti de drept comun, iar altele de competenta unei
instante specializate, toate pretentiile se vor examina de catre instanta de drept comun.

Asadar, litigiului din speta prin lege a fost stabilitd competenta a instantei de drept
comun si nu poate fi modificata, iar dispozitiile articolului 201 din Codul administrativ
nu sunt aplicabile spetei.

Prin urmare, fata de obiectul prezentelor actiuni si de temeiurile de fapt si de
drept invocate de reclamanti, competenta materiala, sub aspect procesual, apartine
completului in materie civila si nu de contencios administrativ, motiv pentru care se va
stabili competenta examinarii cererii de apel in procedurd contencioasd generald in
instanta de drept comun.

Din considerentul cd un prim aspect al procesului echitabil este infaptuirea
justitiei de cétre ,,un tribunal investit de lege”, adica in primul rand avand competenta
clar stabilitd de legea nationald, completul specializat pentru examinarea actiunilor in
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie va solutiona conflictul negativ
de competentd, prin constatarea competentei la examinarea si solutionarea cauzei civile
sus-nominalizate a completului de judecatd pentru examinarea actiunilor de drept
comun al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii de Apel
Chisinau.

In conformitate cu art. 193, art.195, art.200 alin. (3), art.230 din Codul
administrativ in coroborare cu art.44 alin.(3) din Cod de procedura civila, completul
specializat pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ al Colegiului civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se constatd competenta completului de judecatd pentru examinarea actiunilor de
drept comun al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii de
Apel Chisindu, la judecarea in ordine de apel a cauzei civile, la cererea de chemare in
judecatda depusda de Gutium Alexei impotriva Primariei mun.Chisindu, intervenient
accesoriu Oficiul Cadastral Teritorial Chisindu cu privire la constatarea acceptarii
succesiunii asupra bunurile imobile, recunoasterea dreptului de proprietate asupra
bunurilor imobile si obligarea inregistrarii dreptului de proprietate asupra bunurilor
imobile in Registrul bunurilor imobile; la actiunea reconventionald depusd de
Colodenco Dmitri impotriva lui Gutium Alexei cu privire la declararea nulitatii
certificatului de mostenitor legal, constatarea faptului acceptarii succesiunii asupra
bunului imobil, recunoasterea dreptului de proprietate asupra bunurilor imobile si
obligarea inregistrarii dreptului de proprietate asupra bunurilor imobile in Registrul
bunurilor imobile; si in cauza de contencios administrativ, la cererea de chemare in
judecata depusa de Gutium Alexei impotriva Primariei mun.Chisinau, intervenient
accesoriu Colodenco Dmitri cu privire la anularea actelor administrative.

Cauza civild, la cererea de chemare in judecata depusa de Gutium Alexel
impotriva Primariei mun.Chisindu, intervenient accesoriu Oficiul Cadastral Teritorial
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Chisindu cu privire la constatarea acceptarii succesiunii asupra bunurile imobile,
recunoasterea dreptului de proprietate asupra bunurilor imobile si obligarea
inregistrarii dreptului de proprietate asupra bunurilor imobile in Registrul bunurilor
imobile; la actiunea reconventionald depusa de Colodenco Dmitri impotriva lui
Gutium Alexei cu privire la declararea nulitatii certificatului de mostenitor legal,
constatarea faptului acceptarii succesiunii asupra bunului imobil, recunoasterea
dreptului de proprietate asupra bunurilor imobile si obligarea inregistrarii dreptului de
proprietate asupra bunurilor imobile in Registrul bunurilor imobile; si in cauza de
contencios administrativ, la cererea de chemare in judecata depusa de Gutium Alexei
impotriva Primariei mun.Chisindu, intervenient accesoriu Colodenco Dmitri cu privire
la anularea actelor administrative, se remite conform competentei spre examinare in
ordine de apel in completul de judecata pentru examinarea actiunilor de drept comun al
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii de Apel Chisinau.
Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedintele sedintei,

judecatorul Tamara Chisca-Doneva
judecatorii Nicolae Craiu
Aliona Miron
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