Dosarul nr. 2ra—973/22
2-21017977-01-2ra-13072022

Prima instanta: Judecatoria Drochia (sediul Riscani), (jud. I. Rabei)
Instanta de apel: Curtea de Apel Balti ( jud. S. Procopciuc, E. Grumeza, N. Chircu)

INCHEIERE
21 septembrie 2022 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii Galina Stratulat
Victor Burduh

examinand admisibilitatea recursului declarat de Asociatia de Economii si
Imprumut ,,Hiliuti — Riscani”, prin intermediul avocatului Sergiu Graur,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de Asociatia de
Economii si Imprumut “Hiliuti-Riscani” impotriva lui Irimciuc Larisa, Mogoreanu
Viorel, Mogoreanu Clavdia, Savca Anatolie cu privire laTncasarea datoriei, dobanzii
contractuale si penalitatii,

Tmpotriva deciziei din 14 decembrie 2021 a Curtii de Apel Balti, prin care a
fost admis apelul declarat de Asociatia de Economii si Imprumut ,,Hiliuti — Riscani”,
prin intermediul avocatului Sergiu Graur, casatd hotdrarea din 12 mai 2021 a
Judecatoriei Drochia (sediul Riscani), fiind pronuntatd o noua hotarare, prin care
actiunea a fost admisa partial,

constata:

La 05 februarie 2021, Asociatia de Economii si Imprumut ,,Hiliuti - Riscani”
s-a adresat cu cerere de chemare 1n judecata, solicitdnd incasarea in mod solidar de
la Irimciuc Larisa, Mogoreanu Clavdia, Mogoreanu Viorel, Savca Anatolie a
imprumutului in marime de 80 000 de lei, dobanzii contractuale in marime de
10973 de lei, a penalitatii la imprumut in marime de 22 400,00 de lei si a
cheltuielilor de judecata.

In motivarea cererii de chemare in judecatd, reclamanta a indicat ca la 01
aprilie 2020, Irimciuc Larisa a primit informatia precontractuald referitoare la
conditiile contractului de imprumut. La 01 aprilie 2020, intre Asociatia de Economii
si Tmprumut ,Hiliuti-Riscani” si Irimciuc Larisa a fost incheiat contractul de
imprumut nr.HIL.02.000100.04.

Tn temeiul acestui contract, la 30 aprilie 2020, Irimciuc Larisa a primit un
imprumut sub forma de mijloace banesti in suma de 80 000 de lei, cu o dobanda de
30,00 % anual, cu scadenta la 05 aprilie 2023. In acest sens fiind semnata dispozitia
de plata nr.663 din 30 aprilie 2020.

Tn conformitate cu pct.3.1.din contract, inclusiv in temeiul contractului de
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fidejusiune din 01 aprilie 2020, rambursarea Tmprumutului, plata dobanzilor,
penalitatilor si a altor cheltuieli aferente fiind garantata in mod solidar de catre
fidejusorii Mogoreanu Clavdia, Mogoreanu Viorel si Savca Anatolie. Potrivit pct.6.2
din contract, fidejusorii fiind obligati de a executa la timp si Intocmai obligatia pe
care si-a asumat-o.

in conformitate cu pct. 2.8 din contract, partile au stabilit o penalitate de 0,5%
pentru fiecare zi de intarziere.

Reclamanta a mai mentionat ca Irimciuc Larisa a inregistrat in repetate randuri
datorii, nerespectand graficul de rambursare prevazut in contractul de imprumut.

Astfel, la 19 ianuarie 2021, Asociatia de Economii si Imprumut ,Hiliuti-
Riscani” a expediat o reclamatie Tn adresa paratei si coparatilor, prin care a solicitat
achitarea datoriei Tn termen de 10 zile, insa Tn termenul acordat, datoria nu a fost
achitata.

Prin hotararea din 12 mai 2021 a Judecatoriei Drochia (sediul Rigcani) cererea
de chemare in judecatd depusid de Asociatia de Economii si Imprumut , Hiliuti-
Riscani” a fost respinsd ca neintemeiata.

Pentru a hotari astfel, prima instanta a retinut ca potrivit pct.2.6 al contractului
de imprumut nr. HIL.02.000100.04 din 01 aprilie 2020, imprumutatul se obliga sa
ramburseze integral suma imprumutului si dobanda aferenta pana la 05 aprilie 2023,
conform graficului.

A mentionat cad Irimciuc Larisa dupa ce a receptionat somatia la 25 ianuarie
2021, incepand cu 05 februarie 2021 a efectuat cateva achitari, astfel a inceput sa-si
execute obligatiile contractuale.

In concluzie, prima instantd a subliniat ca in acest caz lipseste rea-vointa din
partea lui Irimciuc Larisa la executarea obligatiunilor contractuale.

Retinand prevederile art.1769 alin.(1) din Codul civil al RM, prima instanta a
concluzionat ca avand in vedere ca reclamanta nu a rezolvit contractul de Tmprumut,
termenul acestuia expira la 05 aprilie 2023, parata si-a onorat obligatiunile fata de
Asociatia de Economii si Imprumut ,,Hiliuti-Riscani”, efectuand citeva achitiri,
cererea de chemare 1n judecata este neintemeiata si urmeaza a fi respinsa.

Prin decizia din 14 decembrie 2021 a Curtii de Apel Balti a fost admis apelul
declarat de Asociatia de Economii si Imprumut ,,Hiliuti — Riscani”, prin intermediul
avocatului Sergiu Graur, casatd hotararea din 12 mai 2021 a Judecatoriei Drochia
(sediul Riscani), fiind pronuntatd o hotarare noua, prin care actiunea a fost admisa
partial.

A fost incasatd in mod solidar de la Irimciuc Larisa, Mogoreanu Viorel,
Mogoreanu Clavdia, Savca Anatolie in beneficiul Asociatiei de Economii si
Imprumut “Hiliuti - Riscani” suma de 45 359,33 de lei cu titlu de datorie si 7570 de
lei cu titlu de cheltuieli de judecati. In rest, actiunea a fost respinsa.

Pentru a decide astfel, instanta de apel a retinut ca solutia instantei de fond cu
privire la respingerea actiunii, deoarece debitorul si-a onorat obligatiile este eronata,
or, materialele cauzei atesta ca pana la intentarea actiunii Irimciuc Larisa a admis
incalcarea termenelor de plata a ratelor, fapt care este confirmat prin informatia
prezentati de Asociatia de Economii si Imprumut “Hiliuti - Riscani”.

Astfel, conform graficului de rambursare a Tmprumutului ratele dobanzilor
urmau a fi achitate lunar, pana la ziua de 05 a fiecarei luni, iar corpul Iimprumutului
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urma a fi achitat in rata unica la 05 aprilie 2023.

Instanta de apel a mentionat cd pand la data intentarii actiunii Irimciuc Larisa
a efectuat trei plati in suma totala de 10359 de lei, la 30 aprilie 2020 a achitat 4470
de lei din dobanda, la 02 iulie 2020 a achitat 2200 de lei din dobanda, iar la 19
noiembrie 2020 a achitat 3689,69 de lei din dobanda. Dupa Tnaintarea actiunii n
judecata, Irimciuc Larisa a mai efectuat plati in baza contractului de imprumut in
suma totala de 45 000 de lei, potrivit chitantelor si bonurilor fiscale anexate la
materialele dosarului, astfel cu suma de 45 000 de lei urmeaza a fi micsorata suma
datoriilor, urmand a fi incasata suma de 45 359,69 de lei.

Cu referire la penalitate, instanta de apel a retinut ca penalitatea poate fi
calculata doar la corpul Tmprumutului, dar nu si la dobanda contractuala, iar
dispozitia contractuala conform careia penalitatea poate fi calculatd si, inclusiv
pentru dobénzile care s-au platit cu intarziere, constituie o clauza abuziva, or,
dispozitiile art.943 au caracter imperativ general si ocrotesc consumatorii de aparitia
unor datorii exagerate si impovaratoare, care este nuld, in sensul prevederilor art.328
alin.1 din Codul civil, si respectiv urmeaza a fi respinsa ca neintemeiata.

La 02 iunie 2022, Asociatia de Economii si Imprumut ,,Hiliuti — Riscani”, prin
intermediul avocatului Sergiu Graur, a contestat cu recurs decizia din 14 decembrie
2021 a Curtit de Apel Balti, solicitand casarea partiala a acesteia in partea
neadmiterii actiunii cu titlu de imprumut si dobanzi in marime de 45 000 de lei,
precum si respingerii actiunii in partea incasarii penalitatii in marime de 22 400 de
lei, cu pronuntarea unei noi hotarari in aceasta parte, prin care actiunea sa fie admisa,
Tncasata taxa de stat in marime de 3401, 21 de lei, taxa de stat pentru cererea de apel
in marime de 2551 de lei si cheltuielilor de asistenta juridica in marime de 5000 de
lei.

Tn motivarea recursului a invocat ci, atat instanta de apel ct si prima instanti
au examinat superficial cauza, iar concluzia este in contradictie cu probatoriul
examinat Tn cadrul procesului, nu au examinat probatoriu suplimentar, or sumele
care au fost confirmate ca achitate sunt 7 plati, in total 31670 de lei cu titlu de
dobanda. Astfel, nu este clar cum a ajuns instanta de apel la un astfel de calcul ca a
fost achitatd suma de 45 000 de lei. A mai accentuat ca Asociatia de Economii si
Imprumut ,,Hiliuti — Riscani” nu a calculat penalitatea la dobanda, dar a calculat o
penalitate pentru perioada 19 ianuarie 2021-15 martie 2021 in suma de 22 400 de
lei, dupa urmatoarea formula: 80 000 de lei *0,5 %*56 de zile=22 400 de lei, astfel
s-a calculat penalitatea doar la suma de baza.

Tn conformitate cu art. 434 alin. (1) al Codului de procedura civild, recursul
se declard in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale.

Din materialele dosarului rezultd ca decizia recurata a fost pronuntata la 14
decembrie 2021, expediati in adresa Asociatiei de Economii si Imprumut ,,Hiliuti —
Riscani”, la 10 martie 2022 (f.d.144) si receptionatd conform avizului de receptie la
11 martie 2022 (f.d.149).

Totodata, avand in vedere ca potrivit Dispozitiei nr. 5 din 2 martie 2022 a
Comisiei pentru Situatii Exceptionale a Republicii Moldova a fost suspendat
termenul de exercitare a cailor de atac in cauzele civile pana la 04 aprilie 2022, data
incetarii starii de urgenta, se constata ca recurenta s-a conformat prevederilor legale
si a declarat recursul impotriva deciziei instantei de apel Tn termenul stabilit de lege.
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Analizand temeiurile invocate in cererea de recurs Tn raport cu materialele
cauzei si prevederile legale, Completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul declarat de Asociatia
de Economii si Imprumut ,,Hiliuti — Riscani”, prin intermediul avocatului Sergiu
Graur, inadmisibil, din considerentele ce urmeaza.

Tn conformitate cu art. 432 alin. (1) al Codului de proceduri civila, partile si
alti participanti la proces sunt in drept sa declare recurs in cazul in care se invoca
incalcarea esentiald sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a
normelor de drept procedural prevazute de art. 432 alin. (2), (3) si (4) al Codului de
procedura civila.

In conformitate cu art. 433 lit. a) al Codului de proceduri civila, cererea de
recurs se considerd inadmisibila in cazul in care recursul nu se incadreaza in
temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4) al Codului de proceduri civila. In
conformitate cu art. 440 alin. (1) al Codului de procedura civila, in cazul in care se
constatd existenta unuia din temeiurile prevazute la art. 433, completul din 3
judecatori decide in mod unanim, printr-o incheiere motivata irevocabild, asupra
inadmisibilitatii recursului.

Incheierea se emite conform prevederilor art. 270 s1 nu contine nici o referire
cu privire la fondul recursului. Dat fiind faptul ca temeiurile de declarare a recursului
impotriva deciziei curtii de apel, prin prisma prevederilor sectiunii a 2-a a capitolului
XXXVIII al Codului de procedura civila, sunt strict delimitate de art. 432, Completul
retine ca reiesind din prevederile art. 437 alin.(1) lit. f) al Codului de procedura
civild, in sarcina recurentului este impusd obligatia delimitarii esentei, temeiului si
argumentarii acelei/acelor incalcari esentiale si/sau a acelor circumstante ce indica
la aplicarea eronatd a normelor de drept material sau procedural, si care ar dicta
necesitatea considerarii recursului ca fiind admisibil.

In spetd, insi criticile invocate de Asociatia de Economii si Imprumut ,, Hiliuti
— Riscani”, prin intermediul avocatului Sergiu Graur, nu pot duce la admisibilitatea
recursului, or acestea nu pot fi retinute prin prisma art. 432 al Codului de procedura
civila, in conditiile in care se insistd Tn mod exclusiv asupra reaprecierii
circumstantelor cauzei, in detrimentul evidentierii ilegalitdtii solutiei instantei de
apel.

Acest fapt denota caracterul declarativ al recursului, fiind lipsit de esenta, care
evidentiaza simplul fapt al dezacordului recurentului cu solutia data de instanta de
apel, precum si lipsa temeiurilor legale de declarare al recursului, avand in vedere
faptul ca, rolul exclusiv al recursului este de a asigura efectuarea unui control de
legalitate a deciziei atacate in baza temeiurilor legale de declarare a recursului strict
prevazute de art. 432 alin. (2), (3) si (4) al Codului de procedura civila.

Or, nu este suficientd simpla expunere a circumstantelor faptice ale cauzei,
filnd necesara motivarea recursului cu indicareca amanuntitd a motivelor de
nelegalitate pe care se Intemeiaza, precum si dezvoltarea lor. Motivarea recursului
inseamnd nu doar exprimarea nemulfumirii fatd de actul de dispozitie pronuntat in
apel, ci expunerea tuturor motivelor pentru care, din punctul de vedere al partii,
instanta a pronuntat o hotarare neintemeiata. Aderent, recursul nu se poate limita la
o simpla indicare a textelor de lege, conditia legala a dezvoltarii motivelor de recurs
implicand determinarea greselilor anume imputate instantei de apel, o minima
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argumentare a criticii in fapt si in drept, precum si indicarea probelor pe care se
bazeaza. Abordarea recurentei, in speta, insa evidentiaza in mod clar dezacordul
acesteia cu solutia data de instanta de apel, iar argumentele recursului nu permit
identificarea omisiunilor sau erorilor care ar impune considerarea acestuia ca fiind
admisibil.

Prin prisma jurisprudentei CtEDO, recursul trebuie sa fie efectiv, adica sa fie
capabil sa ofere indreptarea situatiei prezentate in cerere, sa posede puterea de a
indrepta in mod direct starea de lucruri, trasatura distinctiva care nu este evidentiata
in cererea de recurs declaratd de Asociatia de Economii si Imprumut , Hiliuti —
Riscani”, prin intermediul avocatului Sergiu Graur.

Astfel, Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie constatd lipsa temeiurilor care ar dicta necesitatea
considerarii recursului ca fiind admisibil.

In conformitate cu art. 270, 431 alin. (2), art. 433 lit. a) si art. 440 alin. (1) ale
Codului de procedura civila, Completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:
Se considera inadmisibil recursul declarat de Asociatia de Economii si
Imprumut ,,Hiliuti — Riscani”, prin intermediul avocatului Sergiu Graur.

Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului,
judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii Galina Stratulat

Victor Burduh



