Dosarul nr. 2rc—98/22
2-20115844-01-2rc-04082022

Prima instanta: Judecatoria Chisinau (sediul Centru), (jud. L. Lavric)
Instanta de recurs: Curtea de Apel Chisinau (jud. V. Sirbu, D. Dulghieru, V. Buhnaci)
Instanta de revizuire: Curtea de Apel Chisinau, (jud. M. Guzun, V. Sirbu, V. Buhnaci)

DECIZIE
28 septembrie 2022 mun. Chiginau

Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii Galina Stratulat
Maria Ghervas

Examinand recursurile declarate de catre Fundatia Copiilor de Plein Air din
Republica Moldova si de catre S.R.L. ,,SOLOMON CONSTRUCT IMOBIL”,

in cauza civila intentata la cererea de chemare in judecata depusa de S.R.L.
»SOLOMON CONSTRUCT IMOBIL” impotriva Procuraturii Anticoruptie cu
privire la anularea sechestrului de pe bunurile imobile,

impotriva incheierii din 13 iulie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a fost
respinsa cererea de revizuire depusa de Fundatia Copiilor de Plein Air din Republica
Moldova impotriva deciziei din 02 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisinau,

constata:

La 17 septembrie 2020, S.R.L. ,,SOLOMON CONSTRUCT IMOBIL” a depus
o cererea de chemare in judecatd impotriva Procuraturii Anticoruptie cu privire la
anularea sechestrului de pe bunurile imobile situate in mun. Chisindu, bd. Stefan cel
Mare si Sfant nr. 169/3, nr. cadastral 0100517.219.

Prin hotararea din 23 decembrie 2020 a Judecatoriei Chisinau (sediul Centru),
cererea de chemare in judecata a fost admisa.

A fost ridicat sechestrul aplicat asupra bunurilor imobile - terenul cu nr.
cadastral 0100517.219, cu suprafata de 0,5043 ha si constructia cu nr. cadastral
0100517.219.01, amplasate in mun. Chisindu, bd. Stefan cel Mare si Sfant nr. 169/3,
ce apartin cu drept de proprietate S.R.L. ,,SOLOMON CONSTRUCT IMOBIL”.

Prin decizia din 02 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisindu, a fost admis apelul
declarat de Procuratura Anticoruptie, a fost casatd hotararea din 23 decembrie 2020
a Judecatoriei Chisinau (sediul Centru), cu emiterea unei noi hotarari prin care,
cererea de chemare 1n judecatd depusa de S.R.L. ,SOLOMON CONSTRUCT
IMOBIL” a fost respinsa ca fiind neintemeiata.

Prin incheierea din 22 septembrie 2021 a Curtii Supreme de Justitie, recursul
depus de S.R.L. ,,SOLOMON CONSTRUCT IMOBIL” impotriva deciziei Curtii de
Apel Chisinau din 02 iunie 2021, a fost considerat inadmisibil.



La 01 noiembrie 2021, Fundatia Copiilor de Plein Air din Republica Moldova
a inaintat cerere de revizuire Impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 02 iunie
2021.

Ca temei pentru depunerea cererii de revizuire, a invocat prevederile art. 449
lit. b) si ¢) CPC, si anume ca, au devenit cunoscute unele circumstante sau fapte
esentiale ale cauzei care nu au fost s1 nu au putut fi cunoscute revizuentului, daca
acesta dovedeste ca a intreprins toate masurile pentru a afla circumstantele si faptele
esentiale in timpul judecarii anterioare a cauzei si instanta a emis o hotarare cu
privire la drepturile persoanelor care nu au fost implicate in proces.

In motivarea revizuirii a indicat ci, prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 02
iunie 2021, s-a adus atingere drepturilor, intereselor si obligatiilor Fundatiei Copiilor
de Plein Air din Republica Moldova, or, Fundatia Copiilor de Plein Air din
Republica Moldova este dobanditorul de buna-credinta a dreptului de proprietate
asupra terenului cu nr. cadastral 0100517.219, cu suprafata de 0,5043 ha si a
constructiei cu nr. cadastral 0100517.219.01, amplasate pe bd. Stefan cel Mare si
Stant nr. 169/3, mun. Chisinau, in temeiul hotéararii Curtii de Apel Chisindu din 13
tunie 2007 devenitd irevocabild si executorie la 04 iulie 2007, iar potrivit
contractului de vanzare-cumparare nr. 5137 din 19 1ulie 2018, Fundatia Copiilor de
Plein Air din Republica Moldova a vandut céatre S.R.L. ,,SOLOMON CONSTRUCT
IMOBIL” bunurile imobile cu nr. cadastral 0100517.219, cu suprafata de 0,5043 ha
si a constructiei cu nr. cadastral 0100517.219.01, amplasate pe bd. Stefan cel Mare
si Sfant nr. 169/3, mun. Chisindu, dobandind astfel in proprietate bunul imobil.

A explicat faptul ca terenul care constituic obiectul litigiului este deferit
proprietatii publice, titlu de autentificare a dreptului detinatorului de teren nr. 395
din 07 august 2008 a fost eliberat in mod ilegal, astfel se confirma ilegalitatea directa
a trecerii terenului litigios in domeniul public al statului, or, s-a demonstrat cd au
fost incluse abuziv in terenul 0100517.101 alte terenuri inregistrate ca bunuri
imobile distincte, inclusiv terenul 0100517.219.

A mentionat revizuentul ca, persoana juridica Fundatia Copiilor de Plein Air
din Republica Moldova a fost beneficiarul dreptului de proprietate a bunului
dobandit din proprietatea statului, bun care ulterior l-a instrainat catre S.R.L.
»SOLOMON CONSTRUCT IMOBIL”, astfel, a subliniat revizuentul ca, Fundatia
Copiilor de Plein Air din Republica Moldova urma a fi atras in proces in calitate de
intervenient accesoriu pentru justa solutionare a cauzei si in vederea opozabilitatii
hotararii, in eventuala Tnaintare a unei actiuni in regres.

Prin incheierea din 13 iulie 2022 a Curtii de Apel Chisindu, a fost respinsa ca
inadmisibild cererea de revizuire depusd de Fundatia Copiilor de Plein Air din
Republica Moldova impotriva deciziei din 02 1unie 2021 a Curtii de Apel Chisinau.

La 22 iulie 2022, Fundatia Copiilor de Plein Air din Republica Moldova a
depus cerere de recurs Tmpotriva incheierii din 13 iulie 2022 a Curtii de Apel
Chisinau, solicitand casarea incheierii instantei de revizuire, emiterea unei noi
hotarari de admitere a cererii de revizuire si remiterea cauzei la rejudecare pentru
examinarea fondului.

In motivarea recursului a indicat ci, instanta de revizuire a aplicat in mod eronat
legea, nu si-a motivat solutia emisd si a apreciat in mod arbitrar probele.
Suplimentar, a mai indicat ca cererea de revizuire a fost examinatd de un judecator
care nu avea dreptul sa participe la judecarea ei.



La 28 iulie 2022, S.R.L. ,,SOLOMON CONSTRUCT IMOBIL” a depus cerere
de recurs Tmpotriva incheierii din 13 iulie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, solicitdnd
casarea incheierii instantei de revizuire.

In motivarea recursului a indicat ca, instanta de revizuire a examinat superficial
probele prezentate si a admis Incdlcari flagrante a legislatiei procesuale cu privire la
administrarea probelor.

Potrivit prevederilor art. 425 al Codului de procedurad civild, termenul de
declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea
incheierii.

Avand in vedere ca, incheierea Curtii de Apel Chisinau a fost pronuntata la 13
iulie 2022, expediata partilor la 25 iulie 2022 prin posta electronica, iar recursurile
au fost declarate la 22 iulie si la 28 iulie 2022, instanta de recurs considera ca
recurentii S-au conformat prevederilor legale si au declarat recurs in termen.

Conform art. 426 alin. (3) al Codului de procedura civila, recursul impotriva
incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza
copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei la
recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Examinand temeiurile invocate in cererile de recurs in raport cu materialele
cauzei si prevederile legale, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursurile declarate de catre Fundatia
Copiilor de Plein Air din Republica Moldova si de catre S.R.L. ,,SOLOMON
CONSTRUCT IMOBIL” urmeaza a fi respinse din urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 427 lit. a) al Codului de procedura civila, instanta de
recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga
recursul si sa mentina incheierea.

In cazul dedus justitiei, Se atestd ci, prin incheierea din 13 iulie 2022 a Curtii
de Apel Chisinau a fost respinsa ca inadmisibila cererea de revizuire depusa de catre
Fundatia Copiilor de Plein Air din Republica Moldova impotriva deciziei din 02
tunie 2021 a Curtii de Apel Chisinau.

Pentru a dispune astfel, instanta de revizuire a retinut cd, cererea de revizuire
este formulata in lipsa temeiurilor legale prevazute pentru exercitarea caii de atac —
revizuirea, ceea ce denota caracterul inadmisibil al acesteia.

In conformitate cu art. 449 al Codului de proceduri civild, revizuirea se declara
in cazul in care:

a) s-a constatat, prin sentintd penala irevocabild, comiterea unei infractiuni in
legatura cu pricina care se judeca;

b) au devenit cunoscute unele circumstante sau fapte esentiale ale pricinii care
nu au fost si nu au putut fi cunoscute revizuentului, daca acesta dovedeste cad a
intreprins toate masurile pentru a afla circumstantele si faptele esentiale in timpul
judecdrii anterioare a pricinii;

¢) instanta a emis o hotarare cu privire la drepturile persoanelor care nu au fost
implicate in proces;

e) s-a anulat ori s-a modificat hotararea, sentinta sau decizia instantei
judecatoresti care au servit drept temei pentru emiterea hotararii sau deciziei a caror
revizuire se cere;

el) a fost aplicati o lege declarati neconstitutionald de citre Curtea
Constitutionala si la judecarea cauzei a fost ridicata exceptia de neconstitutionalitate,
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iar instanta de judecatd sau Curtea Suprema de Justitie a respins cererea privind
sesizarea Curtii Constitutionale sau din hotararea Curtii Constitutionale rezulta ca
prin aceasta s-a incalcat un drept garantat de Constitutic sau de tratatele
internationale in domeniul drepturilor omului;

g) Curtea Europeana a Drepturilor Omului sau Guvernul Republicii Moldova a
initiat o procedurd de reglementare pe cale amiabild intr-o cauza pendinte impotriva
Republicii Moldova;

h) Curtea Europeand a Drepturilor Omului a constatat, printr-o hotarare, fie
Guvernul Republicii Moldova a recunoscut, printr-o declaratie, o incalcare a
drepturilor sau libertatilor fundamentale care poate fi remediata, cel putin partial,
prin anularea hotaririi pronuntate de o instanta de judecata nationala.

Verificand legalitatea si temeinicia Iincheierii contestate prin prisma
prevederilor citate, Colegiul constata ca cererile de recurs sunt depuse, facandu-se
trimitere, in special, la faptul ca, circumstantele invocate cu privire la termenul de
prescriptie a actiunii, de fapt, au devenit cunoscute dupa depunerea recursului. Mai
mult, a indicat ca exceptia de tardivitate nu a fost invocata in faza de pregatire a
cauzei pentru dezbaterile judiciare, iar prin decizia supusd revizuirii instanta s-a
expus asupra drepturilor altor persoane care nu au fost antrenate in proces.

Asadar, Colegiul a stabilit cd, in viziunea recurentilor Fundatia Copiilor de
Plein Air din Republica Moldova ar trebui sa fie atrasa in procesul cu privire la
ridicarea sechestrului de pe bunurile imobile ce apartin S.R.L. ,,SOLOMON
CONSTRUCT IMOBIL”, ca anumitor circumstante, esentiale in viziunea
recurentilor, nu li s-a dat o apreciere si ca cererea de revizuire a fost examinata de
catre un judecdtor incompatibil. Totusi, in speta, se constata ca, cererea de revizuire
a fost Tnaintatd fara a se indica vre-un temei plauzibil pentru revizuirea hotararii,
circumstantele invocate, nefiind in stare de a modifica solutia instantei data anterior.

Sub acest aspect, Colegiul retine ca, incheierea din 13 iulie 2022 a Curtii de
Apel Chisinau este legala si intemeiata, corect constatand ca, revizuirea este o cale
de atac de retractare care presupune redeschiderea procedurilor judiciare in privinta
unei cauze civile. Aceasta nu presupune rejudecarea cauzei in mod implicit, ci doar
ca efect al admiterii cererii de revizuire, ceea ce prezuma existenta temeiurilor in
acest sens. De altfel, poate avea loc o ingerintd asupra securitatii raportului juridic.
Pe cand in spetd, cererea de revizuire nu intruneste conditiile necesare de a fi
examinatd, prin prisma prevederilor prevazute de Codul de procedura civila.

Instanta de recurs atestd ca incheierea din 13 iulie 2022 a Curtii de Apel
Chisinau contine o motivare ampla referitoare la fiecare motiv de revizuire invocat,
iar o simpld nemultumire cu solutia emisd de catre instanta de revizuire nu poate
constitui, de sine statator, temei de casare a unui act judecatoresc.

Astfel, instanta de revizuire absolut just a constatat, cu privire la argumentul
precum ca Fundatia Copiilor de Plein Air din Republica Moldova nu a fost atrasa in
acest proces, ca obiectul litigiului este sechestrul aplicat asupra terenului care a fost
obtinut de S.R.L. ,,SOLOMON CONSTRUCT IMOBIL” de la Fundatia Copiilor de
Plein Air din Republica Moldova, prin contractul de vanzare-cumparare incheiat la
19 iulie 2018, respectiv, drepturile Fundatiei Copiilor de Plein Air din Republica
Moldova, prin decizia revizuirea careia se solicitd, nu au fost afectate nici intr-un
mod, or, Fundatia Copiilor de Plein Air din Republica Moldova nu are careva
tangenta cu bunul imobil litigios Incepand cu data de 19 iulie 2018,



La fel, este corecta si argumentata concluzia instantei de revizuire cu privire la
temeiul prevazut la art. 449 lit. b) CPC, precum ca au devenit cunoscute unele
circumstante noi, or, toate circumstantele pe care le invoca revizuentul in vederea
admiterii cererii de revizuire pe acest temei, nu sunt relevante spetei si nu sunt
circumstante noi, iar la data emiterii deciziei Curtii de Apel Chisindu din 02 iunie
2021, tuturor circumstantelor pricinii li s-a dat o apreciere cuvenita, fapt constatat si
de instanta ierarhic superioara prin incheierea de respingere ca inadmisibila a cererii
de recurs impotriva actului revizuirea caruia se solicita.

In aceasta perspectiva, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie retine ca, admiterea cererii de recurs depusa de recurent
ar conduce la Incdlcarea principiului securitatii raporturilor juridice si a drepturilor
celorlalte parti la un proces echitabil, garantate de art. 6 § 1 din Conventia Europeana
pentru Apararea Drepturilor Omului si Libertatilor Fundamentale.

Prin urmare, din considerentele mentionate si tinand cont de faptul ca motivele
invocate de recurent sunt declarative si neintemeiate, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
respinge cererile de recurs si de a mentine incheierea din 13 iulie 2022 a Curtii de
Apel Chisindu.

Tinand cont de cele expuse si in temeiul art. 427 lit. a), 428 ale Codului de
procedura civila Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie

decide:

Se resping recursurile declarate de catre Fundatia Copiilor de Plein Air din
Republica Moldova si de catre S.R.L. ,,SOLOMON CONSTRUCT IMOBIL”.

Se mentine Incheierea din 13 iulie 2022 a Curtii de Apel Chisindu emisa in
cauza civila intentatd la cererea depusd de S.R.L. ,,SOLOMON CONSTRUCT
IMOBIL” impotriva Procuraturii Anticoruptie cu privire la anularea sechestrului de
pe bunurile imobile.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova
Judecétorii Galina Stratulat

Maria Ghervas



