Dosarul nr. 2ra-1053/22
2-21143610-01-2ra-05082022

Instanta de fond: Judecatoria Chisinau, sediul Centru — L. Lavric
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu — I. Dutca, D. Babalau, N. Budai

INCHEIERE
28 septembrie 2022 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Svetlana Filincova

judecatorii Galina Stratulat
Maria Ghervas

examinand admisibilitatea recursurilor declarate de catre Vasile Moldovan si
de catre avocatul Adrian Galca,

in cauza civild intentatd la cererea de chemare in judecata depusd de citre
Vasile Moldovan impotriva Ministerului Justitiei cu privire la constatarea incalcarii
dreptului la judecarea in termen rezonabil a cauzei civile, repararea prejudiciului
moral cauzat,

impotriva deciziei din data de 02 iunie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, prin
care s-au respins apelurile declarate de catre Vasile Moldovan si de catre avocatii
Alexandru Pavalati si Adrian Galca, s-a mentinut hotararea din data de 03 februarie
2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,

constata:

La 27 septembrie 2021 Vasile Moldovan a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Ministerului Justitiei, prin care a solicitat constatarea incalcarii dreptului
la judecare in termen rezonabil a cauzei civile si repararea prejudiciului moral cauzat
in suma de 100 000,00 lei.

In motivarea cererii de chemare in judecati Vasile Moldovan a invocat
dezacordul cu durata examinarii cauzei civile intentate la actiunea acestuia impotriva
Ministerului Justitiei cu privire la constatarea incalcarii dreptului la judecare in
termen rezonabil a cauzei penale si repararea prejudiciului cauzat.

In opinia reclamantului termenul de examinare a cauzei mentionate a expirat la
data de 04 mai 2021, din motiv ca actiunea a fost inregistrata la Judecatoria Chisinau,
sediul Centru la 04 februarie 2021, iar pana la depunerea prezentei actiuni nu s-a
examinat, ceea ce contravine prevederilor art. 4, alin. (4) din Legea nr. 87 din data de
21 aprilie 2011 privind repararea de catre stat a prejudiciului cauzat prin incalcarea
dreptului la judecarea in termen rezonabil a cauzei sau a dreptului la executarea in
termen rezonabil a hotararii judecatoresti.

Potrivit jurisprudentei de referinta degajate de Curtea Europeana a Drepturilor
Omului, rezonabilitatea duratei procedurilor trebuie evaluata in lumina
circumstantelor cauzei, tindnd cont de urmatoarele criterii: complexitatea cauzei,



comportamentul reclamantului si al autoritdtilor relevante si importanta cauzei pentru
reclamant (cauza Frydlender contra Frantei, hotararea Marei Camere din 27 iunie
2000), iar in cazul in care speta implicd o complexitate semnificativa, urmeaza de
mentinut justul echilibru intre exigentele celeritatii procedurilor judecatoresti si
principiul general al bunei administrari ai justitiei, (cauza Boddaert contra Belgiei,
din 01 octombrie 1992).

Astfel, Vasile Moldovan a sustinut ca i-a fost cauzat stres si frustrare datorita
duratei excesive de judecare a cauzei civile intentate la actiunea acestuia impotriva
Ministerului Justitiei cu privire la constatarea incalcarii dreptului la judecare in
termen rezonabil a cauzei penale si repararea prejudiciului cauzat.

Prin hotararea din data de 03 februarie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru s-a respins ca neintemeiata cererea de chemare 1n judecata inaintata de Vasile
Moldovan impotriva Ministerului Justitiei cu privire la constatarea incalcarii
dreptului la judecarea in termen rezonabil a cauzei civile si compensarea prejudiciului
moral cauzat in suma de 100 000 lei. ( f.d. 36, 58-63)

Hotararea instantei de fond a fost contestata cu apel, in termen, de catre Vasile
Moldovan, de catre avocatul Alexandru Pavalati si de catre avocatul Adrian Galca.
(f.d.39,41,56-57)

Curtea de Apel Chisindu prin decizia din data de 02 iunie 2022 a respins
apelurile declarate de catre Vasile Moldovan si de catre avocatii Alexandru Pavalati
si Adrian Galca in interesele apelantului Vasile Moldovan, a mentinut hotararea din
data de 03 februarie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru. (f.d.100,101-109)

Impotriva deciziei instantei de apel au depus recursuri Vasile Moldovan si
avocatul Adrian Galca, care in prezentul litigiu apdra interesele lui Vasile
Moldovan, prin care au solicitat admiterea recursurilor, casarea deciziei instantei de
apel si a hotararii instantei de fond cu emiterea unei noi hotarari privind admiterea
cererii de chemare in judecata. ( f.d. 112-122,124-127)

In motivarea recursurilor recurentii au reiterat circumstantele de fapt si de
drept mentionate 1n cererea de chemare in judecatd, indicand ca instanta de apel nu
a aplicat legea care trebuia sa fie aplicata si anume prevederile art. 4, alin. (4) din
Legea nr. 87 din data de 21 aprilie 2011 privind repararea de catre stat a prejudiciului
cauzat prin incalcarea dreptului la judecarea in termen rezonabil a cauzei sau a
dreptului la executarea in termen rezonabil a hotararii judecatoresti.

Totodatda, au sustinut ca cererea de chemare in judecatd este intemeiata,
deoarece cauza civild a carei tergiversare se contestd nu a fost examinata in termen
de 3 luni de la depunerea cererii de chemare in judecata.

In conformitate cu art. 434, alin. (1) din Codul de procedura civild, recursul se
declard in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale.

Din materialele dosarului rezulta ca decizia recurata a fost pronuntata la 02 iunie
2022, expediata participantilor la proces, prin intermediul oficiului postal, la 14 iunie
2022. Confirmare privind receptionarea acesteia la materialele dosarului lipseste.

La 20 iulie 2022 si la data de 29 iulie 2022, in termen, au depus recursuri Vasile
Moldovan si avocatul Adrian Gélca, care in prezentul litigiu apara interesele lui
Vasile Moldovan.

Examinand admisibilitatea recursului, fard prezenta participantilor la proces, in
acord cu procedura specificatd la articolul 440 din Codul de procedura civila,
completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
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Supreme de Justitie considera ca cererile de recurs formulate de catre Vasile
Moldovan si avocatul Adrian Galca, sunt inadmisibile, pentru motivele ce succed.

Verificand motivele de casare, invocate in recurs, completul Colegiului atesta
ca acestea nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4) din
Codul de procedura civila, deoarece se refera la dezacordul recurentilor cu solutia
pronuntata de catre instanta de apel, nsd, nu relevd incalcarea esentiald sau
aplicarea eronatd a normelor de drept material sau procedural, respectiv nu
constituie temei de casare a deciziei recurate.

Totodata, completul de admisibilitate retine ca recursul exercitat conform
Sectiunii a ll-a are caracter devolutiv numai asupra problemelor de drept material si
procedural, verificaindu-se doar legalitatea deciziei, dar nu si temeinicia ei in fapt.

Urmeaza a fi reiterat ca procedura admisibilitatii consta in verificarea faptului,
dacd motivele invocate in recurs se incadreaza in cele prevazute in art. 432. alin.
(2), (3) s1(4) din Codul de procedura civila.

In conformitate cu prevederilor art. 432, alin. (1) din Codul de proceduri civila
partile si alti participanti la proces sunt in drept sa declare recurs in cazul in care se
invoca incdlcarea esentiala sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a
normelor de drept procesual.

Aliniatele (2) si (3) ale aceluiasi articol prevad exhaustiv cazurile in care se
considerd ca normele de drept material sau de drept procedural au fost incalcare sau
aplicate eronat, iar alin. (4) stabileste ca savarsirea altor incalcari decat cele indicate
la alin. (3) constituie temei de declarare a recursului doar in cazul si in masura in
care acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresitd a cauzei sau in cazul
in care instanta de recurs considerda ca aprecierea probelor de catre instanta
judecdtoreasca a fost arbitrard, sau 1n cazul in care erorile comise au dus la
incalcarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.

In conformitate cu art. 433, lit. a) din Codul de proceduri civild cererea de
recurs se considerda inadmisibild Tn cazul in care recursul nu se incadreazd in
temeiurile prevazute la art. 432, alin. (2), (3) si (4).

Totodata, potrivit jurisprudentei CEDO, recursul trebuie sa fie efectiv, adica sa
fie capabil sa ofere indreptarea situatiei prezentate in cerere, la fel recursul trebuie
sd posede puterea de a indrepta in mod direct starea de lucruri, pe cand in recursul
declarat de catre Aliona Rusu asemenea aspecte nu se regasesc.

In speti, completul Colegiului mentioneazi ci recursul in cauzi contine
obiectii de fapt si de drept, care deja au fost studiate si verificate de catre instanta de
apel, primind o apreciere corespunzatoare.

In consecintd, nu existd aparenta unei incilciri a dreptului recurentilor la
solutionarea tuturor argumentelor cu privire la judecarea cauzei in apel, in modul in
care este garantat de art. 6 § 1 al Conventiei.

Drept urmare, Colegiul retine ca argumentele invocate de catre recurenti nu pot
constitui temei de admisibilitate a recursului, deoarece nu denota Incalcarea
esentiala sau aplicarea eronatd a normei de drept material sau a normei de drept
procesual, asa cum formal invoca Vasile Moldovan si avocatul Adrian Galca, si,
respectiv, nu constituie temei de casare a deciziei recurate.

In astfel de circumstante, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
considera recursurile declarate de catre Vasile Moldovan si avocatul Adrian Galca,
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ca fiind inadmisibile.

Conform celor expuse, in temeiul art. 431, alin. (1) si (2), art. 433, lit. a), 440,
alin. (1) si (1) din Codul de procedura civild, completul Colegiului civil, comercial
st de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:
Se considera inadmisibile recursurile declarate de catre Vasile Moldovan si
avocatul Adrian Galca, impotriva deciziei din data de 02 iunie 2022 a Curtii de Apel
Chisinau.

Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului,
judecatorul Svetlana Filincova

judecatorii Galina Stratulat

Maria Ghervas



