Dosarul nr.2rac-162/22
2-19147258-01-2rac-26072022

Prima instanta - Judecatoria Chisinau, sediul Centru (jud.: M. Alexei)
Instanta de Apel - Curtea de Apel Chisinau (jud.: A. Pahopol, R. Pulbere, V. Mihaila)

INCHEIERE
28 septembrie 2022 mun. Chiginau

Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al
Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele completului, judecatorul Dumitru Mardari
judecatorii Maria Ghervas
Victor Burduh

examinand admisibilitatea recursului declarat de Societatea pe Actiuni
’Moldtelecom”

in cauza civila, la cererea de chemare 1n judecata depusa de Societatea pe Actiuni
”Moldtelecom” Tmpotriva Societatii pe Actiuni ”Apa-Canal Chisinau”, intervenient
accesoriu Tutunaru lon cu privire la Tncasarea prejudiciului material, si compensarea
cheltuielilor de judecata,

Tmpotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 03 mai 2022, prin care s-a respins
apelul declarat de Societatea pe Actiuni "Moldtelecom” si s-a mentinut hotararea
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru din 12 iulie 2021,

constata:

La 09 septembrie 2019, SA “Moldtelecom” a depus cerere de chemare in
judecata impotriva SA ”Apa-Canal Chisindu”, intervenient accesoriu lon Tutunaru cu
privire la incasarea prejudiciului material, precum si compensarea cheltuielilor de
judecata.

Tn motivarea invocat, ca la 03 aprilie 2019, Tutunaru Ion, angajat al SA ,, Api-
Canal Chisinau”, aflandu-se la volanul autocamionului de serviciu, de model MAN,
din propria neatentie a deteriorat un cablu de comunicatii electronice de tip FO (fibra
optica), amplasat pe str. Sipotelor cu str. Gr. Ureche, mun. Chisindu, care apartine SA
,Moldtelecom”, fapt consemnat prin Actul nr.77D, cauzand astfel un prejudiciu
material In marime de 1 619,25 lei.

Conform calcului cheltuielilor cu privire la lichidarea deranjamentului pe
mijlocul fix a liniei de cablu de telecomunicatii fibrooptice FTTx CTA -22 /24/21
Chisinau cu numarul de inventar 10768 care a avut loc la 03 aprilie 2019, SA
,,Moldtelecom” a fost nevoitd sa suporte cheltuieli suplimentare neplanificate in
marime de 1 619 lei 25 bani.

Reclamantul a indicat ca actele existente descifreaza cheltuielilor efectuate,
inclusiv: denumirea si preturile materialelor utilizate, lista personalului participat la
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lucrarile de lichidare a deranjamentului, orele de lucru a personalului, tarifele si
sumele de salarizare, registrul transportului folosit la efectuarea lucrarilor, distanta
parcursd, norma consum de combustibil, pretul combustibilului si suma totald a
cheltuielilor.

Neatentia angajatului SA ,,Apa-Canal Chisinau” in deteriorarea liniei de
comunicatii electronice la 03 aprilie 2019 in or. Chisinau, str. Sipotelor cu str. Gr.
Ureche, este confirmat si de Inspectoratul de Politie Riscani, mun. Chisinau prin
raspunsul nr. 8956 din 14 mai 2019 expediat SA ”Moldtelecom” la 17 mai 2018.

Astfel, imprejurarile de fapt si de drept demonstreaza responsabilitatea paratului
de a compensa reclamantului prejudiciul cauzat, in marime de 1 619,25 lei.

Potrivit pct. 50 al Regulilor privind protectia retelelor de comunicatii electronice,
aprobate prin Hotdrarea Guvernului nr.284 din 13 aprilie 2009, paguba materiala
cauzata intreprinderii, In gestiunea careia se afla reteaua de comunicatii electronice, Tn
urma ruperii sau deteriorarii acesteia, se calculeaza reiesind din cheltuielile directe de
restabilire a retelei si veniturile tarifare ratate de catre aceasta intreprindere in urma
intreruperii legaturii; pct. 51 al Regulilor, paguba materiald se ramburseaza de catre
persoana vinovata in mod benevol, iar in caz de dezacord - prin instanta judiciara.
Reitereaza ca, Legea privind comunicatiile electronice, si anume art. 17 alin. 4), 5)
stipuleazd cd, In zona de protectie a liniilor de cablu, a elementelor de suport ale
liniilor de comunicatii electronice si a instalatiilor de comunicatii electronice,
proprietarii funciari sau alte persoane pot executa lucrari de constructie, terasament,
sadiri a plantatiilor multianuale ori alte lucrdri ce pot cauza daune retelelor de
comunicatii electronice (mai ales, retelelor de comunicatii speciale) numai in baza
unui acord cu proprietarul liniilor de cablu, ale elementelor de suport) ale liniilor sau
al instalatiilor de comunicatii electronice.

Reclamantul a solicitat incasarea din contul SA ,,Apa-Canal Chisinau” a
prejudiciului cauzat in marime de 1 619,25 lei si a cheltuielilor de judecata compuse
din taxa de stat ce constituie suma de 270 lei in total 1 889,25 lei.

Prin hotararea Judecatoriei Chisinau, sediul Centru din 12 iulie 2021, cererea de
chemare in judecata depusa de SA ,,Moldtelecom”, s-a respins ca neintemeiata.

S-aincasat din contul SA "Moldtelecom” in beneficiul SA ”Apa-Canal Chisinau”
cheltuielile de judecata pentru serviciile de traducere in marime de 358 (trei sute
cincizeci si opt) lei.

Pentru a hotari astfel, instanta a retinut cd potrivit pct.87 din hotararea
Guvernului nr. 357 din 13 mai 2009 cu privire la aprobarea Regulamentului circulatiei
rutiere, limitele maxime de gabarit ale vehiculelor (inclusiv Incarcaturii) nu trebuie sa
depaseasca: n latime — 2,55 m (pentru autocamioanele frigorifice si caroseriile
izotermice — 2,6 m); in inaltime — 4 m; Tn lungime — incarcatura sa nu depaseasca
limita gabaritului anterior al vehiculului mai mult de 1 m, iar celui posterior mai mult
de2m

Vehiculul de model MAN nr. BZP 527, potrivit schitei tehnice a uzinei
producatoare, atinge 1naltimea de 3950 mm, ceea ce constituie - 3 m 95 cm, adica
vehiculul implicat in incident, nu depaseste limitele regulamentare, fiind admis in
traficul rutier fara restrictiile prevazute de pct. 89 din Regulamentul circulatiei rutiere
nr. 357/13.05.2009 si pct. 17 din Hotararea Guvernului nr. 284/13.04.2009.

Prin raspunsul Inspectoratului de Politie Riscani s-a stabilit ca in actiunile lui
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Tutunaru lon, nu se constatd semne constitutive componentei contraventiei prevazute
la art.104 Cod contraventional, deoarece lipseste intentia lui.

Instanta de fond a retinut cd nu s-au iIntrunit conditiile necesare raspunderii
delictuale, conducatorul auto era indreptatit sa mizeze pe faptul ca retelele de
comunicare sunt instalate corespunzator, care nu pot fi instalate la o distantd mai mica
decét 4m deasupra strazii, la fel conducatorul auto nu isi dadea seama de caracterul
prejudiciabil a actiunilor sale, nu le-a prevazut si potrivit imprejurarilor cazului nici nu
putea si nu trebuia sd le prevada, deoarece respectarea inaltimii minime a ratelor
aeriene prin cablu revine reclamantului conform prevederilor art. 21 alin. (1) lit. b) din
Legea comunicatiilor electronice, care prevede obligativitatea reclamantului de
mentenanta a retelelor de telecomunicatii electronice, asigurand siguranta acestora.

Nefiind de acord cu hotararea instantei de fond, la 15 iulie 2021, SA
”Moldtelecom” a declarat apel impotriva hotararii Judecatoriei Chisinau, sediul Centru
din 12 iulie 2021, solicitand admiterea apelului, casarea hotararii si pronuntarea unei
noi hotarari prin care actiunea sa fie admisa integral.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 03 mai 2022, s-a respins apelul declarat
de SA “Moldtelecom” si s-a mentinut hotararea Judecatoriei Chisinau, sediul Centru
din 12 iulie 2021.

La 01 iulie 2022, SA "Moldtelecom” a declarat recurs Tmpotriva deciziei Curtii
de Apel Chisinau din 03 mai 2022 solicitind admiterea acestuia, casarea deciziei
instantei de apel si hotararii instantei de fond, cu pronuntarea unei noi hotarari prin
care actiunea sa fie admisa integral.

Tn motivare a invocat ci decizia instantei de apel este posibild de a fi casatd in
temeiul art. 432 alin.(2) lit. ¢) si d) din Codul de procedura civild, deoarece normele de
drept material si procedural au fost aplicate eronat.

Instanta a aplicat eronat norma privind raspunderea delictuald, iar in speta sunt
intrunite toate conditiile generale pentru antrenarea raspunderii delictuale.

S.A. ,,Moldtelecom” a dovedit cd la caz sunt intrunite conditiile raspunderii
delictuale.

Faptul dat fiind dovedit prin procesul-verbal privind inspectarea sectoarelor ce nu
corespund normelor tehnice in locul apropierilor intersectiilor liniilor de comunicatii
electronice si cu liniile de tensiune a retelelor electrice, efectuat la 12 martie 2019, ca
in urma inspectarii a pilonilor si cablurilor aeriene pe str. Sipotelor cu str. Gh. Ureche,
mun. Chisinau nu s-au depistat piloni putrezi, iar cablurile erau instalate la distanta
prevazutd de actele normative in telecomunicatii.

Examindnd cauza instantele ierarhic inferioare au luat in consideratie doar
pozitia paratului, insa prin prisma art. 130 alin.(3) si (4) din Codul de procedura civila,
instanta era obligata sa dea apreciere tuturor probelor.

De asemenea, a dat o interpretare gresitd art. 21 alin.(1) lit. b) din Legea
comunicatiilor electronice nr. 241 din 15 noiembrie 2007.

Recurentul considera ca instanta de apel nu a constatat si elucidat pe deplin
circumstantele importante pentru solutionarea pricinii, iar normele de drept material au
fost aplicate eronat.

Cu referire la termenul de depunere a recursului, instanta de recurs mentioneaza
ca Curtea de Apel Chisinau a pronuntat dispozitivul deciziei 03 mai 2022.

Conform art.434 Cod de procedura civila, recursul se declara in termen de 2 luni
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de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale.

Cererea de recurs a fost declarata la 01 iulie 2022, respectiv, in termen.

in conformitate cu art.439 alin. (2) si (3) Cod de proceduri civild, dupi
parvenirea dosarului, un complet din 3 judecatori decide asupra admisibilitatii
recursului, dispune expedierea copiei de pe recurs intimatului, cu instiintarea despre
necesitatea depunerii obligatorii a referintei timp de o luna de la data primirii acesteia.

Judecatorul raportor verifica incadrarea in prevederile legii a temeiurilor invocate
in recurs si face un raport verbal in fata completului de judecatd instituit in
conformitate cu alin. (2).

La 28 iulie 2022, Curtea Suprema de Justitie a comunicat intimatilor recursul,
informénd despre necesitatea depunerii referintei in termen de o lund de la data
primirii scrisorii, fiind receptionat la 09 august, potrivit avizului de receptie de la fila
dosarului 14-15, Vol. Il.

La 17 august 2022, intimatul SA “Apa-Canal Chisinau” a depus referinta
invocand ca decizia instantei de apel este corecta, iar recursul nu se incadreaza in
temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4) din Codul de procedura civila si a
pledat pentru inadmisibilitatea recursului.

La 25 august 2022, intimatul Tutunaru lon a depus referinta invocand decizia
instantei de apel este corecta, si a pledat pentru inadmisibilitatea recursului.

Examinand temeiurile recursului completul Colegiului Civil, Comercial si de
Contencios Administrativ al Curtii Supreme de Justitie retine urmatoarele.

Temeiurile de declarare a recursului sunt prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4)
din Codul de procedura civila.

Tn conformitate cu art. 433 lit. a) din Codul de proceduri civila, cererea de recurs
se considera inadmisibild in cazul in care recursul nu se incadreaza in temeiurile
prevazute la art. 432 alin. (2), (3) st (4).

Instanta de recurs retine, cd examinarea chestiunii privind admisibilitatea
recursului presupune verificarea conformitatii temeiurilor invocate in cererea de recurs
CuU temeiurile prevazute in art. 432 din Codul de procedura civila.

La caz, Colegiul constatd ca argumentele invocate in cererea de recurs nu se
incadreaza in limitele stabilite de norma indicata, respectiv nu constituie temei de
casare a deciziei recurate, or, motivele recursului sunt similare celor invocate in cadrul
judecdrii pricinii, asupra caror instanta de apel s-a pronuntat.

Dezacordul recurentului cu decizia instantei de apel, relatarea situatiei nu
constituie un temei de casare a deciziei recurate, or, recursul exercitat conform
sectiunii a II-a are caracter devolutiv numai asupra problemelor de drept material si
procedural, verificandu-se doar legalitatea deciziei, dar nu si temeinicia in fapt.

Totodata, Colegiul retine ca potrivit regulilor din Sectiunea a Il-a din
Capitolul XXXVIII Codul de procedura civila, instanta de recurs nu verifica modul de
apreciere a probelor de catre instantele de fond si de apel. Forta atribuita unei probe
sau alteia, coraportul dintre probe, suficienta probelor si concluziile facute in urma
probatiunii sunt in afara controlului instantei de recurs.

Prin prisma art. 432 alin. (4) din Codul de procedura civila, instanta de recurs
poate interveni in materia probatiunii doar sub aspect procedural si anume daca se
invoca ca instanta de apel a apreciat in mod arbitrar probele, incdlcand in mod flagrant
regulile de apreciere a probelor stabilite in art. 130 din Codul de procedura civila.
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Din recursul declarat nu rezulta ca instanta a apreciat arbitrar probele.

Tn acest sens CtEDO in jurisprudenta sa constanti statueaza ci, dreptul de acces
la instante nu este absolut. Exista limitari implicit admise [Golder impotriva Regatului
Unit, pct. 38; Stanev impotriva Bulgariei (MC), pct. 230]. Acest este in special cazul
conditiilor de admisibilitate a unui recurs, Intrucat prin insdsi natura sa necesitd o
reglementare din partea statului, care se bucura in aceasta privin{a de o anumita marja
de apreciere (Luordo impotriva Italiei, pct. 85). Conditiile de admisibilitate ale unui
recurs pot fi mai stricte decéat pentru un apel (Levages Prestations Services impotriva
Frantei, pct. 45).

Curtea a mai reiterat ca, modul de aplicare a articolului 6 procedurilor in fata
instantelor ierarhic superioare depinde de caracteristicile speciale ale procedurilor
respective; trebuie tinut cont de totalitatea procedurilor in sistemul de drept national si
de rolul instantelor ierarhic superioare in acest sistem. (a se vedea Botten v. Norway,
hotarare din 19 februarie 1996, Reports 1996-1, p. 141, § 39).

La fel, conform jurisprudentei Curtii, procedurile cu privire la admisibilitatea caii
de atac si procedurile care implica doar chestiuni de drept, si nu chestiuni de fapt pot fi
conforme cu cerintele articolului 6 § 1 (a se vedea Helmers c. Suediei 9 octombrie
1991, 8 31, Seria A, nr. 212-A).

Potrivit art. 440 alin. (1) din Codul de procedura civila, in cazul in care se
constata existenta unuia din temeiurile prevazute la art. 433, completul din 3 judecatori
decide Tn mod unanim, printr-o incheiere motivata irevocabila, asupra inadmisibilitatii
recursului.

Incheierea se emite conform prevederilor art. 270 si nu contine nici o referire cu
privire la fondul recursului.

Avand in vedere cele expuse mai sus, recursul declarat de Societatea pe Actiuni
”’Moldtelecom”, nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4)
din Codul de procedura civila si drept urmare, este inadmisibil.

In conformitate cu art. 270, art. 433 lit. &) si art. 440 alin. (1) din Codul de
procedura civila, completul Colegiului Civil, Comercial si de Contencios
Administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se declara inadmisibil recursul inaintat de Societatea pe Actiuni ”Moldtelecom”.
Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului, judecatorul Dumitru Mardari
judecatorii

Maria Ghervas

Victor Burduh



