Dosarul nr. 2ra-896/2022
2-21095793-01-2ra-22062022

prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (jud: S. Vasilache)
instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud: M. Guzun, V. Sirbu, V. Buhnaci)

INCHEIERE
28 septembrie 2022 mun. Chiginau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,
in componenta:
Presedintele completului, judecatorul Svetlana Filincova
Judecatorii Maria Ghervas
Galina Stratulat

examinand admisibilitatea recursului declarat de Casa de Comert
,»AquaTrade” Societate cu Raspundere Limitata, reprezentata de avocatul, Aronov
Roman,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de Casa de Comert
»2AquaTrade” Societate cu Rdaspundere Limitatd impotriva Societatii cu
Raspundere Limitata “Balan-Plus” si Ezer Alexandr cu privire la incasarea datoriei
si cheltuielilor de judecata,

impotriva deciziei din 06 aprilie 2022 a Curtii de Apel Chisinau,

constata:

La 24 iunie 2021, Casa de Comert ,,AquaTrade” SRL a depus cerere de
chemare in judecata impotriva SRL “Balan-Plus™ si Ezer Alexandr cu privire la
incasarea datoriei si cheltuielilor de judecata.

In motivarea actiunii a indicat ca la data de 24 decembrie 2018, Casa de
Comert ,,AquaTrade” SRL si SRL ,,Balan-Plus” au semnat contractul de vanzare -
cumparare nr. C-M-649/18, privind furnizarea apei minerale si bauturilor
racoritoare, conform comenzii depuse, in baza conditiilor consemnate in contractul
incheiat.

Conform pct. 1.1, 3.6 al contractului respectiv, Casa de Comert ,,AquaTrade”
SRL, fiind vanzator, si-a asumat raspunderea sa furnizeze, iar SRL ,,Balan-Plus”,
avand calitatea de cumparator, s receptioneze si sa achite prin virament sau in
numerar in termen costul marfurilor conform comenzii depuse.

Conform pct. 3.4 al contractului, marfa se considera predata si
preluatd/primitd dupd cantitate si calitate in baza facturii fiscale, completatd in
modul stabilit, semnata si parafatd de reprezentantii ambelor parti.

A reiterat ca, tinand cont de continutul facturilor fiscale si de actul de
verificare a calculelor la data de 17 martie 2021, Casa de Comert ,,AquaTrade”
SRL a transmis, iar SRL ,,Balan-Plus” a primit marfa livratd in suma totala de 1
187,20 de lei.

Primind bunurile respective, compania paratd a achitat partial pretul
contractual in suma de 585,60 de lei, inregistrand astfel o restanta (datorie) fata de
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creditor in suma totala de 601,60 lei, motiv pentru care reclamanta este nevoita sa
se adreseze in instanta de judecata.

A afirmat ca, conform Anexei nr. 1, in temeiul pct. 5.2 al contractului din 24
decembrie 2018, SRL ,,Balan-Plus” urmeaza sa achite reclamantei o amenda in
marime de 62 de lei si o penalitate de intarziere contractuala in valoare de 541 de
lei. Aceste doua sume reclamanta le apreciaza ca fiind o penalitate contractuala
prealabil discutatd de catre parti la data incheierii contractelor sus mentionate si
considera corectd si rezonabila sumarea acestora.

In scopul garantirii achitarii platilor contractuale si a penalitatilor, a fost
semnata si clauza de fidejusiune de catre coparatul Alexandr Ezer, fidejusor al SRL
,,Balan-Plus”, inserat in pct. 5.4. - 5.5 al contractului mentionat.

Casa de Comert ,,AquaTrade” SRL, a solicitat incasarea, in mod solidar, din
contul SRL ,,Balan-Plus” si a lui Ezer Alexandr in beneficiul reclamantului suma
in marime de 601,60 de lei cu titlu de incasare a datoriei, suma amenzii calculate la
suma datoriei in marime de 62 de lei, penalitatea de intarziere in suma de 541 de
lei si cheltuielile de judecare a cauzei alcatuite din cheltuieli de asistenta juridica in
sumd de 3 000 de lei, cat si taxa de stat achitata de catre reclamant la depunerea
actiunii in valoare de 270 de lei, iar in total spre Incasare suma de 4 475 de lei.

Prin incheierea din 29 iunie 2021 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru
cererea a fost primitd in procedura de examinare a cererilor cu valoare redusa.

Prin hotérarea din 10 noiembrie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru
actiunea a fost admisa partial.

S-a incasat de la SRL ,Balan-Plus” si Alexandr Ezer, iIn mod solidar, in
beneficiul SRL ,,Aqua Trade” datoria in suma de 601,60 de lei si penalitatea de
541 de lei, in total suma de 1 142,60 de lei.

S-a incasat de la SRL ,Balan-Plus” si Alexandr Ezer, in mod solidar, in
beneficiul SRL ,,Aqua Trade” cheltuielile de judecata si taxa de stat, in marime de
270 de lei.

S-a incasat de la Alexandr Ezer in beneficiul SRL ,,AquaTrade” cheltuielile
suportate cu citarea publica, in suma totala de 154 de lei.

In rest cererea de chemare in judecati a fost respinsa.

Nefiind de acord cu hotararea primei instante, la 15 noiembrie 2021, Casa de
Comert ,,AquaTrade” SRL a declarat apel, solicitand casarea partiald a hotararii in
partea respingerii cerintei privind incasarea cheltuielilor de asistenta juridica, cu
emiterea In aceastd parte a unei noi hotarari de admitere a acestei cerinte si
incasarea in mod solidar de la SRL ,,Balan-Plus” si Alexandr Ezer a cheltuielilor
de asistenta juridica in suma de 3 000 de lei.

Prin decizia din 06 aprilie 2022 a Curtii de Apel Chisinau s-a respins apelul
declarat de Casa de Comert ,,Aqua Trade” SRL si s-a mentinut hotararea din 10
noiembrie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, in cauza civild, la cererea
depusd de Casa de Comert ,,AquaTrade” Societate cu Raspundere Limitatad
impotriva Societatii cu Raspundere Limitatd “Balan-Plus” si Ezer Alexandr cu
privire la incasarea datoriei si cheltuielilor de judecata.

Pentru a decide astfel, instanta de apel a retinut ca, intru confirmarea
cheltuielilor de asistentad juridica, Casa de Comert ,,AquaTrade” SRL a prezentat
raportul de activitate a avocatului in cauza data, factura fiscala din 31 mai 2021 si
ordinul de plata din 21 mai 2021 pentru serviciile juridice in suma totala de 13 000



de let, fiind solicitat conform raportului pentru asistenta juridica in cadrul prezentei
cauze suma de 3 000 de lei.

Colegiul a retinut ca, potrivit ordinului de platda nr. 52372 din 21 mai 2021,
Casa de Comert ,,AquaTrade” SRL a efectuat plata sumei de 13 000 de lei, cu
destinatia genericd ,,pentru servicii juridice”, fard a se face referire la vreun
contract de asistentd juridicd ce ar cuprinde prestarea serviciilor in cadrul
procesului intentat impotriva lui SRL ,,Balan-Plus” si Alexandr Ezer. lar, potrivit
facturii fiscale din 31 mai 2021, ar fi fost prestate servicii juridice conform
contractului nr. 20 din 21 martie 2013, in suma de 13 000 de lei, iardsi fara nici o
referire la servicii juridice ce ar viza prezenta actiune, sau vreo pretinsa actiune
indreptatd fatd de paratii din cauza datd SRL ,,Balan-Plus” si Alexandr Ezer. Cu
atat mai mult ca contractul de servicii juridice, la care se face referire in factura, a
fost incheiat in anul 2013, iar relatiile dintre Casa de Comert ,,Aqua Trade” SRL si
SRL ,Balan-Plus” si Alexandr Ezer au fost instituite conform contractului de
vanzare- cumparare din 2018.

Prin prisma art. 75 alin. (2), 82, 90 lit. 1), 94 alin. (1) si 96 alin. (1) si (11) Cod
de procedura civila, Colegiul a retinut ca intemeiata concluzia primei instante, care
a conchis ca, suma solicitatd pentru servicii de asistentd juridicd nu este reala si nu
este confirmatd in modul corespunzator, iar din materialele cauzei nu poate fi
dedus cuantumul valorii pentru serviciile prestate nemijlocit cu prezenta cauza.

Succesiv, instanta a considerat ca, prima instantd just a conchis ca, nu a fost
confirmat cd platile efectuate de catre Casa de Comert ,,AquaTrade” SRL in
folosul avocatului Roman Aronov, in marime de 13 000 de lei, ar cuprinde
eventual plata pentru serviciile avocatului in prezenta cauza intentatd impotriva
SRL ,,Balan-Plus” si Alexandr Ezer.

Totodata, Colegiul a retinut ca, raportul de activitate intocmit la 07 iunie
2021 nu poate fi retinut ca temei de incasare a sumelor date, in conditiile in care nu
s-a confirmat ca serviciile respective ar fi fost receptionate de catre client, cu atat
mai mult ca in el au fost indicate actiuni care nu puteau fi efectuate anterior
depunerii cererii in instanta de judecatd, precum si pentru niste actiuni
nejustificate. Or, din inscrisurile prezentate, nu se confirma ca platile efectuate de
catre Casa de Comert ,,AquaTrade” SRL in folosul avocatului Roman Aronov, in
marime de 13000 lei, ar cuprinde eventual plata pentru serviciile avocatului in
prezenta cauza intentatd impotriva lui SRL ,,Balan-Plus” si Alexandr Ezer.

La 20 aprilie 2022, Casa de Comert ,,AquaTrade” SRL, reprezentata de
avocatul, Aronov Roman, a declarat recurs, solicitand casarea deciziei instantei de
apel si hotararii primei instante cu adoptarea unei noi hotarari de admitere a
actiunii.

In motivarea recursului s-a indicat ci instantele de judecati la examinarea
cauzei nu au constatat just si au dat o apreciere incorecta situatiei de fapt, mai mult
nu au examinat cauza sub toate aspectele si nu au stabilit cu certitudine raportul
juridic litigios, circumstantele de fapt caracteristice raportului juridic.

Totodatd, s-au invocat aceleasi argumente si circumstante factologice care au
fost invocate pe parcursul examinarii cauzei in instantele ierarhic inferioare, carora
le-a fost data apreciere, redand continutul prevederilor normelor legale, dar fara a
demonstra prin careva probe, incdlcarea sau aplicarea eronatd de catre instantele de
judecata a normelor legale aplicabile spetei.



in conformitate cu art. 439 alin. (2) si (3) din Codul de procedura civila, dupa
parvenirea dosarului, un complet din 3 judecatori decide asupra admisibilitatii
recursului, dispune expedierea copiei de pe recurs intimatului, cu Instiintarea
despre necesitatea depunerii obligatorii a referintei timp de o lund de la data
primirii acesteia.

Judecatorul raportor verifica incadrarea in prevederile legii a temeiurilor
invocate in recurs si face un raport verbal in fata completului de judecata instituit
in conformitate cu alin. (2).

Prin prisma art. 439 alin. (2) din Codul de procedura civila, la 22 iunie 2022
instanta de recurs a comunicat intimatilor recursul, informand despre necesitatea
depunerii referintei, or, pana la data examinarii cauzei in adresa instanfei careva
referinte nu au parvenit.

Examinand temeiurile recursului declarat de Casa de Comert ,,AquaTrade”
SRL, reprezentata de avocatul, Aronov Roman, completul Colegiului civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera
recursul ca inadmisibil din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 429 alin. (4) lit. ¢) Cod de procedura civila, nu pot fi
atacate cu recurs deciziile emise de instanta de apel, fara drept de recurs.

Art. 433 lit. a') Cod de procedurd civild, statueazd ca cererea de recurs se
considera inadmisibild in cazul in care recursul este depus impotriva unui act ce nu
se supune recursului, cu exceptia cazurilor prevazute la art. 429 alin. (5).

In spetd, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtit Supreme de Justitie retine cd cererea de recurs declaratd impotriva
deciziei din 06 aprilie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, a fost depusa cu incélcarea
normelor procedurale.

Astfel, se impune a invedera ca cauza civila, la cererea de chemare in judecata
depusa de Casa de Comert ,,AquaTrade” SRL Tmpotriva Societdtii cu Raspundere
Limitatd “Balan-Plus” si Ezer Alexandr cu privire la incasarea datoriei si
cheltuielilor de judecata, a fost examinatd in procedura cererilor cu valoare redusa,
reglementatd de Capitolul XXI1 din Codul de procedura civild, Procedura in cazul
cererilor cu valorare redusa (art. 276%-276*).

In context, Colegiul invedereazi ci in temeiul art.276% alin. (1) Cod de
procedura civila, daca valoarea cererii in cauzele de incasare a unei sume de bani
nu depaseste 10 salarii medii pe economie prognozate la data sesizdrii instantei,
fard a se lua in considerare dobinzile, penalitatile, cheltuielile de judecata si alte
venituri accesoril, aceasta cerere se examineaza ca cerere cu valoare redusa.

Conform art. 276°, alin. (1) si (2) Cod de procedura civild, procedura cu
privire la cererile cu valoare redusa este scrisa.

Judecatorul poate dispune citarea participantilor la proces daca apreciaza acest
fapt ca fiind necesar sau daca admite solicitarea uneia dintre parti de a examina
cererea in sedintd publicd. Judecatorul poate sa respingd o astfel de solicitare in
cazul in care considerd ca, tinind cont de imprejurarile cauzei, nu sint necesare
dezbateri publice. Respingerea se dispune printr-o incheiere motivata care poate fi
atacata odata cu fondul.

In conformitate cu prevederile art. 276* alin. (4) Cod de proceduri civila,
hotarirea judecatoreasca poate fi atacatad cu apel, care se examineaza in conditiile
prezentului cod. Deciziile instantei de apel nu se supun recursului, fiind definitive
si irevocabile de la pronuntare.



Astfel, Completul constata ca cererea de recurs a fost depusa de catre Casa de
Comert ,,AquaTrade” SRL, reprezentata de avocatul, Aronov Roman, impotriva
unui act ce nu se supune recursului, contrar exigentelor art. 276* alin. (4) Cod de
procedurad civild. Or, in dispozitivul deciziei instanta de apel a mentionat ca aceasta
nu se supune recursului, este definitiva si irevocabila de la pronuntare.

In acest sens, nu pot fi retinute argumentele recursului cu privire la ilegalitatea
deciziei contestate, deoarece acestea sunt irelevante in circumstantele in care in
virtutea legii nu se supune recursului.

Din considerentele redate, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
considera recursul declarat de Casa de Comert ,,AquaTrade” SRL, reprezentata de
avocatul, Aronov Roman, ca fiind inadmisibil.

in conformitate cu art. 433 lit. a'), art. 440 alin. (1) si (1!) Cod de procedura
civila, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie

dispune:

Se considera inadmisibil recursul declarat de Casa de Comert ,,AquaTrade”
Societate cu Raspundere Limitatd, reprezentata de avocatul, Aronov Roman,
impotriva deciziei din 06 aprilie 2022 a Curtii de Apel Chisinau.

Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului,
judecatorul Svetlana Filincova

judecatorii Maria Ghervas

Galina Stratulat



