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INCHEIERE
05 octombrie 2022 mun. Chisginau

Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

Tn componenta:

Presedintele completului, judecatorul Dumitru Mardari

judecatorii Galina Stratulat
Victor Burduh

examinand cererea depusa de catre Societatea cu Raspundere Limitata ,,Shay
Development” cu privire la explicarea incheierii Curtii Supreme de Justitie din 07
septembrie 2022,
in cauza civild, la cererea introductiva a Societatii cu Raspundere Limitata ,,Shay
Development” privind intentarea procesului de insolvabilitate fatd de Societatea pe
Actiuni "Moldovahidromas”,
constata:

La 20 octombrie 2020, SRL ,,Shay Development” a depus cerere introductiva
privind intentarea procesului de insolvabilitate fata de SA ,,Moldovahidromas” fiind
invocata o creantd fatd de debitor in marime de 7 424 998,71 lei, cu solicitarea
desemnarii in calitate de administrator provizoriu si administrator al insolvabilitatii,
administratorul autorizat Vasiliev Ruslan.

Prin incheierea Judecatoriei Chisinau, sediul Central din 23 octombrie 2020 a fost
admisd spre examinare cererea introductivd, cu aplicarea masurilor de asigurare
provizoriu, administratorul autorizat Vasiliev Ruslan.

La 08 februarie 2021, SRL ,,Nicprivat Trans” a depus cerere de alaturare la cererea
introductiva, fiind invocata o creantd in marime de 6189,72 lei fata de debitor.

La 01 martie 2021, SA ,,Pinta” a inaintat cerere de alaturare la cererea introductiva
prin care a solicitat intentarea procesului de insolvabilitate si validarea creantei in
marime de 8 840 134,02 lei.

La 16 aprilie 2021, SRL ,,Sincomvest Prim” a depus cerere de alaturare la cererea
introductiva, fiind solicitata intentarea procesului de insolvabilitate si validarea creantei
in marime de 8 408 867,43 lei.

Prin hotararea Judecdtoriei Chisindu, sediul Central din 30 mai 2022 a fost
constatata insolvabilitatea debitorului si s-a intentat proces de insolvabilitate fata de SA
,,Moldovahidromas”.



S-a ridicat dreptul de administrare organelor de conducere a SA
,Moldovahidromas” si s-a desemnat in calitate de administrator al insolvabilitatii,
administratorul autorizat Vasiliev Ruslan.

S-au obligat organele de conducere a debitorului in cel mult 5 zile lucrdtoare sa
predea gestiunea patrimoniului catre administratorul insolvabilitatii, Tmpreuna cu
documentele indicate Tn art. 134 alin. (2) lit. ¢) din Legea insolvabilitatii.

S-a stabilit termenul limita de depunere a cererilor de validare a creantelor, data de
14 ulie 2022.

S-a obligat administratorul insolvabilitdtii Vasiliev Ruslan: - sa notifice toti
creditorii cunoscuti ai SA ,,Moldovahidromas" despre termenul limitd de depunere a
cererilor de validare a creantelor, cu prezentarea dovezii efectuarii notificarilor
respective pana la data sedintei de validare a creantelor; - sa faca un apel special in
adresa creditorilor garantati cu propunerca de a preciza neintarziat bunurile asupra
carora detin un drept preferential; - sa prezinte instantei de insolvabilitate nu mai tarziu
de data de 04 august 2022, tabelul definitiv al creantelor, cu expedierea unei copii a
respectivului tabel in adresa tuturor creditorilor care au depus cereri de validare a
creantelor; - sa prezinte un Raport cu referire la cauzele care au condus la
insolvabilitatea debitorului, cu identificarea persoanelor culpabile si temeiurilor
angajarii raspunderii acestora conform legii.

S-a stabilit sedinta de validare a creantelor pentru data de 13 septembrie 2022, ora
10:00 in incinta Judecatoriei Chisinau, sediul Central, str. N.Zelinski 13, sala de sedinte
nr. 15.

La 31 mai 2022, SA ”Pinta”, reprezentata de avocatul Dumitru Harea a depus
cerere de apel nemotivatd impotriva hotararii Judecatoriei Chisindu, sediul Central din
30 mai 2022.

La 13 iunie 2022, avocatul Viorel Chetrusca, in interesele SRL “Autinovativ” a
declarat apel nemotivat Tmpotriva hotararii Judecatoriei Chisinau, sediul Central din 30
mai 2022.

La 14 iunie 2022, reprezentantul SA “Moldovahidromas”, Razesu Nicolae a
declarat apel nemotivat impotriva hotarari Judecatoriei Chisinau, sediul Central din 30
mai 2022.

La 14 iunie 2022, avocatul Victor Brinza, in interesele SRL ,,Autinovativ, Becciv
Pavel, Tiltu Emil, Borodin Petru, Ivasco Iurii, Crutelova Valentina, Furdui Elena,
Puscuta Mihail, Chiosa Elena, Gratii Elena, Merciuc Tatiana, Beschieru Valentina,
Tencov Mihail, Ostrovschi Natalia, Rebeja Zinovia,Stadnic Elena, Volcu Evdochia
(Ivan), Boldescu Ivan, Lavrienteva Natalia, Chiruta Nicolae, Ghimp Ghenadie, Ropot
Stela, Diaconu Anastasia a declarat apel nemotivat impotriva hotararii Judecatoriei
Chisindu, sediul Central din 30 mai 2022.

La 14 iulie 2022 SA, “Pinta” reprezentata de avocatul Harea Dumitru a depus apel
suplimentar impotriva hotararii Judecatoriei Chisinau, sediul Central din 30 mai 2022.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 18 iulie 2022 nu s-a dat curs cererilor
de apel declarate de avocatul Viorel Chetruscd, in interesele SRL “Autinovativ”;
reprezentantul SA “Moldovahidromas”, Razesu Nicolae; avocatul Victor Brinza, in
interesele SRL , ,Autinovativ, Becciv Pavel, Tiltu Emil, Borodin Petru, Ivasco Iurii,
Crutelova Valentina, Furdui Elena, Puscuta Mihail, Chiosa Elena, Gratii Elena, Merciuc
Tatiana, Beschieru Valentina, Tencov Mihail, Ostrovschi Natalia, Rebeja Zinovia,

2



Stadnic Elena, Volcu Evdochia (Ivan), Boldescu Ivan, Lavrienteva Natalia, Chiruta
Nicolae, Ghimp Ghenadie, Ropot Stela, Diaconu Anastasia cu informarea apelantilor
despre necesitatea Tnldturarii neajunsurilor si prezentarea cererilor de apel motivate si
dovezii achitarii taxei de stat in marime de 300 lei pentru fiecare cerere de apel
declarata, cu acordarea unui termen de 15 zile din momentul receptionarii incheierii.

La 18 iulie 2022, Alexandru Morari, administratorul SRL ”Shay Development” a
depus cerere de stramutare a examinarii cererilor de apel declarate de avocatul Dumitru
Harea, reprezentantul SA “Pinta”, avocatul Viorel Chetrusca, in interesele SRL
”Autinovativ” si reprezentantul SA “Moldovahidromas”, Razesu Nicolae, avocatul
Victor Brinza, in interesele SRL ,,Autinovativ, Becciv Pavel, Tiltu Emil, Borodin Petru,
Ivasco Iurii, Crutelova Valentina, Furdui Elena, Puscuta Mihail, Chiosa Elena, Gratii
Elena, Merciuc Tatiana, Beschieru Valentina, Tencov Mihail, Ostrovschi Natalia,
Rebeja Zinovia,Stadnic Elena, Volcu Evdochia (lvan), Boldescu Ivan, Lavrienteva
Natalia, Chiruta Nicolae, Ghimp Ghenadie, Ropot Stela, Diaconu Anastasia, la o alta
instanta de acelasi grad.

Prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din 07 septembrie 2022 s-a respins
cererea depusa de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Shay Development” privind
stramutarea cauzei la o altd instantd de acelasi grad.

La 08 septembrie 2022, Societatea cu Raspundere Limitata ,,Shay Development”
a depus cerere prin care solicita explicarea ncheierii Curtii Supreme de Justitiei din 07
septembrie 2022.

Tn motivarea cererii a invocat ci, a aparut necesitatea explicirii incheierii din 07
septembrie 2022, deoarece instanta de recurs in partea motivata a incheierii a indicat
norma de drept, Insa instanta nu a indicat cum se aplica in cauza data. Astfel, incheierea
necesitd explicatii referitoare la sensul, extinderea sau aplicarea dispozitivului
incheierii.

Studiind materialele dosarului, Colegiul Civil, Comercial si de Contencios
Administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera cererea cu privire la explicarea
incheierii Curtii Supreme de Justitie din 07 septembrie 2021 neintemeiata si care
urmeaza a fi respinsd din urmatoarele considerente.

Conform art. 251 alin. (1) din Codul de procedura civila, daca sunt necesare
explicatii referitor la sensul, extinderea sau aplicarea dispozitivului hotararii sau daca
hotararea cuprinde dispozitii contradictorii, instanta emitentd poate, la cererea
participantilor la proces sau a executorului judecdtoresc, sa dea explicatii asupra
dispozitivului ori s omita dispozitiile contradictorii fara a modifica cuprinsul hotararii.

Din dispozitiile art. 251 alin. (1) din Codul de procedura civild, rezulta ca partea
interesatd poate solicita instantei de judecatd, care a pronuntat hotararea, sa explice
dispozitivul acesteia sau sa inlature dispozitiile contradictorii sau neclare, in conditiile
cand dispozitivul hotararii nu este suficient de clar si sunt necesare lamuririi privind
intelesul, extinderea si aplicarea acestuia, care ar putea duce la crearea dificultatilor la
executare.

La fel, prin aceastd procedurd nu se poate modifica cuprinsul hotararii si nici
dispozitivul acesteia, ci doar se fac anumite precizari pentru a se asigura posibilitatea
punerii in executare, cu inlaturarea dispozitiilor care eventual se contrazic.



Prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din 07 septembrie 2022 a fost respinsa
cererea Societatii cu Raspundere Limitata ,,Shay Development” privind stramutarea
cauzei la o alta instanta de acelasi grad.

Astfel, reiesind din normele de drept citate supra, Colegiul Civil, Comercial si de
Contencios Administrativ al Curtii Supreme de Justitie conchide ca cererea cu privire la
explicarea Tincheierii Curtii Supreme de Justitie din 07 septembrie 2022, este
neintemeiata, or atat din continut cat si din dispozitivul incheierii nu rezulta ca sunt
necesare anumite explicatii referitoare la sensul, extinderea sau aplicarea dispozitivului
sau ca incheierea ar cuprinde dispozitii contradictorii.

Or, in incheierea din 07 septembrie 2022 instanta a argumentat clar motivele care
au stat la baza solutiei emise.

Tncheierea este certd si explicitd, fiind expuse constatarile care au stat la baza
adoptarii solutiei, si prin urmare nu lasd loc interpretarilor, iar cererea depusa de
Societatea cu Raspundere Limitata ,,Shay Development” cu privire la explicarea
incheierii Curtii Supreme de Justitie, U indeplineste conditiile prevazute de art. 251
alin. (1) din Codul de procedura civila.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul cd incheierea Curtii
Supreme de Justitie din 07 septembrie 2022 nu cuprinde dispozitii contradictorii, este
formulatad explicit, farda a fi necesare explicatii suplimentare referitoare la sensul,
extinderea sau aplicarea dispozitivului, Colegiul Civil, Comercial si de Contencios
Administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge cererea
depusd de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Shay Development” cu privire la
explicarea Tncheierii Curtii Supreme de Justitie din 07 septembrie 2022.

Tn conformitate cu art. 251, art. 269-270 din Codul de proceduri civild, Colegiul
Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

dispune:

Se respinge cererea depusa de Socictatea cu Raspundere Limitata ,,Shay
Development” cu privire la explicarea incheierii Curtii Supreme de Justitie din 07
septembrie 2022, adoptata in cauza civila, la cererea introductiva a Societatii cu
Raspundere Limitata ,,Shay Development” privind intentarea procesului de
insolvabilitate fatd de Societatea pe Actiuni "Moldovahidromas™.

Tncheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedintele completului, judecatorul
Dumitru Mardari

judecatorii Galina Stratulat

Victor Burduh



