Dosarul nr. 2r-452/2022
2-21187232-01-2r-06092022

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (A. Ciubotaru)
Instanta de recurs: Curtea de Apel Chisinau (M. Guzun, V. Sirbu, V. Buhnaci)

INCHEIERE

05 octombrie 2022 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Dumitru Mardari

judecatori Galina Stratulat
Victor Burduh

examinand recursul declarat de avocatul Alexei Kebes in interesele Cabinetului
avocatului ,,Sorochin Iur1”,

in cauza civild, intentata la cererea de chemare in judecata depusa de Cabinetul
avocatului ,,Sorochin Iuri” impotriva lui Tatarciuc Alexandru, Bideac Nicolae cu
privire la incasarea cheltuielilor de asistenta juridica,

impotriva incheierii din 11 iulie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a fost
restituit recursul declarat impotriva incheierii din 17 mai 2022 a Judecatoriei Chisinau,
sediul Centru,

constata:

La 20 decembrie 2021, Cabinetul avocatului ,,Sorochin luri” a depus cerere de
chemare in judecatd impotriva lui Tatarciuc Alexandru, Bideac Nicolae cu privire la
incasarea cheltuielilor de asistenta juridica suportate intr-un alt proces de judecata.

La 27 februarie 2022, reprezentantul paratului Tatarciuc Alexandru, avocatul
Denis Calaida a depus cerere prin care a solicitat scoaterea cererii de pe rol in temeiul
art. 267 lit. ) din Codul de procedura civila, potrivit caruia instanta judecatoreasca
scoate cererea de pe rol in cazul in care existd o conventie de arbitraj prin care partile
decid sa solutioneze litigiul pe cale arbitrald, iar piritul in faza de pregatire a cauzei
pentru dezbateri judiciare a ridicat obiectii impotriva solutionarii litigiului in judecata.

Prin incheierea din 17 mai 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, s-a admis
cererea avocatului Denis Calaida si a fost scoasd de pe rol, cererea de chemare in
judecata depusa de Cabinetul avocatului ,,Sorochin Iuri” impotriva lui Tatarciuc
Alexandru, Bideac Nicolae, cu privire la incasarea cheltuielilor de asistenta juridica
suportate intr-un alt proces de judecata, in temeiul art. 267 lit. €) din Codul de procedura
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civila.

La 31 mai 2022, luri Sorochin a declarat recurs nemotivat impotriva incheierii din
17 mai 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, iar la 07 iulie 2022 a depus recurs
suplimentar, solicitand admiterea recursului, casarea incheierii contestate cu restituirea
cauzei spre rejudecare in prima instanta, in alt complet de judecata.

Prin incheierea din 11 1ulie 2022 a Curtii de Apel Chisinau a fost restituit recursul
declarat de luri Sorochin impotriva incheierii din 17 mai 2022 a Judecatoriei Chisinau,
sediul Centru, in temeiul art. 426! lit.b?) si art. 437 alin. (1) lit. f) din Codul de proceduri
civila.

La 25 iulie 2022, avocatul Alexei Kebes in interesele Cabinetului avocatului
,Sorochin ur1”, a declarat recurs impotriva incheierii din 11 iulie 2022 a Curtii de Apel
Chisindu, solicitand casarea incheierii contestate, cu restituirea cauzei spre rejudecare
la Curtea de Apel Chisinau.

La 06 septembrie 2022, in adresa intimatilor a fost expediata copia recursului
declarat de avocatul Alexei Kebes in interesele Cabinetului avocatului ,,Sorochin Iuri”,
cu instiintarea despre posibilitatea depunerii referintelor.

Prin referintele depuse la 13 septembrie si 04 octombrie 2022, avocatul Denis
Calaida in interesele lui Alexandru Tatarciuc a solicitat restituirea cererii de recurs in
temeiul art. 426 alin. (1) lit. ¢) din Codul de procedura civila.

Studiind materialele dosarului in raport cu argumentele invocate in recurs,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curti Supreme de Justitie
considera ca recursul urmeaza a fi restituit, din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 426" alin. (1) lit.oY), e) si alin. (2) din Codul de procedura
civila, instanta de recurs este in drept sa restituie recursul impotriva incheierii daca
cererea de recurs nu corespunde prevederilor art. 437 alin. (1) si incheierea nu poate fi
atacata cu recurs, potrivit legii.

Recursul Tmpotriva incheierii judecatoresti se restituie in baza a cel putin unuia
din temeiurile prevazute la alin. (1), printr-o incheiere care nu se supune niciunei cai de
atac.

In contextul prevederilor procedurale mentionate, Colegiul retine ci incheierea din
11 iulie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, prin care s-a restituit recursul declarat de
avocatul Alexei Kebes in interesele Cabinetului avocatului ,,Sorochin Iuri” impotriva
incheierii din 17 mai 2022 a Judecitoriei Chisinau, sediul Centru, in temeiul art. 4261
lit.b?) si art. 437 alin. (1) lit. f) din Codul de proceduri civild, nu se supun niciunei cii
de atac.

Sub acest aspect, Colegiul retine ca nu poate sd se expuna asupra temeiniciei
incheierii contestate prin prisma argumentelor invocate 1n recursul declarat de avocatul
Alexei Kebes in interesele in interesele Cabinetului avocatului ,,Sorochin Iuri”,
deoarece a fost depus impotriva unei incheieri care nu se supune recursului. Or, legea
nu reglementeaza o cale de atac impotriva incheierii din 11 iulie 2022 a Curtii de Apel
Chisinau, potrivit art. 426 alin. (2) din Codul de procedura civila.

Astfel, din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie concluzioneaza ca recursul declarat de
avocatul Alexei Kebes in interesele in interesele Cabinetului avocatului ,,Sorochin
[ur1”, impotriva incheierii din 11 1ulie 2022 a Curtii de Apel Chisindu urmeaza a fi
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restituit, deoarece incheierea nu poate fi atacata cu recurs, potrivit legii.

In conformitate cu art. art. 270, 426" alin. (1) lit. e) si alin. (2) din Codul de
procedura civild, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie

dispune:

Se restituie recursul declarat de avocatul Alexei Kebes in interesele Cabinetului
avocatului ,,Sorochin Iuri”, impotriva incheierii din 11 iulie 2022 a Curtii de Apel
Chisindu, in cauza civild, intentatd la cererea de chemare in judecatd depusa de
Cabinetul avocatului ,,Sorochin Iuri” Tmpotriva lui Tatarciuc Alexandru, Bideac
Nicolae cu privire la incasarea cheltuielilor de asistenta juridica.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedintele sedintet,
judecatorul Dumitru Mardari

judecatori Galina Stratulat

Victor Burduh



