Dosarul nr.2r-416/22
2-21048285-01-2r-04082022

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (jud. lu. Potinga)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. N. Budai, A. Malii, |. Dutca)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. N. Budai, M. Guzun, 1. Dutca)

DECIZIE
05 octombrie 2022 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii Maria Ghervas

Galina Stratulat

examinand recursul declarat de Compania Aeriana ,, AIR MOLDOVA”
Societate cu Raspundere Limitata,

in cauza civila, la cererea de chemare 1n judecata depusa de Natalia Molesteanu
impotriva Companiei Aeriene ,,AIR MOLDOVA” Societate cu Raspundere Limitata
cu privire la anularea ordinului de incetare a contractului de munca, repararea
prejudiciului material si moral, compensarea cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierii din 15 iulie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, prin care s-a
restituit cererea de apel depusa de Compania Aerianad ,,AIR MOLDOVA” Societate
cu Raspundere Limitata si incheierii din 18 iulie 2022 a Curtii de Apel Chisinau,
prin care s-a restituit cererea de apel depusd de Compania Aeriana ,,AIR
MOLDOVA” Societate cu Raspundere Limitata, ca fiind inaintatd 1n afara
termenului legal,

constata:

La 31 martie 2021, prin intermediul postei (f.d.21), Natalia Molesteanu a depus
cerere de chemare in judecatd Tmpotriva Companiei Aeriene ,,AIR MOLDOVA”
Societate cu Raspundere Limitata, (in continuare C.A. ,,AIR MOLDOVA” S.R.L.),
solicitand declararea ca fiind ilegala a ordinului nr. 265/p din 15 decembrie 2020 cu
privire la Tncetarea contractului individual de munca, incasarea salariului pentru
absenta fortatd de la locul de munca din data incetarii contractului individual de
munca pana la data pronuntarii hotararii, incasarea prejudiciului moral in marimea a
trei salarii minime si incasarea cheltuielilor de judecata.

Prin hotararea din 13 aprilie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, s-a
admis partial cererea de chemare in judecatd depusd de Natalia Molesteanu si s-a
anulat ordinul de incetare a contractului individual de munca nr. 265/p din 15
decembrie 2020, emis de C.A. ,,AIR MOLDOVA” S.R.L. in privinta Nataliei
Molesteanu, ca fiind contrar legii; s-a incasat din contul C.A. ,,AIR MOLDOVA”
S.R.L. Tn beneficiul Nataliei Molesteanu prejudiciului moral in marime de 5670,00
de lei; in rest, actiunea a fost respinsa ca fiind neintemeiata.



La data de 18 aprilie 2022, C.A. ,,AIR MOLDOVA” S.R.L. a depus cerere de
apel preliminara Tmpotriva hotararii din 13 aprilie 2022 a Judecatoriei Chisinau,
sediul Centru, solicitand admiterea cererii de apel, casarea hotararii primei instante,
emiterea unei noi hotarari de respingere a cererii de chemare in judecata.

La data de 12 mai 2022, Natalia Molesteanu a depus cerere de apel nemotivata
impotriva hotararii din 13 aprilie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,
solicitand admiterea cererii de apel, casarea hotararii primei instante in partea
respingerii actiunii, compensarea cheltuielilor de judecata.

Prin incheierea din 23 iunie 2022 a Curtii de Apel Chisinau nu s-a dat curs
cererii de apel depuse de C.A. ,,AIR MOLDOVA” S.R.L. impotriva hotararii din 13
aprilie 2022 a Judecatoriei Chiginau, sediul Centru si s-a acordat apelantului C.A.
,AIR MOLDOVA” S.R.L. termen de 10 zile din data receptionarii incheierii pentru
lichidarea neajunsurilor si anume prezentarea apelului motivat si a dovezii achitarii
taxei de stat in suma de 150,00 de lei, prin intermediul secretariatului Curtii de Apel
Chisinau; nu s-a dat curs cererii de apel depuse de Natalia Molesteanu impotriva
hotararii din 13 aprilie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru si s-a acordat
apelantei Natalia Molesteanu termen de 10 zile din data receptiondrii incheierii
pentru lichidarea neajunsurilor si anume prezentarea apelului motivat, prin
intermediul secretariatului Curtii de Apel Chisinau; s-a explicat apelantilor ca, in caz
de nerespectare a indicatiilor in termenul stabilit in instanta, se vor aplica prevederile
art.369 Cod de procedura civild, care prevede solutionarea chestiunii restituirii
cererii de apel, fara instiintarea participantilor la proces.

La 08 1ulie 2022, Natalia Molesteanu, reprezentata de avocatul Ana Nichitoi, a
inregistrat cererea de apel motivata impotriva hotararii din 13 aprilie 2022 a
Judecatorie1 Chisinau, sediul Centru.

Prin incheierea din 15 iulie 2022 a Curtii de Apel Chisinau s-a acceptat spre
examinare apelul declarat de Natalia Molesteanu, reprezentata de avocatul Ana
Nichitoi si s-a intentat procedura de apel.

Prin incheierea din 15 iulie 2022 a Curtii de Apel Chisinau s-a restituit cererea
de apel depusa de C.A. ,,AIR MOLDOVA” S.R.L. impotriva hotararii din 13 aprilie
2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, impreuna cu toate actele anexate.

La 15 iulie 2022, C.A. ,,AIR MOLDOVA” S.R.L. a inregistrat cererea de apel
cu motivele de fapt si de drept impotriva hotararii din 13 aprilie 2022 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru, anexand dovada de plata a taxei de stat.

Prin incheierea din 18 iulie 2022 a Curtii de Apel Chisinau s-a restituit cererea
de apel depusa de C.A. ,,AIR MOLDOVA” S.R.L. impotriva hotararii din 13 aprilie
2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, ca fiind depusa in afara termenului
legal, iar apelantul nu a solicitat repunerea in termen; s-a remis C.A. ,,AIR
MOLDOVA” S.R.L. cererea de apel cu toate documentele anexate.

La 26 iulie 2022, C.A. ,,AIR MOLDOVA” S.R.L. a depus cerere de recurs
Tmpotriva incheierilor din 15 iulie 2022 a Curtii de Apel Chisinau si din 18 iulie
2022 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand admiterea recursului spre examinare,
emiterea unei decizii de casare a Tncheierilor contestate, restituirea cauzei spre
rejudecare in Curtea de Apel Chisindu, la etapa primirii cererii de apel.

Tn motivarea recursului s-a invocat ¢4, instanta de apel a aplicat eronat normele
de drept material si a stabilit incorect ca intervalul 05 iulie -14 iulie 2022 ar fi
perioada 1n care urma sa inlature neajunsurile identificate prin incheierea din 23
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iunie 2022 si ca data de 14 iulie 2022 ar fi fost ultima zi de depunere a cererii de
apel motivate si a dovezii platii taxei de stat.

Totodata, a mentionat ca, in ambele incheieri, instanta de apel a stabilit Tn mod
eronat ca ar fi receptionat incheierea din 23 iunie 2022 la data de 04 iulie 2022. De
fapt, incheierea din 23 iunie 2022 a Curtii de Apel Chisinau a fost receptionata de
recurent la 05 iulie 2022, fiind inregistrata de Serviciul cancelarie cu numarul de
ordine 541, conform stampilei de intrare aplicata pe comunicarea nr.2a-2503/22,
precum si extrasului din Registrul de corespondenta (intrari) si copiei filei din acelasi
Registru, anexate la cererea de recurs.

Conform raportului de tracking generat de site-ul oficial al 1.S. ,Posta
Moldovei”, expedierea trimiterii postale nr.DS8007140417AS a demarat la 01 iulie
2022, ora 14:53, fiind expediata din oficiul de prezentare la 01 iulie 2022, ora 23:56.
La 04 iulie 2022, ora 19:33, trimiterea postala a sosit la oficiul de livrare MD-2026,
oficiul postal din bd. Dacia, nr. 80/3, mun.Chisinau. Tn raportul de tracking se
mentioneaza ca la aceleasi data si ora, 04 iulie 2022, ora 19:33, ar fi avut loc livrarea
finala catre adresa destinatarului.

Recurentul a sustinut ca, mentiunea data nu corespunde realitatii, deoarece este
imposibil temporal ca trimiterea postala sa fi fost livrata in mai putin de 50 sec. de
la oficiul postal la sediul recurentului, astfel incat sa se indice ca plicul
nr.DS8007140417AS era la 19:33 la oficiul de livrare si tot la 19:33 era deja livrat
destinatarului. Totodata, programul de lucru este 08:00 - 17:00 si in aceste
circumstante este eronat a considera ca a receptionat in aceeasi zi incheierea instantei
de apel dupa sosirea in oficiul de livrare al 1.S. ,,Posta Moldovei” la 04 iulie 2022
ora 19:33. Or, la caz, livrarea este imposibil sa fi fost efectuata in conditiile 1n care
organizatia destinatara are un regim obisnuit/clasic de munca, 08:00-17:00. Astfel,
receptionand la data de 05 iulie 2022 incheierea din 23 iunie 2022, termenul pentru
depunerea cererii motivate de apel a inceput sa curga din data de 06 iulie 2022,
intervalul de inlaturare a neajunsurilor fiind 06 iulie 2022 — 15 iulie 2022.

Recurentul a precizat cd, cererea motivata de apel si bonul de plata nr.837 din
12 iulie 2022 privind plata taxei de stat in cuantum de 150 de lei, au fost depuse la
15 iulie 2022, ora 10:25, adica in termenul stabilit prin incheierea din 23 iunie 2022.
La acest capitol, a accentuat ca, ora depunerii cererii de apel motivat este 10:25, dar
nu 14:05, cum eronat a indicat Curtea de Apel Chisinau in incheierea din 18 iulie
2022. Avand in vedere depunerea in termen a cererii de apel motivate din 15 iulie
2022, apare ca fiind vadit ilegala restituirea apelului prin incheierile din 15 iulie
2022 si din 18 iulie 2022.

In conditiile in care, in speta datd, nu a intervenit niciunul dintre cazurile
prevazute de art. 369 alin.(1) Cod de procedura civild, recurentul a opinat ca, instanta
de apel a aplicat in incheierea din 15 iulie 2022 o norma care nu trebuia aplicata si a
restituit Tn mod pripit apelul unui participant pentru care nu expirase termenul de
inlaturare a neajunsurilor. lar incheierea din 18 iulie 2022 nu este decat o consecinta
a emiterii in mod arbitrar a incheierii ilegale din 15 iulie 2022. Prin adoptarea
incheierilor din 15 iulie 2022 si din 18 iulie 2022, instanta de apel i-a lezat dreptul
de acces la justitie, prerogativa garantata de art.20 al Constitutiei RM, art.5 Cod de
procedura civild, art.6 § 1 CEDO, or, emiterea unor acte judiciare cu caracter punitiv,
a fost efectuata fara a exista minimum un temei procesual legal pentru asemenea
decizie. De asemenea, a mentionat ca, dreptul la un proces echitabil garantat de
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art.681 CEDO, a devenit unul iluzoriu, or, prin restituirea cererii de apel, acestuia i-
a fost desconsiderat atat dreptul la un tribunal impartial, cat si, per ansamblu, dreptul
la un tribunal. Emiterea incheierilor de restituire a apelului asupra unei hotarari prin
care a fost dispusa incasarea din contul C.A. ,,AIR MOLDOVA” S.R.L. a sumei de
5670 de lei, precum si dat fiind riscul incasarii in acelasi proces a unor plati
suplimentare, in conditiile in care apelul reclamantei Natalia Molesteanu a fost
acceptat spre examinare prin incheierea din 15 iulie 2022, are ca efect incalcarea
dreptului recurentului la protectia proprietatii, garantat de art. | din primul Protocol
aditional la CEDO.

Copia recursului declarat a fost expediatd in adresa intimatei la data de 04
august 2022, prin scrisoare (f.d.137) si a fost receptionata la 09 august 2022,
conform avizului de receptie (f.d.139).

La data de 03 octombrie 2022, prin intermediul postei electronice (f.d.141),
Natalia Molesteanu, reprezentata de avocatul Ana Nichitoi, a depus referinta la
cererea de recurs, exprimand pozitia in favoarea respingerii recursului.

In conformitate cu art. 425 Cod de procedura civila, termenul de declarare a
recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Instanta de apel a adoptat incheierile de restituire a cererilor de apel in data de
15 iulie 2022 si la 18 iulie 2022, iar cererea de recurs a fost depusa la 26 iulie 2022,
ceea ce denota ca, recursul este declarat in termen.

Examinand materialele cauzei civile, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie va respinge recursul declarat de C.A.
,AIR MOLDOVA” S.R.L. si va mentine incheierile contestate, din urmatoarele
motive.

In conformitate cu art. 426 alin.(3) Cod de proceduri civila, recursul impotriva
incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza
copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei la
recurs, fara examinarea admisibilitdtii si fara participarea partilor.

In temeiul art. 427 lit.a) Cod de proceduri civila, instanta de recurs, dupi ce
examineaza recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sa respingd recursul si sa
mentind incheierea.

Colegiul releva ca, hotararea din 13 aprilie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru, in cauza civild, la cererea de chemare in judecata depusd de Natalia
Molesteanu impotriva C.A. ,,AIR MOLDOVA” S.R.L. cu privire la anularea
ordinului de incetare a contractului de muncd, repararea prejudiciului material si
moral, compensarea cheltuielilor de judecata, a fost atacata cu apel de catre C.A.
,AIR MOLDOVA” S.R.L. si de catre Natalia Molesteanu, Tnregistrand in acest sens
la data de 18 aprilie 2022 si 12 mai 2022, cererile de apel nemotivate (f.d.75, 76).

Tn conformitate cu prevederile art. 368 alin. (1) Cod de procedura civila, daci
cererea de apel nu intruneste conditiile prevazute la art.364 si 365 si daca cererea
este depusd fard plata taxei de stat, instanta de apel, in termen de 10 zile de la
repartizarea dosarului, dispune printr-o incheiere, fara instiintarea participantilor la
proces, sd nu se dea curs cererii, acordind apelantului un termen pentru lichidarea
neajunsurilor.

Prin Tncheierea din 23 iunie 2022 a Curtii de Apel Chisindu nu s-a dat curs
cererilor de apel depuse de catre C.A. ,,AIR MOLDOVA” S.R.L. si de catre Natalia
Molesteanu impotriva hotararii din 13 aprilie 2022 a Judecatoriei Chisindu, sediul
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Centru si s-a acordat apelantilor un termen de 10 zile din data receptionarii incheierii
pentru lichidarea neajunsurilor si anume prezentarea apelului motivat de catre ambii
apelanti, iar C.A. ,,AIR MOLDOVA” S.R.L., inclusiv pentru prezentarea dovezii
achitarii taxei de stat in suma de 150,00 de lei, prin intermediul secretariatului Curtii
de Apel Chisindu; s-a explicat apelantilor ca, in caz de nerespectare a indicatiilor in
termenul stabilit Tn instanta, se vor aplica prevederile art.369 Cod de procedura
civila, care prevede solutionarea chestiunii restituirii cererii de apel, fard instiintarea
participantilor la proces (f.d.87-90).

Aici este de notat ca, incheierea instantei de apel din 23 iunie 2022, prin care
nu s-a dat curs cererilor de apel depuse de C.A. ,,AIR MOLDOVA” S.R.L. si de
Natalia Molesteanu, a fost expediata apelantilor pentru cunostintd si executare a
indicatiilor instantei, la data de 28 iunie 2022, conform scrisorii (f.d.91), inclusiv
prin intermediul postei electronice catre avocatul apelantei Natalia Molesteanu, Ana
Nichitoi (f.d.92).

Conform avizului de receptie nr. DS8007140417AS, C.A. ,,AIR MOLDOVA”
S.R.L. a receptionat incheierea instantei de apel din 23 iunie 2022 prin care nu s-a
dat curs cererii de apel la data de 04 iulie 2022, conform mentiunii §1 semnaturii
aplicate in avizul de receptie (£.d.93).

Drept urmare a conformadrii indicatiilor instantei de apel de lichidare a
neajunsurilor admise la depunerea cererilor de apel de catre Natalia Molesteanu, prin
incheierea din 15 iulie 2022 a Curtii de Apel Chisinau s-a acceptat spre examinare
cererea de apel depusa de Natalia Molesteanu si s-a intentat procedura de apel
(f.d.103).

Totodata, instanta de apel, in temeiul art. 369 alin.(1) lit. a) Cod de procedura
civila, prin incheierea din 15 iulie 2022, a restituit cererea de apel depusa de C.A.
,AIR MOLDOVA” S.R.L. impotriva hotararii din 13 aprilie 2022 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru (f.d.100-102).

Or, 1n virtutea art. 369 alin. (1) lit. a) Cod de procedura civild, instanta de apel
restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelantul nu a indeplinit in termen
indicatiile instantei de apel din incheierea emisa in conformitate cu art.368 alin.(1).

Ulterior, avand Tn vedere depunerea la data de 15 iulie 2022 de catre C.A. ,,AIR
MOLDOVA” S.R.L. a cererii de apel impotriva hotararii din 13 aprilie 2022 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru (f.d.104-109), prin incheierea din 18 iulie 2022
a Curtii de Apel Chisinau, in temeiul art. 369 alin. (1) lit. b) Cod de procedura civila,
s-a restituit cererea de apel depusd de C.A. ,,AIR MOLDOVA” S.R.L. impotriva
hotararii din 13 aprilie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, ca fiind depusa
n afara termenului legal, iar apelantul nu a solicitat repunerea in termen (f.d. 117-
120).

Tn conformitate cu prevederile art. 369 alin. (1) lit. b) Cod de proceduri civila,
instanta de apel restituie, printr-0 incheiere, cererea daca apelul a fost depus 1n afara
termenului legal, iar apelantul nu solicitd repunerea in termen sau instanta de apel a
refuzat sa efectueze repunerea in termen.

Colegiul prin prisma criticilor aduse actelor judecatoresti contestate si
argumentelor aduse 1n favoarea casarii acestora, apreciaza ca fiind corecte solutiile
instantei de apel privind restituirea cererii de apel, avand in vedere neindeplinirea in
termen a indicatiilor instantei de apel din incheierea emisa in conformitate cu art.
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368 alin.(1) Cod de procedura civila, precum si de restituire a cererii de apel ca fiind
depusa in afara termenului legal, din motivele ce succed.

Instanta de apel in incheierea de restituire a cererii de apel ca urmare a
neindeplinirii indicatiilor instantei de apel din incheierea emisa in conformitate cu
art. 368 alin.(1) Cod de procedura civila, a punctat cd, in termenul acordat de catre
instanta pentru lichidarea neajunsurile, C.A. ,,AIR MOLDOVA” S.R.L. nu a
inlaturat neajunsurile mentionate in incheierea 23 iunie 2022 a Curtii de Apel
Chisinau.

Colegiul reitereaza ca, partea apelanta C.A. ,,AIR MOLDOVA” S.R.L. a avut
un termen de 10 zile pentru Inlaturarea neajunsurilor admise la depunerea cererii de
apel, acordat prin incheierea din 23 iunie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, care a fost
expediata cu scrisoare recomandata in adresa C.A. ,,AIR MOLDOVA” S.R.L. si a
fost receptionata la data de 04 iulie 2022, conform mentiunii i semnaturii aplicate
in avizul de receptie nr. DS8007140417AS de catre ,,Popciuc” (f.d.93).

Argumentul recurentului cu referire la mentiunile din informatia generata de
serviciul ,,Track &Trace” a 1.S. ,,Posta Moldovei” precum ci expedierea trimiterii
postale nr.DS8007140417AS a demarat la data de 01 iulie 2022 si 1a 04 iulie 2022,
ora 19:33 trimiterea postala a sosit la oficiul de livrare MD-2026, oficiul postal din
bd. Dacia, nr. 80/3, mun.Chisinau, precum si la aceeasi data, 04 iulie 2022, ora
19:33, s-ar fi realizat livrarea finala catre destinatar, nu ar corespunde realitatii,
avand in vedere programul obisnuit de munca, nu poate justifica casarea incheierilor
contestate. Or, conform avizului de receptie nr. DS8007140417AS, anexat la
materialele cauzei civile, receptionarea corespondentei de catre destinatar s-a
efectuat la data de 04 iulie 2022 (f.d.93), imprejurare corect stabilitd de instanta de
apel.

Astfel, in situatia in care la materialele cauzei este anexat avizul de receptie nr.
DS8007140417AS, care este dovada receptiondrii a corespondentei de catre
destinatar/persoana responsabild a acestuia, la caz copia incheierii din 23 iunie 2022
a Curtii de Apel Chisinau, constatarile recurentului conform informatiei serviciului
,Track &Trace” a 1.S. ,Posta Moldovei” sunt irelevante. Or, instanta de apel la
calcularea expirarii termenului limita acordat apelantului C.A. ,,AIR MOLDOVA”
S.R.L. pentru lichidarea neajunsurilor admise la depunerea cererii de apel, s-a axat
anume pe dovada de receptionare a corespondentei existentd la materialele cauzei
civile.

La fel, nu pot fi retinute alegatiile recurentului precum ca, la data de 05 iulie
2022 ar fi fost receptionata, de fapt, copia incheierii din 23 iunie 2022 a Curtii de
Apel Chisinau, conform inregistrarii efectuate de serviciul cancelarie al C.A. ,,AIR
MOLDOVA” S.R.L., or, avizul de receptic nr. DS8007140417AS, anexat la
materialele cauzei civile, atesta receptionarea corespondentei de catre destinatar la
data de 04 iulie 2022 (f.d.93). Astfel, inregistrarea corespondentei de serviciul intern
al recurentului doar la data de 05 iulie 2022 nu confirma receptionarea acesteia tot
la data de 05 iulie 2022, in situatia in care avizul de receptie mentionat supra reflecta
data de 04 iulie 2022, ca fiind data primirii trimiterii postale de catre destinatar, iar
conform inscrierilor efectuate in avizul de receptie in continutul corespondentei era
copia incheierii din 23 iunie 2022 a Curtii de Apel Chisinau prin care nu s-a dat curs
cererii de apel.



Cu referire la argumentul recurentului precum ca apelul a fost inregistrat la data
de 15 iulie 2022 ora 10:25 si nu la ora 14:05, cum a indicat instanta de apel, Colegiul
reitereaza ca, instanta de apel a acordat un termen de 10 zile C.A. ,,AIR
MOLDOVA” S.R.L. pentru prezentarea, prin intermediul secretariatului Curtii de
Apel Chisinau, a apelului motivat si a dovezii de plata a taxei de stat. lar in temeiul
art. 112 alin. (3), (4) Cod de procedura civila, actul de procedura pentru care este
stabilit un termen poate fi indeplinit pana la ora 24 a ultimei zile din termen. Daca
cererile de apel sau de recurs, documentele sau sumele banesti au fost predate la
oficiul postal sau la telegraf, sau prin alte mijloace de comunicatie inainte de ora 24
din ultima zi a termenului, actul de procedura se considera indeplinit in termen. Daca
actul de procedura trebuie efectuat nemijlocit in instanta judecatoreasca ori in o alta
organizatie, termenul se considera expirat la ora care Incheie programul lor sau la
care Inceteaza operatiunile respective.

In contextul prevederilor art. 111 alin. (3) Cod de procedura civild, daca
inceputul curgerii termenului este determinat de un eveniment sau moment in timp
care va surveni pe parcursul zilei, inclusiv de comunicarea actului de procedura,
atunci ziua survenirii evenimentului sau a momentului nu se ia in considerare la
calcularea termenului.

Pornind de la faptul cd, instanta de apel a stabilit ca neajunsurile conform
incheierii din 23 iunie 2022 emise in temeiul art. 368 alin.(1) Cod de procedura
civild, urmau a fi lichidate pana la data de 14 iulie 2022 inclusiv, avand in vedere
receptionarea copiei incheierii de catre C.A. ,,AIR MOLDOVA” S.R.L. la 04 iulie
2022, la caz, faptul indicarii eronate de catre instanta de apel a orei inregistrarii
apelului, Tn sensul pretins de recurent, nu influenteaza solutia instantei de apel, Tn
conditiile Tn care termenul de 10 zile a expirat la data de 14 iulie 2022 inclusiv, iar
apelul motivat a fost inregistrat de catre C.A. ,,AIR MOLDOVA” S.R.L. doar la data
de 15 iulie 2022.

In conformitate cu art. 110 Cod de procedura civila, termen de procedura este
intervalul, stabilit de lege sau de judecatd (judecdtor), in interiorul caruia instanta
(judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de activitatea instantei
trebuie sa indeplineasca anumite acte de procedura ori sa incheie un ansamblu de
acte.

Totodata, C.A. ,,AIR MOLDOVA” S.R.L. nu a facut uz de dreptul sau
procedural de a solicita, dupa caz, prelungirea termenului prin care s-a acordat
termen pentru inlaturarea neajunsurilor in conformitate cu art. 115 Cod de procedura
civila, in caz ca nu avea posibilitatea de a se conforma Tn termen indicatiilor instantei
de apel conform incheierii emise in temeiul art. 368 alin.(1) Cod de procedura civila.

Or, in virtutea art. 115 Cod de procedura civila, la cererea participantilor la
proces interesati, instanta de judecata poate prelungi termenul de procedura stabilit
de instanta de judecata. Termenul poate fi prelungit pentru acelasi temei o singura
datd. Termenul de procedurd stabilit de lege nu poate fi prelungit, fiind aplicabil
art.116.

Tn corespundere cu art. 113 Cod de proceduri civild, dreptul de a efectua actul
de procedura inceteaza odata cu expirarea termenului prevazut de lege ori stabilit de
instanta de judecatd. Nerespectarea termenului atrage dupa sine decaderea din
dreptul de a efectua actul de procedura, daca legea nu prevede altfel.



In altd ordine de idei, desi, prevederile legii procedurale sunt exprese si certe in
cazul declardrii apelului, precum si obligatia apelantului de a se conforma
prevederilor legale in acest sens, cuprinse in art.365 Cod de procedura civild, pentru
a evita sanctiunile procedurale, apelantul C.A. ,,AIR MOLDOVA” S.R.L.
Tnregistrand la data de 18 aprilie 2022 apelul nemotivat impotriva hotararii primei
instante, a eludat de a se conforma normelor procedurale si de a depune cererea de
apel in conformitate cu exigentele legii, inclusiv dovada de plata a taxei de stat.

Coreland normele de drept procedural citate cu situatia de fapt, precum si n
contextul prevederilor art. 56 alin. (3), art. 61 alin.(1) Cod de procedura civila,
conform carora participantii la proces sunt obligati sa se foloseasca cu buna-credinta
de drepturile lor procedurale, Colegiul evidentiaza ca, instanta de apel corect a
punctat ca, C.A. ,,AIR MOLDOVA” S.R.L. In termenul acordat nu a Tndeplinit
indicatiile instantei de apel din Tncheierea din 23 iunie 2022, ceea ce a determinat
restituirea cererii de apel in temeiul art. 369 alin.(1) lit.a) Cod de procedura civila.

Avand Tn vedere depunerea de catre C.A. ,,AIR MOLDOVA” S.R.L. a cererii
de apel cu motivele de fapt si de drept, precum si a dovezii de plata a taxei de stat,
la data de 15 1ulie 2022, Colegiul apreciaza ca fiind intemeiatd constatarea instantei
de apel precum ca apelantul a depus cererea de apel la 15 iulie 2022, cu depasirea
termenului prevazut de lege, fara a solicita repunerea in termenul de apel.

In conformitate cu art. 362 alin. (1) Cod de procedura civild, termenul de
declarare a apelului este de 30 de zile de la data pronuntarii dispozitivului hotaririi,
daca legea nu prevede altfel. Repunerea in termen de apel se face de catre instanta
de apel in cazurile si in ordinea prevazute de art.116.

Tn sensul art. 116 alin. (1), (3), (4) Cod de proceduri civila, persoanele care,
din motive intemeiate, au omis termenul de indeplinire a unui act de procedura pot
fi repuse in termen de catre instantd. La cererea de repunere in termen se anexeaza
probele ce dovedesc imposibilitatea indeplinirii actului. Totodata, trebuie efectuat
actul de procedura care nu a fost indeplinit in termen (sa fie depusa cererea, sa fie
prezentate documentele respective etc.). Repunerea in termen nu poate fi dispusa
decit in cazul in care partea si-a exercitat dreptul la actiune inainte de implinirea
termenului de 30 de zile, calculat din ziua 1n care a cunoscut sau trebuia sa cunoasca
incetarea motivelor care justifica depasirea termenului de procedura.

Colegiul noteaza ca, repunerea in termenul pentru declararea apelului putea fi
solutionata de catre instanta de apel doar in conditiile n care apelantul ar fi formulat
o cerere sau o solicitare de repunere in termen cu prezentarea probelor pertinente si
admisibile Tn justificarea acestei omisiuni, ceea ce la caz, lipseste. Or, solicitarea de
repunere in termen este o prioritate a apelantului si nu poate fi solutionata din oficiu
de catre instanta de apel.

Subsecvent, instanta de apel corect a retinut ca apelantul nu a solicitat repunerea
n termenul pentru declararea apelului, ceea ce a determinat in temeiul art. 369 alin.
(1) lit. b) Cod de procedura civila, restituirea cererii de apel a C.A. , AIR
MOLDOVA” S.R.L. impotriva hotararii din 13 aprilie 2022 a Judecatoriei Chiginau,
sediul Centru, ca fiind depusa in afara termenului legal.

Aditional Colegiul reitereaza, apelantul C.A. ,,AIR MOLDOVA” S.R.L. in
conditiile incheierii emise In conformitate cu art. 368 alin.(1) Cod de procedura
civild, a avut un termen de 10 zile pentru lichidarea neajunsurilor admise la
depunerea cererii de apel si anume de a prezenta apelul motivat si dovada de plata a
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taxei de stat, care a expirat la 14 iulie 2022, aspect conturat supra, insa C.A. ,,AIR
MOLDOVA” S.R.L. doar la 15 iulie 2022 a inregistrat cererea de apel cu motivele
de fapt si de drept, precum si dovada de plata a taxei de stat.

Aici este de remarcat cd prin impunerea unor termene limite in vederea
valorificarii drepturilor pretinse a fi lezate se urmareste o bund administrare a
justitiei s1 asigurarea securitatii raporturilor juridice.

Prin prisma respectarii dreptului de acces liber la justitie, garantat de art. 6 § 1
din Conventia pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale,
art. 20 al Constitutiei Republicii Moldova si art. 5 Cod de procedura civild, accentuat
si in jurisprudenta CtEDO, precum si dreptul la un remediu efectiv garantat de art.13
din Conventie, circumstantele relatate denotd cd partea recurenta si-a neglijat
posibilitatea de valorificare a drepturilor procedurale atat in interiorul termenului
prevazut de lege, cat si in interiorul termenului acordat de instanta.

In atare situatie, nu poate fi pretinsa nici lezarea drepturilor recurentului de
acces la justitie, la un proces echitabil, precum si la protectia proprietatii, prin
incheierile adoptate, or, in Tmprejurarile conturate anterior, este evident ca
omisiunile de a-si valorifica drepturile sunt imputabile doar recurentului.

Din considerentele redate, avand in vedere cd instanta de apel la emiterea
incheierilor contestate s-a conformat prevederilor legale corelate cu circumstantele
cauzei, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie va respinge recursul declarat si va mentine incheierile contestate.

Tn conformitate cu prevederile art. 424 alin.(2), art. 427 lit. a), art. 428 Cod de
procedura civila, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Compania Aeriana ,,AIR MOLDOVA”
Societate cu Raspundere Limitata.

Se mentine incheierea din 15 iulie 2022 a Curtii de Apel Chisinau si incheierea
din 18 iulie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, in cauza civila, la cererca de chemare in
judecatd depusa de Natalia Molesteanu impotriva Companiei Aeriene ,,AIR
MOLDOVA” Societate cu Raspundere Limitata cu privire la anularea ordinului de
incetare a contractului de munca, repararea prejudiciului material s1 moral,
compensarea cheltuielilor de judecata.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,
judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii Maria Ghervas

Galina Stratulat



