Dosarul nr. 2ra-1139/22
2-17094202-01-2ra-19082022

Prima instanta: (Judecatoria Hincesti, sediul laloveni) C. Albu
Instanta de apel: (Curtea de Apel Chisinau) A. Pahopol, R. Pulbere, V. Mihaila

INCHEIERE

12 octombrie 2022 mun. Chisinau

Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al
Curtii Supreme de Justitie,

Tn componenta:

Presedintele completului, judecatorul Dumitru Mardari

judecatorii Galina Stratulat
Victor Burduh

examindnd admisibilitatea recursului declarat de catre Garabagiu lon,
reprezentat de avocatul Bogos Alexandru,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusd de Garabagiu
Eleonora Tmpotriva lui Garabagiu Ion cu privire la recunoasterea bunurilor
proprietate comund in devadlmasie a sotilor, partajarea in natura a bunurilor
proprietate comuna in devalmasie si incasarea cheltuielilor de judecata,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 12 aprilie 2022,

constata:

La 01 februarie 2017, Garabagiu Eleonora a depus cerere de chemare in
judecata Tmpotriva lui Garabagiu Ion cu privire la recunoasterea bunurilor
proprietate comund 1n devalmasie a sotilor, partajarea In naturd a bunurilor
proprietate comuna 1n devalmasie si incasarea cheltuielilor de judecata.

In motivarea actiunii, Garabagiu Eleonora a mentionat ca s-a aflat cu paratul
in casatorie in perioada 04 februarie 1977 — 13 ianuarie 2012, pe parcursul careia
au construit o casa de locuit, situatda in XXXXX, au plantat vita-de-vie pe un teren
cu suprafata de 0,40 ha, precum si mobila si obiecte de uz casnic.

Garabagiu Eleonora a solicitat, inclusiv prin cererea de concretizare a
pretentiilor (f. d. 150-151 Vol. I), partajarea casei de locuit individuale cu
nr. cadastral XXXXX, cu suprafata totala de 132,10 m.p. cu accesorii pe un teren
aferent cu suprafata de 0,1335 ha nregistrat cu nr. cadastral XXXXX, situate in
XXXXX, cu valoarea de piata a bunului imobil de 679 088 de lei (1/2 cota-parte
ideala 339 544 de lei), conform variantei | expuse in Raportul de expertiza



judiciara nr.48 din 19 martie 2019 redate in Anexa nr. 1 si Anexa nr.2) obligarea
lui Garabagiu lon sa efectueze lucrarile de inzidire a golului de usa dintre
incaperile nr.2 si 4 de la parter necesare pentru izolarea partilor din constructie,
Tncasarea de la Garabagiu lon a sultei banesti in suma de 59 968 de lei pentru
egalarea valorii cotelor-parti atribuite, incasarea de la Grabagiu lon a sumei de 150
de lei cu titlu de taxa de stat, Tncasarea sumei de 2 066 de lei cu titlu de cheltuieli
pentru efectuarea lucrarilor cadastrale la nivel de cladiri si Inregistrarea selectiva a
dreptului de proprietate asupra casei individuale si terenului, Tncasarea sumei de
6 800 lei pentru efectuarea expertizei judiciare si a sumei de 3 000 lei cu titlu de
cheltuieli de asistenta juridica.

Prin hotararea Judecatoriei Hincesti, sediul Ialoveni din 19 februarie 2021,
s-a admis partial cererea de chemare 1n judecata depusa de Garabagiu Eleonora.

S-au partajat bunurile proprictate comuna in devalmasie a sotilor Garabagiu
Eleonora si Garabagiu lon dupa cum urmeaza:

S-a atribuit in proprietate Eleonorei Garabagiu din casa de locuit individuala
amplasata in XXXXX, nr. cadastral XXXXX si teren aferent cu nr. cadastral
XXXXX, conform Raportului de expertiza judiciara nr.48 din 19 martie 2019,
varianta 11, partea | (culoarea verde Tn scheme):

- Demisol - camera nr.5 cu suprafata de 17,4 m.p. in valoare de 39 082 de lei;
camera nr.6 cu suprafata de 5,7 m.p. in valoare de 17 444 de lei;

- Parter - veranda nr.1 cu suprafata de 7,50 m.p. in valoare de 23 981 de lei;
antreu nr. 2 cu suprafata de 3,90 m.p., baie nr.3 cu suprafata de 3,80 m.p., camera
de locuit nr.7 cu suprafata de 9,80 m.p. in valoare de 36 230 de lei; bucataria nr.8
cu suprafata de 6,90 m.p. in valoare de 25 509 de lei; scara;

- Sectorul de teren aferent casei de locuit cu suprafata de 658,50 m.p., marcat
de punctele 1-2-3-4-5-6-7-8-9-10-11-12-13-14-15-16-17-18-19-20-21-22-23-1
(colorat in culoare verde in schemad) in valoare de 88 580 de lei si constructiile
accesorii cu nr. cadastral XXXXX cu suprafata de 46,2 m.p. in valoare de 14 977
de lei si nr. cadastral XXXXX cu suprafata de 13,1 m.p. in valoare de 12 073 lei.

Valoarea totala a cotei-parti de % din casa de locuit, constructii accesorii si
teren aferent, atribuite Tn proprietate Eleonorei Garabagiu constituie suma de
343 688 de lei.

Tn proprietatea lui Garabagiu lon a fost atribuiti din casa de locuit individuala
amplasata In XXXXX, nr. cadastral XXXXX si teren aferent cu nr. cadastral
XXXXX, conform Raportului de expertiza judiciara nr.48 din 19 martie 2019,
varianta Ill, partea Il (culoarea rosie Tn scheme):

- Demisol: 1. camera nr.1 cu suprafata de 5,40 m.p.; camera nr.2 cu suprafata
de 4,70 m.p. in valoare de 22 994 de lei; camera nr.3 cu suprafata de 12,20 m.p. in
valoare de 27 403 lei; camera nr.4 cu suprafata de 15,10 m.p. in valoare de 33 916
de lei;

- Parter: camera de locuit nr.4 cu suprafata de 12,40 m.p. in valoare de 45 842
de lei; camera de locuit nr.5 cu suprafata de 12,20 m.p. in valoare de 45 102 lei;
camera de locuit nr.6 cu suprafata de 15,10 m.p. in valoare de 55 824 de lei; scara.



- Sectorul de teren aferent casei de locuit cu suprafata de 658,50 m.p., marcat
de punctele 15-16-17-18-19-20-21-22-23-24-25-26-15 (colorat in culoare rosie in
schema) in valoare de 88 580 de lei si constructia accesorie cu nr. cadastral
XXXXX cu suprafata de 14,6 m.p. in valoare de 15 738 de lei.

Valoarea totala a cotei-parti de %2 din imobil, constructii accesorii si teren
aferent, atribuite, atribuita in proprietatea lui Garabagiu lon a constituit suma de
335 400 de lei, mai putin cu 8 288 de lei decat Y2 cota-parte.

Pentru izolarea partilor din constructie, Garabagiu lon a fost obligat de a
inzidi golurile de usa dintre incaperea nr.6 si incaperea nr.7, si dintre incaperea nr.2
si Incaperea nr.4 de la parter, cu respectarea legislatiei in vigoare.

S-a incasat de la lui Garabagiu lon in beneficiul statului, taxa de stat in suma
de 10 186,32 de lei.

In rest, pretentiile s-au respins.

Pentru a se pronunta astfel, prima instanta cu referire la circumstantele cauzei
a retinut ca Tn perioada casatoriei, Garabagiu Eleonora si Garabagiu lon au
dobandit dreptul de proprietate asupra bunului imobil — casa de locuit individuala
cu nr. cadastral XXXXX si teren aferent cu suprafata de 0,1335 ha cu nr. cadastral
XXXXX, situate Tn XXXXX si care constituie proprietate comuna in devalmasie.

La partajarea bunului imobil si la atribuirea Tn proprietate a cite 2 cota-parte
din acesta, instanta a luat in consideratie faptul ca Garabagiu Eleonora nu locuieste
in imobilul suspus partajarii din anul 2011, iar paratul a ingrijit si intretinut
imobilul dat.

Totodata, instanta a considerat inoportun de a partaja terenul plantat cu vita-
de-vie cu suprafata de 0,40 ha, or, reiesind din Titlul de autentificare a dreptului
detinatorului de teren, prin decizia Consiliului s. Costesti, r. [aloveni nr. 13/6-7 din
14 decembrie 2004, Eleonorei Garabagiu i s-a repartizat in proprictate privata
terenul cu suprafata de 0,2005 ha cu nr. cadastral XXXXX, iar in temeiul
certificatului de mostenitor testamentar din 22 aprilie 2009, Garabagiu Ion a
mostenit terenul cu nr. cadastral XXXXX cu suprafata de 0,2006 ha, prin urmare
acestea nu urmeaza a fi partajate, deoarece sunt bunuri personale.

Cu referire la bunurile mobile solicitate de a fi partajate, instanta a retinut ca
reclamanta nu a prezentat careva probe ce ar confirma existenta bunurilor
respective si valoarea acestora si ca acestea se afla in posesia paratului, prin urmare
pretentia respectivd urmeaza a fi respinsa.

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 12 aprilie 2022, s-a respins apelul
declarat de Garabagiu lon si s-a mentinut hotararea Judecatoriei Hincesti, sediul
laloveni din 19 februarie 2021.

La 08 august 2022, prin intermediul oficiului postal, Garabagiu lon,
reprezentat de avocatul Bogos Alexandru a declarat recurs Tmpotriva deciziei
instantei de apel prin care a solicitat admiterea recursului, casarea hotararilor
judecatoresti cu restituirea cauzei la rejudecare in instanta de fond.

Recurentul Garabagiu lon, Tn motivarea recursului a mentionat ca intimata a
tainuit venituri fatd de el — indemnizatii, alocatii, ajutoare materiale, depozite
bancare, care constituie avere comuna in devalmasie si care urmeaza a fi partajate



in parti egale.

Mai mult ca atat, dupa desfacerea casatoriei, intimata a luat toate bijuteriile
familiei si alte lucruri, care de asemenea urmeaza a fi partajate.

Tn opinia recurentului, aceste circumstante constituie temei de casare a
hotararilor judecatoresti cu restituirea cauzei la rejudecare in instanta de fond.

La 19 august 2022, instanta de recurs a expediat in adresa intimatei copia
recursului, fiind receptionat de catre Garabagiu Eleonora la data de 26 august
2022, conform avizului de receptie (f. d. 89 Vol. II).

Cu referire la termenul de declarare a recursului, instanta de recurs
mentioneaza ca, Curtea de Apel Chisinau a emis dispozitivul deciziei la 12 aprilie
2022, iar la 07 iulie 2022 instanta a expediat in adresa partilor decizia motivata a
instantei de apel (f. d. 60 Vol. I1).

In conformitate cu art. 434 din Codul de procedura civila, recursul se declara
in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a decCiziei integrale, daca
legea nu prevede altfel. Termenul de 2 luni este termen de decadere si nu poate fi
restabilit.

Recursul a fost declarat la 08 august 2022, respectiv se considerda depus in
termenul prevazut de art.434 din Codul de procedura civila.

n conformitate cu art. 439 alin. (2) si (3) din Codul de proceduri civila, dupa
parvenirea dosarului, un complet din 3 judecatori decide asupra admisibilitatii
recursului, dispune expedierea copiei de pe recurs intimatului, cu instiintarea
despre necesitatea depunerii obligatorii a referintei timp de o lunda de la data
primirii acesteia. Judecatorul raportor verifica incadrarea in prevederile legii a
temeiurilor invocate in recurs si face un raport verbal in fata completului de
judecata instituit in conformitate cu alin. (2).

Examinind temeiurile recursului completul Colegiului Civil, Comercial si de
Contencios Administrativ al Curtii Supreme de Justitie retine urmatoarele.

Temeiurile de declarare a recursului sunt prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si
(4) din Codul de procedura civila.

In conformitate cu art. 433 lit. a) din Codul de proceduri civila, cererea de
recurs se considerd inadmisibild in cazul in care recursul nu se incadreaza in
temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) s1 (4).

Instanta de recurs retine, ca examinarea admisibilitatii recursului presupune
verificarea conformitatii temeiurilor invocate in cererea de recurs cu temeiurile
prevazute in art. 432 din Codul de procedura civila.

La caz, Colegiul constatd ca argumentele invocate in cererea de recurs nu se
incadreaza in limitele stabilite de norma indicata, respectiv nu constituie temei de
casare a deciziei recurate, or, motivele recursului sunt similare celor invocate in
cadrul judecarii pricinii, asupra caror instanta de apel s-a pronuntat.

Dezacordul recurentului cu decizia instantei de apel, relatarea situatiei nu
constituie un temei de casare a deciziei recurate, or, recursul exercitat conform
sectiunii a [1-a are caracter devolutiv numai asupra problemelor de drept material si
procedural, verificAndu-se doar legalitatea deciziei, dar nu si temeinicia in fapt.



Totodata, completul Colegiului Civil, Comercial si de Contencios
Administrativ al Curtii Supreme de Justitie retine ca, potrivit regulilor din
Sectiunea a II-a din Capitolul XXXVIII Codul de procedura civila, instanta de
recurs nu verifica modul de apreciere a probelor de catre instantele de fond si de
apel. Forta atribuitd unei probe sau alteia, coraportul dintre probe, suficienta
probelor si concluziile facute in urma probatiunii sunt in afara controlului instantei
de recurs.

Prin prisma art. 432 alin. (4) din Codul de procedura civila, instanta de recurs
poate interveni in materia probatiunii doar sub aspect procedural si anume daca se
invoca ca instanta de apel a apreciat in mod arbitrar probele, incdlcand in mod
flagrant regulile de apreciere a probelor stabilite in art. 130 din Codul de procedura
civila.

Din recursul declarat nu rezulta ca instanta a apreciat arbitrar probele.

In acest sens Curtea Europeand a Drepturilor Omului in jurisprudenta sa
constanta statueaza ca, dreptul de acces la instante nu este absolut. Exista limitari
implicit admise (Golder Tmpotriva Regatului Unit, p.38; Stanev impotriva
Bulgariei (MC), p. 230). Acesta este in special cazul conditiilor de admisibilitate a
unui recurs, intrucat prin Insasi natura sa necesitd o reglementare din partea
statului, care se bucurd in aceasta privinta de o anumitd marja de apreciere (Luordo
Tmpotriva Italiei, p. 85). Conditiile de admisibilitate ale unui recurs pot fi mai
stricte decat pentru un apel (Levages Prestations Services impotriva Frantei, p. 45).

Curtea a mai reiterat ca, modul de aplicare a articolului 6 procedurilor in fata
instantelor ierarhic superioare depinde de caracteristicile speciale ale procedurilor
respective; trebuie tinut cont de totalitatea procedurilor in sistemul de drept
national si de rolul instantelor ierarhic superioare Tn acest sistem (a se vedea Botten
v. Norway, hotarare din 19 februarie 1996, Reports 1996-1, p. 141, 8§ 39).

La fel, conform jurisprudentei Curtii, procedurile cu privire la admisibilitatea
caii de atac si procedurile care implica doar chestiuni de drept, si nu chestiuni de
fapt pot fi conforme cu cerintele articolului 6 § 1 (a se vedea Helmers c. Suediei 9
octombrie 1991, § 31, Seria A, nr. 212-A).

In conformitate cu art. 440 alin. (1) din Codul de proceduri civild, in cazul in
care se constata existenta unuia din temeiurile prevazute la art. 433, completul din
3 judecatori decide In mod unanim, printr-o incheiere motivata irevocabila, asupra
inadmisibilitatii recursului. Incheierea se emite conform prevederilor art. 270 si nu
contine nici o referire cu privire la fondul recursului.

Avind in vedere cele expuse mai sus, recursul declarat de Garabagiu lon,
reprezentat de avocatul Bogos Alexandru, nu se incadreaza in temeiurile prevazute
la art. 432 alin. (2), (3) si (4) din Codul de procedura civila si, drept urmare, este
inadmisibil.

In conformitate cu art. 270, art. 433 lit. a) si art. 440 alin. (1) din Codul de
procedura civila, completul Colegiului Civil, Comercial si de Contencios
Administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:



Se declara inadmisibil recursul inaintat de Garabagiu lon, reprezentat de

avocatul Bogos Alexandru.
Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului,

judecatorul Dumitru Mardari

judecatorii Galina Stratulat

Victor Burduh



