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INCHEIERE

12 octombrie 2022 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobédneanu
Judecatorii Nina Vascan
Nicolae Craiu

examinand cererea depusa de catre Veaceslav Platon, reprezentat de avocatul lon
Cretu cu privire la stramutarea cauzei la o alta instanta de judecata egala in grad,

in cauza de contencios administrativ, la cererea de chemare in judecata depusa de
catre Veaceslav Platon impotriva Inspectoratului Fiscal Principal de Stat cu privire la
anularea actelor administrative,

constata:

La 5 septembrie 2016, Veaceslav Platon a depus cerere de chemare in judecata in
procedura contenciosului administrativ impotriva Inspectoratului Fiscal Principal de
Stat cu privire la anularea actelor administrative.

Prin hotararea din 28 decembrie 2016 a Judecatoriei Chisinau, sediul Réscani a fost
respinsa ca fiind neintemeiata actiunea depusa de catre Veaceslav Platon.

Prin decizia din 6 iulie 2017 a Curtii de Apel Chisinau a fost respins apelul depus de
catre Veaceslav Platon si s-a mentinut hotararea din 28 decembrie 2016 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Réscani.

Prin decizia din 31 martie 2021 a Curtii Supreme de Justitie a fost admis recursul
depus de catre Veaceslav Platon, s-a casat decizia din 6 iulie 2017 a Curtii de Apel
Chisinau si s-a restituit cauza la rejudecare, in alt complet de judecata.

La rejudecarea cauzei, Veaceslav Platon, reprezentat de avocatul Ion Cretu a depus
cerere cu privire la strdmutarea cauzei la alta instantd egald in grad cu Curtea de Apel
Chisinau, pentru examinarea apelului declarat impotriva hotararii din 28 decembrie
2016 a Judecatoriei Chisinau, sediul Rascani.

in argumentarea cererii reprezentantul (avocatul) Ion Cretu a indicat ca, in cadrul
sedintei de judecata din 6 septembrie 2022, avocatul Alexandru Bodnariuc a solicitat
amanarea sedintei, precum si anexarea la materialele cauzei a cererii depusd la
Inspectoratul de Politiei Rascani.

Reprezentantul (avocatul) Ion Cretu a mai mentionat ca, in timp ce isi expunea
argumentele, presedintele completului — judecatorul Ghenadie Mara 1-a intrerupt si fara
a se consulta cu ceilalti membri ai completului de judecata a dispus ca cererea se admite
partial in partea ce tine de anexarea la materialele cauzei a cererii depusa la Inspectoratul
de Politie Rascani, insa cererea de améanare a respins-o.
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In astfel de conditii, a opinat ca este pusi la indoiald impartialitatea judecatorului
Ghenadie Mara, care nu actioneaza in interesele legii, si creeaza impedimente in
formularea argumentelor, dar si prezentarea probelor care sa demonstreaze pozitia.

A mai sustinut cd nici judecatorul Grigore Daschevici, care este raportorul cauzei si
nici judecatorul Angela Bostan nu s-au implicat, fapt ce denota o indiferenta totala fata
de examinarea prezentului litigiu, creand impresie ca deja au luat o decizie la caz, iar
procesul este unul iluzoriu, cauza fiind examinata formal, prin incercarea de a respecta
fictiv drepturile.

A mentionat ca, drept urmare completul respectiv este lipsit de impartialitate la
judecarea prezentei cauze, iar continuarea examinarii litigiului in componenta data, va
duce la ingradirea tuturor drepturilor, dar si la primirea unei hotdrari in interesele
paratului si nu in interesele legii, fapt pentru care au inaintat recuzare, insd a fost
respinsa.

A afirmat cd anterior a fost depusa cerere de recuzare a judecatorului Angela Bostan,
care figureaza in calitate de parte vatdmata in cadrul procesului penal de filare a acesteia,
care a calificat asemenea actiuni legate de Veaceslav Platon, situatie ce indica direct la
impartialitate acesteia.

Studiind materialele cauzei, Completul specializat pentru examinarea actiunilor in
contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie considerd ca cererea depusa de catre Veaceslav Platon,
reprezentat de avocatul Ion Cretu privind stramutarea cauzei spre examinare la o alta
instanta de judecatd egala in grad, urmeaza a fi respinsa, din considerentele ce urmeaza.

in conformitate cu art. 192 alin. (1) din Codul administrativ, pentru examinarea
actiunilor in contencios administrativ la curtile de apel si la Curtea Suprema de Justitie
se instituie complete si/sau colegii specializate de judecatori.

in temeiul art. 193 alin. (2) din Codul administrativ, curtile de apel, atat ca instanta
de fond, cat si ca instantd de apel sau recurs, solutioneaza actiunile in contencios
administrativ in complete formate din 3 judecatori.

Art. 197 din Codul administrativ, prevede cd nimeni nu poate fi lipsit de dreptul
judecarii procesului de catre instanta in a carei competenta este data prin lege cauza, cu
exceptiile expres stabilite de lege.

In conformitate cu dispozitiile art. 198 alin. (3) din Codul administrativ, instanta
ierarhic superioard decide, printr-o incheiere nesusceptibila de recurs, stramutarea
actiunii in contencios administrativ la o altd instantd de judecatd daca instanta
competenta nu poate adopta o hotarare: a) cand, din motivul recuzarii sau abtinerii unui
sau mai multor judecdtori ori din alte motive intemeiate, substituirea judecatorilor
devine imposibild; b) cand, din cauza unor circumstante exceptionale, nu poate
functiona o perioada indelungata.

Din actele cauzei rezulta ca Curtea de Apel Chisindu a transmis Curtii Supreme de
Justitie cererea depusa la data de 19 septembrie 2022, prin intermediul postei
electronice, de catre Veaceslav Platon, reprezentat de avocatul Ion Cretu, privind
stramutarea cauzei la o altd instanta de judecata egala in grad.

Drept motiv de stramutare, Veaceslav Platon, reprezentat de avocatul Ion Cretu a
invocat precum ca exista temeiuri rezonabile de nepartinire a judecatorilor Curtii de
Apel Chisindu (Ghenadie Mara, Grigore Daschevici, Angela Bostan), reiesind din
actiunile si atitudinea acestora fata de participantii la proces.



In speti, Completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios
administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considerd, ca nu pot fi retinute temeiurile invocate de Veaceslav
Platon, reprezentat de avocatul Ion Cretu intru admiterea cererii privind stramutarea
cauzei.

Or, dispozitiile art. 198 alin.(3) din Codul administrativ, cert, expres si imperativ
stipuleaza, ca instanta ierarhic superioara decide, printr-o incheiere nesusceptibila de
recurs, stramutarea actiunii in contencios administrativ la o alta instanta de judecata,
dacd instanta competenta nu poate adopta o hotarare integrala.

Articolul 198 alin.(3) din Codul administrativ nu prevede stramutarea din motive de
impartialitate a judecatorilor.

Astfel, din motivul invocat de catre Veaceslav Platon, reprezentat de avocatul lon
Cretu de suspiciune de impartialitate, Curtea de Apel Chisindu nu poate fi lipsita de
dreptul examinarii in ordine de apel a cauzei deduse judecatii.

Prin urmare, Curtea de Apel Chisinau urmeaza sa examineze cauza de contencios
administrativ la cererea depusa de Veaceslav Platon impotriva Inspectoratului Fiscal
Principal de Stat cu privire la anularea actelor administrative, in ordine de apel, conform
dispozitiilor Codului administrativ si legislatiei in vigoare.

Din considerentele mentionate, completul specializat pentru examinarea actiunilor
in contencios administrativ al Colegiului civil, comercial s1 de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge cererea depusa de catre
Veaceslav Platon, reprezentat de avocatul lon Cretu privind stramutarea cauzei la o alta
instantd de judecatd egald in grad.

In conformitate cu art. 192 alin. (1), 198 alin. (3), 230 din Codul administrativ,
completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ al
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se respinge cererea depusa de catre Veaceslav Platon, reprezentat de avocatul lon
Cretu cu privire la straimutarea cauzei la o alta instanta de judecata egala in grad.

Cauza de contencios administrativ, la cererea de chemare in judecata depusa de cétre
Veaceslav Platon impotriva Inspectoratului Fiscal Principal de Stat cu privire la anularea
actelor administrative, — se restituie la Curtea de Apel Chisindu, pentru examinarea
apelului depus impotriva hotararii din 28 decembrie 2016 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Réscani.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintet,

Judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatorii Nina VVascan
Nicolae Craiu



